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JEGYZOKONYV
Késziilt: Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgydlésének
2021. julius 22-i  ulésén a Polgarmesteri  Hivatal

konferenciatermében

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Nagy tisztelettel kdszontém a mai 2021. jalius 22-i
kozgy(lésen megjelent képviselGket, vendégeket. Kormanyhivatal oldalarol kdszontém
Hajasné dr. Hertelendi Valéria jarasi hivatalvezet6t. Megallapitom, hogy az Ulés
hatarozatképes, jelen van 18 f6. Az ulést megnyitom.

Az lilés kezdete: 9 6ra 3 perc
Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Tajékoztatom a tisztelt képvisel6ket, hogy harom
darab silrg6sségi inditvany érkezett a testileti Ulésre, melynek napirendjérél kilon-kildn
szavaznunk kell. Miel6tt ezt elinditandm, az egyik frakciovezet6tdl érkezett slrgdsségi
inditvannyal kapcsolatban kérem jegyz6 asszonyt, hogy tegye meg torvényességi észrevételét.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: Tisztelt Kozgy(ilés! Erre a kozgydilésre ketté olyan sirgdsségi
inditvany érkezett, ami ugyanarra a targyra vonatkozik. Mind a kett§ a polgarmesteri vétoval
kapcsolatos. A Bellugyminisztérium és az egyéb vonatkozé jogirodalom alapjan ez a
polgarmesteri véto, az egy jogintézmény. Az Motv. 68. §-a szabalyozza a vétoval kapcsolatos
el6irasokat. A Vvétdé az egy torvényen alapulé polgarmesteri jogositvany. Ezzel a
képvisel6testiiletnek a dontését, a végrehajtadsat megallithatja, felfliggeszt6 hatalyt. Erre a
polgarmesternek harom napja van. Ezzel bedll a hatarozat végrehajtasanak a felfliggesztése
azzal a nappal, amikor a polgarmester ezt a testilet felé kibocséatja. A véto benyujtasat kovetden
a képvisel6testiiletnek egy megismételt eljaras sordn az eredetileg targyalt napirendet és
hatarozati javaslatot kell a torvényi 15 napon belil targyaléasra tliznie. Ezzel kapcsolatban
maodositasra - a hatarozattal kapcsolatban - nincs lehet6ség, csak majd a targyalds soran
esetlegesen. Amig ebben az adott dontésben ismételt dontés nem sziletik mindsitett tébbséggel,
addig a polgarmesteri vétdval ugymond megtdmadott hatdrozat nem végrehajthatd. Erre a
vétdra a polgarmesternek egy alkalommal van joga, és kizarélag abban az esetben, hogyha a
dontést az dnkormanyzat érdekeit sértének tartja. Az ismételt tdrgyalas soran van lehetdsége
kifejteni teljesen a polgarmesternek az allaspontjat, hogy ezt az dnkorméanyzati érdeksérelmet
miért tartja fontosnak, miért tartja fontosnak az Gjratargyalédst. Az Motv. 9. §-a igy szol: Az e
térvényben meghatarozott jogokat johiszem(ien, a kdlcsonds egyilttm(ikodés elvét figyelembe
véve a tarsadalmi rendeltetésiknek megfeleléen kell gyakorolni. Joggal val6 visszaélésnek
mindsilhet, ha a polgarmesteri vétéra hivatkozva képvisel6i, frakcidvezet6i vagy barmilyen
surg6sségi inditvany érkezik. Ez a slrgdsségi inditvany kisérletet tesz arra, hogy kilresitse a
polgarmesteri vétonak a jogintézményét, és az ezen inditvanyban foglalt javaslat elfogadasa
esetén az meg is valésulna. Ez az én észrevételem. Kdsz6ndm szépen!



Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen. Schmidt Csaba Ugyrendi
felszélaldsdhoz adndm meg a szét.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel§ tgyrendi hozzaszélasa: Tisztelt Kdzgydilés!
Amikor megkaptuk a polgarmesteri vétét, abban - illetve bocsénat, ilyen jogintézmény nincsen,
hogy polgarmesteri vétd - Ujratargyalasi kezdeményezés szerepel az Métv-ben. Es amit mi
megkaptunk, abban az anyagban nem szerepelt, hogy polgarmester asszony mikor kivanja az
Gjratargyaldst megtenni. Raadasul az is benne van az Motv-ben, hogy a polgarmester az
Gjratargyalast kezdeményezi, de utdna mar a képvisel6testiletnek ad 15 napot. Tehat nincs
leszabalyozva, hogy kinek kell ezt kezdeményeznie, de az egyszerlség kedvéért én azt kérném
a képvisel6testilett6l, hogy elsé napirendként, elébb targyaljuk meg polgarmester asszony
kezdeményezését, és hogyha ez a targyalds megtorténik, én utdna vissza fogom vonni az
inditvdnyomat, de kérem, hogy térténjen meg a targyalas, vegyuk napirendre.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Boda Bank LaszI6 ugyrendi hozzaszéldsahoz adnam
meg a szot.

Boda Bank Laszlé onkormanyzati képvisel6 tigyrendi hozzaszélasa: Kdszondém szépen a
szOt! Tisztelt kdzgydilés, tiszteltjegyz6 asszony. Azért érdekesen hallgatom azt, hogy 6n, mint
a torvenyességi Ore, itt aprobb egyébként, SzMSz-beli szavak elirasa miatt probalja
megakadalyozni az el6terjesztéseket, utana pedig az Motv-bdl olyan jogintézményt idéz, ami
nincs, keressen ra. Polgarmesteri vétdé nem létezik. Lehet, hogy a kdznyelv igy hasznalja, de
nincs. A polgarmester asszonynak az Ujratargyalas kezdeményezésére van lehet6sége harom
napon belil. Az az inditvany, amit polgarmester asszony leadott, az 19-ei. Szamoljunk majd
egy kicsit kdzosen, mikor ideérink. Ugyhogy én azt kérném tisztelettel jegyz6 asszonytol,
hogyha er6sen méri az egyik oldal inditvanyait, akkor legaldbb olyan szigorral és figyelemmel
legyen tekintettel a masik oldalnak az inditvanyaira is. Az pedig, hogy folvesz-e a kozgy(ilés
egy inditvanyt, a sajat napirendjére az a kozgydlésnek ajoga. Koszoném.

Szlcsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszoném szépen, jegyzd asszonynak adndm meg a
sz0t.

dr. Verhéczki Zita jegy z6: EI6szor el szeretném mondani, hogy ez a polgarmesteri véto, ahogy
itt elhangzik sokszor, ezt ajogirodalom igy hasznalja ezt a kifejezést. Masrészt természetesen
én a szavazas el6tt szerettem volna elmondani azt, hogy ennek az észrevételnek a
figyelembevételével dontson majd a képviseld testiilet. Nem volt arr6l egyéltalan szé, hogy ez
nem Kkeriilhet napirendre. De nem is ezért kértem sz6t, hanem azért, hogy az SzMSz 23. §-a
alapjan elmondjam, hogy mi minésil a jelenlegi SzMSz szerint tgyrendi felszélaldsnak.
Ugyrendi felszblalas kifejezetten a napirend targyalasanak technikajara, hatarozathozatalra,
illetve vita lezaraséara vonatkozhat. E szerint ajelenlegi SzMSz szerint megnyitott napirendnek
kell ahhoz lennie, hogy lUgyrendi kérdésekben felszélalhassanak. Tudom, hogy itt nem ez a
gyakorlat, de lehet, hogy a Jogi Bizottsaggal k6z6sen az SzMSz-t Gijra attekintve ezeket is helyre
kellene tenni, a megfelel6 gyakorlathoz igazitani, de jelenleg még ez a hatalyos SzMSz.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen. Schmidt Csaba ugyrendi
felsz6laldsahoz adnam meg a szot.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszolasa: Koszondm szépen!
Nekem az a javaslatom, hogy mind a harom stirgésségi inditvanyt vegyik napirendre. Az én
surg6sségi inditvanyomat polgarmester asszony sirgdsségi inditvanyat kovetéen. Nem a



bolcsédei, hanem a masik inditvanyt kdvetéen - az UGjratargyalasra vonatkozo inditvanyt
kovetden keruljon targyalasra. Valamint szeretném elmondani, mert mashol nincs lehet6ségem
a napirendi pontok kapcsan, hogy az 5. napirendi ponttal kapcsolatban a Varosfejlesztési
Bizottsag a napirendrél valé levételt javasolta. Koszonom.

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: Schmidt Csaba képvisel ur koszonjuk szépen, hogy
elkezdte a kdzgydilést vezetni. En szeretném akkor tovabb folytatni a munkat. Magyarné Kocsis

Andreanak megadnam ugyrendi felszélalasanak a szot.

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszélasa: Kdszénom a
sz6t, polgarmester asszony! Szeretném kérni a jegyz6 asszonyt, hogy tegye lehet6vé a
kozgy(ilési munkat, megint nincs internet a teremben. Mivel elektronikus forméban kapjuk az
el6terjesztéseket, azért enélkiil azért elég nehéz dolgozni. Ez méar a mésodik alkalom, az elmalt
kozgydlésen korulbelul méasfél ramba telt, mire az informatikus kollégakat ra tudtam venni
arra, hogy netet fakasszanak. Gondolom, ez nem az 6 hibajuk, hanem a fene se tudja, hogy mi,
de legyen mar net legyen szives.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen! Itt kdzben a kollégdk
intézkednek, én javaslom, hogy addig azt, amihez nem kell net, folytassuk tovabb a kozgydlési
munkat. Ahogy emlitettem, harom slrgdsségi inditvdny van. Mind a harmat szavazasra
bocsatom, hogy felvegyik a napirendi pontok kdzé.

El6szor a bolcsddei férGhelyek boévitése napirendre kertlésérdl kérem a tisztelt testuletet, hogy
szavazzon. Aki a napirendre vétellel egyetért, az kérem, igennel szavazzon.

A Kozgylilés 18 egybehangz6 igen szavazat mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgydlésének

913/2021. (VI11.22.) hatarozata
Siurgdsségi inditvany napirendre vételérdl

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése egyetért a ,,BolcsGdei

s

féréhelyek bévitése” cimd strgésségi inditvany napirendre vételével.

Szavazas médja:  EGYSZERU TOBBSEG
Szavazéasban részt vett: 18 f6

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Egyhangu igennel elfogadésra
kertlt a bélcs6dei fér6helyek bdvitése napirend.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: A kovetkez§ a polgarmesteri sirgésségi inditvany:
Az Motv. 68 §-a alapjan a polgarmesteri vétd okan a gazdasagi tarsasagokkal kapcsolatban
hozott polgarmesteri dontések visszavonasarol szolé 908/2021 (VII. 15.) kdzgy(ilési hatarozat
ismételt targyaldsa napirendre kertlése.

Kérném szépen, aki ezzel egyetért, hogy napirendre keriiljon, az kérem igennel szavazzon.

A Kozgyllés 18 egybehangz6 igen szavazat mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylésének

914/2021. (VI11.22.) hatarozata
Siurgdsségi inditvany napirendre vételérdl



Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése egyetért a ,,Az Motv. 68. §-a
alapjan polgarmesteri vété okén a gazdasagi tarsasagokkal kapcsolatban hozott polgarmesteri
dontések visszavonasardl sz6lo 908/2021. (VII.15.) Kgy hatarozata ismételt targyaldsa” cim(
surg6sségi inditvany napirendre vételével.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Egyhangu igennel elfogadtuk.
Jegyz6 asszony éltal elmondottak figyelembevételével szavazasra bocsatom a frakcidvezet6tol
érkezett slrg@sségi inditvan}!: ,Tatabanya Megyei Jogu Véros Kozgy(lése altal hozott
908/2021. (VII.15.) szdml hatarozatanak megerdsitése, polgarmesteri vété miatt” napirendre
kerllésérdl:

Aki ezzel egyetért, azt kérem, igennel szavazzon.

A Kozgydilés 15 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartozkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
915/2021. (VI11.22.) hatarozata
Sitrg6sségi inditvany napirendre vételérdl

Tatabanya Megyei Jogt Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése egyetért a ,, Tatabanya Megyei
Jogu Varos Kozgylilése altal hozott 908/2021. (V11.15.) szdml hatarozatanak megerdsitése,
polgarmesteri vété miatt” cimd siirg6sségi inditvany napirendre vételével.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: 3 tartozkodas és 15 igen mellett a napirendre valo
felvétele megtorténik.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Javasolnam a besorolasat a harom siirgdsségi
inditvanynak. Az els6: a bolcs6dei fér6helyek bdvitését a 17. napirend utan javasolnam. A
masodik: a polgarmesteri siirgésségi inditvanyt elsének javasolndm, és a frakciovezet6tél
érkezett stirg6sségi inditvanyt masodiknak javasolnam.

Aki a targyalési sorrenddel egyetért, azt kérem, igennel szavazzon.

A Kozgydilés 15 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartdzkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
916/2021. (VI11.22.) hatarozata
Siurg6sségi inditvanyok targyalasi sorrendjérdl

Tatabanya Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kozgyiilése egyetért a siirgGsségi

inditvanyok aldbbi targyalési sorrendjér6l:

- A ,Bolcsédei fér6helyek bévitése” cim(i stirgésségi inditvany targyalasa a 17. napirendi pont
utan kovetkezik,

- ,,Az Motv. 68. 8-a alapjan polgarmesteri véto okan a gazdasagi tarsasdgokkal kapcsolatban
hozott polgadrmesteri dontések visszavonasarol szol6 908/2021. (VI11.15.) Kgy hatdrozata
ismételt targyalasa” cimd slirg6sségi inditvany elsé napirendi pontként kertiljon targyalasra



- A ,Tatabanya Megyei Jogu Véaros Kozgyl(lése altal hozott 908/2021. (VII. 15.) szamu
hatdrozatanak megerd@sitése, polgarmesteri vété miatt” cim(d slrgdsségi inditvany 2.
napirendi pont legyen.

Szavazéas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6

Szucsné Posztovics llona polgarmester: 3 tartozkodads és 15 igen mellett a besorolast
elfogadtuk.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Lenne még egy javaslatom, hogy a zart Uléssel
kapcsolatos napirendi pontok az ebéd utan keruljenek megtéargyalasra.
Kérem, aki ezzel ajavaslattal egyetért, az igennel szavazzon.

A Kozgyilés 18 egybehangz6 igen szavazat mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
917/2021. (VI11.22.) hatarozata
Zart ulés napirendjeinek targyalasarol

Tatabanya Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kozgydlése egyetért a zart (ilés
napirendjeinek ebédsziinet utani targyalasaval.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazéasban részt vett: 18 f6

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszondm szépen, egyhangu igennel elfogadtuk.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: A napirendekkel kapcsolatban tovabbi javaslattal
élnék, az 5 napirendi pont kerlljon levételre. Tekintettel, hogy a bizottsagi javaslat alapjan a
képvisel6k, a kerlleti képvisel6k, ahol a modositast, amely varosrészeket érinti, - a modositas,
véleményezését szeretnénk kérni. Ugye ez a napirend Tatabanya Telepilésrendezési eszk6zdk
maodositasa - 19 résztertleten Véleményezési és partnerségi eljaras lezarasarol szol.

A 21-es napirendi pont a VVarosérdekbdl torténd elhelyezést javaslom, hogy tartsuk fent, mert
ugyan a bizottsagi vélemény elmaradt, de ez nem gétja az SzMSz szerint ennek a napirendi
pontnak a megtargyalasanak. llletve még egy napirendi pontotjavaslok itt az el6zetes bizottsagi
megbeszélések alapjan, hogy maradjon fent, ez a 2. napirend. Kérem, hogy arra vonatkozéan
szavazzunk, hogy egyetértiink-e Tatabanya telepulésrendezési eszk6zok mobdositasa 19
részterlileten véleményezés és partnerségi eljarés lezarasarol szolo 5. napirend levételérdl.
Kérem, aki egyetért vele, az igennel szavazzon.

A Kozgyllés 18 egybehangzo igen szavazat mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgydlésének

918/2021. (VI11.22.) hatarozata
Napirendi pont levételérdl

Tatabanya Megyei Jogli Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(ilése a , Tatabanya
Telepulésrendezési eszk6zok maddositasa - 19 részterlleten Véleményezési és partnerségi
eljaras lezarasa” cim(i napirendi pont levételérél dont.

Szavazéas modja: EGYSZERU TOBBSEG



Szavazasban részt vett: 18 f6

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Egyhangu igennel elfogadtuk az 5. napirend
levételét. Koszondm szépen!

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Ezek utdn javaslom a surgdsségi inditvanyokkal
egyltt a napirendi pontok sorrendjével egyiitt egységesen elfogadni a mai kodzgydlés
napirendjeit. Kérem, aki ezzel egyeteért, az igennel szavazzon.

A Kozgydlés 18 egybehangzo igen szavazat mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
919/2021. (VI11.22.) hatarozata
Napirend elfogadasarol

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgydilése a 2021. jalius 22-i (ilés
napirendjét a levezetd elnok altal elmondottak szerint elfogadja:

1. Az Motv. 68. 8-a alapjan polgarmesteri vété okan a gazdasagi tarsasagokkal
kapcsolatban hozott polgarmesteri dontések visszavonasarol szolé 908/2021.
(VI11.15.)) Kgy hatarozata ismételt targyalasa
El6terjesztd:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester

2. Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgyt(lése altal hozott 908/2021. (VI11.15.) szamu

hatarozatanak meger@sitése, polgarmesteri vétd miatt
ElGterjesztd: Schmidt Csaba frakciovezet6

3. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének a Kozgydilés

Szervezeti és MU(kddési Szabalyzatarol szolé 22/2014. (XI1.6.) Onkorméanyzati
rendeletének modositasa

El6terjeszté: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: dr. Verhoczki Zita jegyz6
Jogi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsag
4, Az Onkormanyzati képvisel6k, a bizottsagi elndkdk, a bizottsagi tagok és
tanacsnokok tiszteletdijarol sz6l6 6nkormanyzati rendelet megalkotasa
El6terjeszté: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: Jogi Iroda
Vélemeényez§ bizottsag: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag

5. Az Uzletek éjszakai nyitvatartasdanak rendjér6l szol6  13/2018. (V.30.)
onkormanyzati rendelet médositasa

El6terjeszt6: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: Hat6séagi Iroda
Vélemeényez6 bizottsag: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
6. Bizottsagi tagok megvalasztasa
El6terjeszté: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6keészité: dr. Verhoczki Zita jegyz6
Jogi Iroda



10.

12.

13.

14.

15.

Tatabanya Megyei Jogu Varos telepulésrendezési eszkozeinek 2021. évi
modositasahoz sziikséges telepulésfejlesztési dontések

ElGterjeszto: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készité: F6épitészi Iroda
Véleményez6 bizottsag: Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

.Ertékvédelmi Tamogatas 2021.” cim(i palyazat kiirasa Tatabanya Megyei Jogu
Varos helyi egyedi védettségl épitészeti értékeinek karbantartasara, felGjitasara

ElGterjeszto: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: F6épitészi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

A Magyarorszagi Reformatus Egységes Gyodgypedagogiai Intézmény Tatabanyai
Tagintézményének fenntartdjaval megkotott kdznevelési szerz6dés meguajitasa

ElGterjeszto: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Intézményfenntartasi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag

Oktatési és Kulturalis Bizottsag

Dontés a 33. szamu feln6tt haziorvosi korzet ellatasarol

ElGterjeszt6: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Intézményfenntartasi Iroda
Véleményezd bizottsag: Népjoléti Bizottsag

Pénziigyi Bizottsag
Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsag

Tatabanya Kozbiztonsagaért Kozalapitvany 2020. évi beszamoléjanak elfogadasa
ElGterjeszto: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Varosrendészeti Iroda

Beszamolo6 a sportszervezetek 2020. évi pénzbeli tAmogatasanak felhasznalasarol

ElG6terjeszto: Lusztig Péter alpolgarmester
El6készitd: Polgarmesteri Kabinet Irodaja
Véleményezd bizottsag: Ifjuségi, Sport, Civil és Nemzetiségi Bizottsag

Pénzligyi Bizottsag

Multifunkciés csarnokkal kapcsolatos dontések meghozatala

El6terjeszt6: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készit6: F6épitészi Iroda
Véleményezd bizottsag: Ifjuségi, Sport, Civil és Nemzetiségi Bizottsag

Pénzligyi Bizottsag
Gazdasagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag
Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag

Tatabanya, belteriilet 5497/2 és 5499/12 hrsz-u kivett kézutak elnevezése
El6terjesztd: dr. Verhéczki Zita jegyz6

El6készitd: Hatésagi Iroda

Tatabanya Megyei Jogu VVaros Polgarmestere 2021. évi szabadsaganak ttemezése



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

El6terjeszt6: Szilicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6keészité: Személyligyi és Iratkezelési Iroda

Beszamol6 a Polgarmesteri Hivatal 2020. évi munkajarol
El6terjeszto: dr. Verhoczki Zita jegyz6
El6készit6: Jogi Iroda

Tajékoztatdé a koérnyezetvédelmi- és klimavédelmi tanacsnok 2020. évi

tevékenységérdl

El6terjesztd: Renczes David kornyezet- és klimavédelemért felelGs
tanacsnok

Tajékoztatd a sporttanacsnok 2020. évi tevékenységérol
El6terjesztd: Balogh Ferenc sporttanacsnok

Bolcsddei féeréhelyek bdvitése

El6terjesztd: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester

El6készito: Intézményfenntartasi Iroda
Vérosfejlesztési Iroda

Interpellacio

Kérdések

Kozugyeket érintd képvisel6i felszolaldsok

Zart Ulés — (ebédsziinetet kovetéen kerl targyalasra)

Dontés varosérdekbdl torténd elhelyezésrol

El6terjesztd: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készit6: Ingatlangazdalkodasi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Gazdasagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag

Lakbértamogatas kapcsan benyujtott fellebbezés
ElGterjesztd: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Ingatlangazdalkodasi lroda

Szavazas médja:  EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Egyhangu igennel elfogadtuk a modositasokat.
Kosz6ném szépen!

Az Motv. 68. §8-a alapjan polgarmesteri vété okan a gazdasagi tarsasagokkal
kapcsolatban hozott polgarmesteri dontések visszavonasarol szolé 908/2021.
(VI11.15.) Kgy hatarozata ismételt targyalasa

El6terjeszté:  Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester



Szlicsné Posztovics Hona polgarmester: ElGterjeszt6i kiegészitésként szeretném elmondani,
hogy az Gjratargyalasat dnkormanyzat érdekei miatt indokoltnak tartom. Indokoltnak tartom
azért, mert kiderilt, hogy az elmult években ajelentds, tobb szazmilliés Agora tAmogatasanak
elszamolasa mind az 6nkormanyzati elszamolas tekintetében, mind az Agora altal atnyujtott
dokumentum tekintetében nem az &llamhaztartdsi torvény és a vonatkozd jogszabalyok
végrehajtasi szabalyok szerint tortént. igy annak a valés, tényleges felhasznélasara nincs
megfelel6 ismeretlink, és tortént egy Aatvilagitd vizsgalat, ami Aatvilagité vizsgélat a
szabéalyszer(iségre, a szamviteli elszamolasokra, a pénziigyi fegyelemre megallapitasokat tett.
Ezen megéllapitasok alapjan sziikségesnek tartom tovabbi ellen6rzési kontrollpont kialakitasat
az Agora szervezetén belil. Ez aztjelenti, hogy az ellen6rzést és a gazdasagi Uigyeknek a vitelét
kivanjuk egy tovabbi erdsitett kontrollponttal, egy gazdasdgi Ugyvezetének a kinevezésevel
megerd@siteni, ami azt is jelenti, hogy amikor ez az ligyvezet6 kivalasztasra kertil, akkor térténik
ennek a cégbirésagi bejegyzése meg. Itt az a fajta félelem, ami tébb helyrdl jott, - hogy
mUikodésképtelenné valik - az Agora, nem kovetkezik be, hiszen (lgyvezetd személy
megnevezése nélkil nem lehet ezt a médositast benyljtani, mert a cégbirdsag nem fogadja el.
Arra vonatkozéan, amit a képvisel6k az el6z6 Ulésen felvetettek, hogy nem latjak azokat az
anyagokat, azokat a konkrét megallapitasokat, ami alapjan azt a kdvetkeztetést vontam le sajat
dontésem meghozataldban, hogy sziikséges erdsiteni az Agoranak a gazdalkodasi felligyeletét
- rendelkezésre bocsatottuk. Itt értem alatta a korabbi évek elszamolasait, amin lathato, hogy
fékonyvi kartonok és f6konyvi kivonatok. Lathat6, hogy az atvilagitds megallapitasai milyen
tipust szabalyzat, szabalyozottsag, szamvitel és pénziigyi nem megfeleléségeket tartak fol. En
ugy gondolom, hogy ahol 60-80% ko6zo6tt van a kdzpénznek a felhasznélasa, ott olyan tipusu
megéllapitdsok nem szilethetnek, hogy tébb millio forint értékben szamla nélkili kifizetések
leirasra keriilnek. A masik pedig az, hogy maga az elszamolas tekintetében minden pici civil
szervezet konkrétan szamlakkal, jogszabalyi szabalyozasi rendben el tud szamolni, akkor 4-500
milliékrél az Agora esetében is kotelezd a szabalyokat tartani és az elszamoléast végig vinni.
Tehat ez az elGterjesztés azt kéri Ujratargyalni, hogy az ellen6rzést er@sitsiik meg az Agora
Nonprofit Kft. lgyvezetésében, a gazdalkodas ellen6rzését. Koszondm szépen, én ezzel
szerettem volna kiegésziteni az inditvanyt. Kérdések kovetkezhetnek. Schmidt Csaba képvisel

arnak adom meg a szot.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képviseld: Tisztelt polgarmester asszony! Tehét, hogyha jél
értelmezem az 6n szavait, akkor &n azt mondja, hogy az Agora Nonprofit Kft. nem szamolt el
megfelel6en a kdzpénzekkel a polgarmesteri hivatal iranyaba. Az a kérdésem, hogy ebben az
esetben hogyan kaphat az idei évben az Agora Nonprofit Kft. énkorményzati tAmogatést?
Hiszen abban az esetben, hogyha egyetlen egy ©nkormanyzati forinttal nem szamol el
barmilyen nonprofit kft. és civil szervezet, akkor 6nkorméanyzati timogatasban nem részesulhet.
Tudomasom szerint az idei évben tobbszdr kapott az Agora Nonprofit Kft. énkormanyzati
tdmogatast. Hogyan lehetséges ez? A masik kérdésem, hogy ha 6n szerint ennyire sirgds, -
hiszen Sdmuel Botond Urnak a jové év majusaban jar le a szerzddése, - hogy még egy kontrollt
bevigylnk, akkor polgarmester asszony miért nem tesz javaslatot erre a személyi kérdésre,
hiszen mar a méasodik kdzgydlést tartjuk, és tulajdonképpen, hogyha megtartjuk ezt a szabalyt,
az semmit sem ér, hogyha nincs ott személyi javaslat, aki ezt a feladatot ellatna. Tehat hogyha
ez ennyire surgds, akkor miért nincs itt el6ttiink személyi javaslat?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen. Boda Bank Léaszl6 képvisel§
urnak adnam meg a szét.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: Kodsz6ndm szépen a szOt. Ennek az
inditvanynak a kodzgy(ilés elé kerllésével kapcsolatban szeretnék kérdéseket foltenni. Amikor



megérkezett hozzam a polgarmester asszonynak a vétorol szolo levele, amiben az Gjratargyalas
kezdeményezése nem szerepelt, csak az, hogy polgarmesteri vétd. Megnéztem azt a torvényt,
amire 6n hivatkozott abban a levélben, ez a Magyarorszag 6nkormanyzatair6l szolé térveny, és
annak is a 68. §-a. Az egész torvény ugy, ahogy van, nem ismeri ezt a szét, hogy Véto, tehat
nincs benne a térvénybe. Ugysem, hogy polgarmesteri, meg akarmilyen mas véto. A 68. §. azt
szabalyozza, hogy Ujra targyalast kezdeményezhet a polgarmester asszony. Es nagyon fontos:
3 napon belil. A 15-ei k6zgytlés utan 3 napon belul, akarhogy szamolok, az 15 meg 3 az 18.
Az Ujratargyalast inditvanyozé inditvany 19-ei keltezésl. Es ez nem polgarmester asszonynak
sz0l egyébként, mert hogyha itt nem arrdl sz6lt volna az el6z6 kdzgydlés, hogy minden apré
paragrafusba és vessz6be belekotiink, akkor lehet, hogy el is engedném ezt a kérdést, mert
szivesen Ujra targyalom. 3 napon belil jegyz6 asszony. Erdekes médon nem kerilt elénk ez a
probléma. 4 nap mulva érkezett meg az inditvdny, amelyik az Ojratargyalasrol szol.
Inditvanyozza. A keltezésre annyi. Az, hogy mikor kerult leadésra, azt nem tudom, hogy
mennyi, de ezt biztos, hogy keltezés el6tt nem lehetett leadni. Még egyszer tisztelettel
kérdezném, hogy hogyan lehet az, hogy egy torvényi paragrafusra hivatkozva hataridék
elmulasztasaval mégis a kozgydilés elé kerul, egy polgarmesteri inditvany az Gjratargyalésrol,
amikor elmulasztjdk a torvényi hataridéket. K6szondom szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kodszéndm szépen, é,s akkor valaszolnék a
kérdésekre. A 2020 éves tdmogatasokrol az Agora Kft. elszamolt. Uj gazdasagi irodavezetd
kezdte meg a munkdjat, aki latva azt, hogy erre az évre is csak f6konyvi kartonok keriltek
benyujtasra, felvette a kapcsolatot az ligyvezet6vel, elkészitette az ligyvezetés azt a szamszaki
szamlékat, bizonylatokat, adatait tartalmazé kimutatast, ami alapjan kodzel 300 bizonylatot
benyujtott az elszdmolésok elvégzéséhez. Ez alapjan volt lehetdség arra, hogy megkotddjon az
Uj tamogatasi szerz6dés. Arrdl nem is beszélek, hogy februarban Gal Csaba intézkedett sajat
hataskorben - az én tudtom és aldirdsom nélkil - tamogatési el6legek alairasarél, amely
tamogatasi el6legek torvénytelenek voltak, mert az atmeneti koltségvetés szerint nem lehet
tdmogatasi el6leget folyositani. Ennek ajogi felelésségre vonasa folyamatban van. A megfelel6
hatosagoknal ez el6 fog kerilni. Az el6z6 évek vonatkozasaban az illetékesek felelésségre
lesznek vonva, természetesen. A személyi javaslatra vonatkozoan ezt a tipusi megvalasztasat
egy alkalmas ligyvezet6nek, ami a politikai huzavonaktél nem mentes, nagyon nehéz egységes
megallapodas nélkul megoldani, hiszen ha idehozok egy személyt, nagyon kevesen véllalnak
azt, hogy politikai alapon, adott esetben kilénb6z6, akar karaktergyilkossagnak is ki legyenek
téve. Tehat nem kivanok addig személyt megjeldlni, amig ebben & témaban frakcidvezet6i
szinten nem egyeztetiink. Tovébbra is kitartok amellett, hogy az Agora Kft-nek az ellenérzését
fokozottan el kell végezni, és ennek az egyik megoldasa egy ligyvezet, egy gazdasagi
lgyvezetének a beéllitasa. Boda Bank Lészlé képvisel6 Urnak a felvetésére: nem gondolom, -
és a jogszabaly sem igy irja - hogy életszerl, hogy a kdzgydlést kovet§ 3 napon belil
jratargyaljuk. On sem jott volna be szombaton egy targyalasra. Tehat a 3 napon beliiliségi
benyujtasrol beszélunk, és 15 napon bellli megtargyalasarol beszéliink. Tehéat igazandibdl én
ezt az on felvetése alapjan nem latom, hogy ez 3 napon belil targyalhatd lett volna ez a
napirend. K6szondém szépen! Jegyz6 asszonynak adndm meg a szét.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: 3 nap all rendelkezésre arra, hogy a vétot egy polgarmester
megtegye, megakassza egy hatdrozatnak a végrehajtdsat. Ezt kovet6en van arra lehet6sége,
hogy 0Osszehivja plusz 15 napon belll a testiletet. Tehat lehet6sége lett volna arra is
polgarmester asszonynak, hogy a hdnap végére tlizzon ki ezzel kapcsolatban targyalést.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndom szépen! Boda Bank Laszld képvisel§
urnak adom meg a szo6t.
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Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6:- Kdszondm szépen a szét! Nem sikerult
megvalaszolni a kérdést, hogy hogy keriilhetett ide. Szeretnék akkor segitséget nyujtani mind a
polgarmester asszonynak, mind a jegyz6 asszonynak. En nem a targyalas id&pontjat
kifogasolom. Ha ide figyelnek, akkor tudok is énéknek mondani id6pontokat. Latom, hogy nem
érdekli 6ndket, amit mondok. Azért elmondom a jegyz6kdnyvben, lehet, hogy érdemes lesz
szerepeltetni. AlatAmasztom a kérdésemet. Az SzMSz szerint a kezdeményezést az ilést kdvetd
3 napon belll nyujthatja be a napirend UOjratdrgyalasardl szolé kezdeményezést. Amit
polgarmester asszony benyujtott és itt van most el6ttiink 19-ei keltezésl. Hogyan érkezhetett
be a 18-4ig jegyz6 asszony, tisztelt polgarmester asszony? Ez az én kérdésem. Abban a
levélben, amit informalisan 6n Kikuldott, az Gjratargyalas kezdeményezése nem szerepel
semmilyen formaban. Az els6é olyan dokumentum, ami beérkezett ehhez a kdzgy(iléshez, 19-ei
keltezés(i, és abban szerepel az, hogy kezdeményezi az U(jratargyaldsat azaltal, hogy
kezdeményezi a felvételét a napirendre. Tisztelt polgarmester asszony! Nem kertlt hatarid6be
benyujtasra a kezdeményezés az Gjratargyalasrél. Kérdezem még egyszer nyomatékosan, hogy
lehet az, hogy akkor mégis itt van el6ttiink? Készénom!

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen! Schmidt Csaba képvisel6 Urnak
adnam meg a szot.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6: Tisztelt polgarmester asszony a kérdésem, a
kovetkez6 lenne: Ugy tlinik, hogy az én kérdésemet sem sikerllt megérteni. Tehéat értem, hogy
202.0 vonatkozasaban sikerllt lezarni az elszdamolast, de polgarmester asszony az
el6terjesztésében a Facebook bejegyzéseiben azt mondja, hogy a korébbi években nem szamolt
el megfeleléen az Agora. Tehat, hogyha barmilyen elszamolasa nem megfeleld, és a
jogszabéalyoknak nem. megfeleld, akkor az én torvényi ismereteim szerint nem kaphat pénziigyi
tamogatast addig, amig ezeket az elszamolasokat nem teszi. Ha 6ndk ennek ellenére utalnak,
mert nem megfelel§ elszamolasok vannak, akkor 6nok is megsértik az AHT el6irasait. Ha
augusztus 20-4ra, ha banyasznapra, ha m(ikodésre torténik, utalas térténik. Tehat kérdezem azt,
hogy ha nem lettek elfogadva ezek, és nem megfelel6en tortént az elszdmolés az Agora részérdl,

akkor hogyan utalunk tAmogatast az Agora Nonprofit Kft. szdméra?
Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Renczes David képvisel§ Grnak adnam meg a szét.

Renczes David onkormanyzati képvisel6: Koszondém a szot. Nekem az lenne a kérdésem,
hogy jol értettem-e a polgdrmester asszony szavait, hogy az atvilagitasnak a megallapitasai
nyoman lesznek egyéb hatdsagi vizsgalatok? Koszénom.

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: dr. Verhdczki Zitajegyz6 asszonynak adnam meg a
sz0t.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: En tovabbi jogértelmezési vitaba nem szeretnék menni. A mi
felettes szerveinkkel az eljarasi folyamat egyeztetve lett. Az észrevételemet irdsban ugyanugy

s _

fogom csatolni ajegyz6konyvhoz, mint az el6z8 tlésrél.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Szeretnénk akkor valaszolni itt a feltett kérdésekre,
kicsit Osszevontam. Ezek az id6szakok valdban benyujtasra keriltek, és valdéban az
onkormanyzat részér6l, a gazdasagi iroda vezetdje részérél visszacsatolasra kertltek. Ezeknek
az ellen6rzése és az attekintése mind a hivatal belsé rendszerében, - és itt becsatlakoznék ahhoz,
mind kiilsé hatésagok tekintetében.- ellendrzésre keriilnek. A jelenlegi hatésagi egyeztetés
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alapjan - ugyanis benyujtottuk a hatésagok fele az anyagokat - a NAV mindenképpen vizsgéalni
fogja ezeket a koltségvetési elszdmolasokat. Mi megjeldltiik azokat a jogszabalyi hivatkozési
helyeket, ami alapjdn ennek az ellenérzésnek és az elszamoltatdsnak jogszer(isége van.
Amennyiben ez konkrét informacidkat kapunk a hatésagoktél, természetesen a kdzgydlést
fogjuk tajékoztatni. llletve jelezném, hogy a 2020-as éves mi(ikddésre vonatkozdan
konyvszakértot kértlink fol, aki ezeket a dolgokat is vizsgélni fogja az 6nkormanyzat gazdaségi
tarsasagai tekintetében. Jelen pillanatban a jelen folyd lgyek vitelére van energiank és van
er6forrdsunk, és ezeket az lUgyeket kivanjuk vinni. Hozzaszolasok kdvetkezhetnek. Fekete
Miklés képvisel Urnak adndm meg a szét.

Fekete Miklos onkormanyzati képvisel6: Azt javaslom a tisztelt Kézgy(lésnek, hogy egy
nyugodt, targyszer( és szakszer( targyaldsba menjunk bele, mert én azt latom, hogy nagyon
sok tekintetben az érzelmek elragadjak a hozzaszolokat. Az elmult id6szakban ebben a vitdban
nem vettem részt, és miutan felligyel6bizottsagi tag lettem az Agorénal, ugy gondoltam, hogy
meg kellene néznem mindazokat a dolgokat, amelyeket mind az atvilagitas, mind pedig a bels6
ellenérzés felvetett. Egy par héttel ezel6tt a felligyel6bizottsag Ulésén kértem, hogy
hatalmazzanak fel, hogy néhany dokumentumba, vagy a dokumentumok tobbségebe
beletekinthessek, és ezt az elmult par napban megtettem az Agoranél. En szeretném kezdeni
talan hatulrol, hogy a bels6 ellendrzés kdzepesre, azaz gyengének itélte ezt a vizsgalatot. De ha
valaki a bels6 ellenérzésnek megnézi, talan az utols6 egy-két mondata, vagy az utolso
fejezetében az van, hogy tulajdonképpen a 3-as és 4-es minGsités kozott ingadozott a belsd
ellendrzés, tehat a korlatozottan megfeleld és a gyenge mindgsités kozott. Tehat ez azért
tényszer(i. Ezekben az esetekben, amikor ilyen megallapitdsok vannak, azért a vészharangot
nem szoktuk megkongatni. Az elszamolédssal kapcsolatban szeretnék egy-két gondolatot
mondani. Van az allamhaztartasi torvénynek egy végrehajtasi rendelete, amely arrél sz6l, hogy
hogyan kell ellen6rizni. Ez, amir6l beszélink, hogy fékonyvi kivonat és ehhez csatlakozo
szamlék. Ez a modosités, ez 2017-es modositas, tehat 2017. januar 1-t6l hatalyos. Ugyanakkor
ennek a rendeletnek van egy olyan része, hogy az uzleti év lezardsakor, vagy a beszamolo
elfogadasat kovetden 5 éven keresztiil lehet ellendrizni. Ez a 100.8 (2) bekezdése. Tehat ha Ggy
gondoljuk, hogy a fékonyvi kivonattal valo elszamolas nem volt elegendd, akkor minden
tovabbi nélkiil, miutan az 5 év még nyitva all, tehat a vizsgalt id6szakot 2017-2018-19-et lehet
ellen6rizni. 2020-ra pedig fennall az ellendrzés, azt magam is megnéztem. Az irodavezet6
alairta, hogy elfogadta ezt az ellenérzést. Ugyhogy ez azért a tényékhez tartozik. Az
atvilagitassal kapcsolatban is van néhany megjegyzésem. A nem szamlazott dolgokkal
kapcsolatban ezt is megnéztem, hogy ez micsoda skandalum, micsoda felel6tlenség.
Megnéztem, hogy honnan vannak nem szamlazott dolgok, NEBIH-t61, E-ON-t6l, NHKSZ-t6l,
Vodafone, Face és igy tovabb. Tehat csupa nagyvallalatok a csupa magyar hat6sagtol, és ezek
a dolgok ugy torténtek, hogy vagy vita van ezekkel a szervezetekkel, vagy pedig egyeztetés
van. Tehat azt felvetni, mint amit latok az el6terjesztésben, hogy mi tortént itt, hogy itt micsoda
visszassdg lehet, azért az tulzott batorsagra vall. Szallito-vevd allomanyt is megnéztem. A
széllitéallomanynal tulajdonképpen ugyanezek fordulnak el6. Tehat a kukaholdinggal
kapcsolatos vitaik vannak, nem is Kicsik. Na most, ezeket szamon kérni, hogy ha vica-versa
mennek, és tdébb szazezres modositasok torténnek ide-oda-amoda, és Ugy, hogy az Agorajavara,
az ugy gondolom, hogy nem tulsagosan etikus dolog. Azt mondja az atvilagitas, hogy bizonyos
tekintetben ugye itt ez a Tatabanya sor - nem volt selejtezés. En bekértem a selejtezési
jegyzbkonyvet. Van, be van iktatva, dgyhogy nem tudom, hogy mi tortént, ugyhogy érdemes
megnézni. Utnyilvantartas is itt van, megkértem iktatott atnyilvantartast. En nem tudom, hogy
mit6l akadt meg az 500 ezer forintos hatar, de az ilyen jogszabalyrél én nem tudok, és kértem
atnyilvantartassal kapcsolatos kimutatadsokat, raboktem egy-két idészakra, én kaptam, itt van,
kimasoltam magamnak. Tehat Uigy gondolom, hogy vannak a megallapitdsokban olyan dolgok,
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amelyek nem biztos, hogy teljes egészében fedik a valdésagot. Tehat érdemes lenne alaposabban
utanajarni. Sét, én lattam olyan megallapitasokat, amelyek azt mondjak, hogy XY, mondjuk itt
dolgozott. Nem akarom mondani, hiszen a személyiségi jogot sérthet adott esetben. Mi ebben
a kockazat? Hogyha egy gyakornok ott dolgozott? Tehat nem értem. Mindenesetre azt
javaslom, hogy egy sokkal nyugodtabb és sokkal higgadtabb targyalas legyen. Polgarmester
asszony tudja, hogy van egy kedvenc mondatom, hogy a kifizetetlen szallitéallomanyok 20
szdzalékkal novekedett. Mihez képest? 1870-es kiegyezéshez képest novekedett? Melyik
id8szakban novekedett. Milyen szallitéallomanyok ndvekedtek? Hiszen a szallité az, hogyha
megnézem, csak megint a szakmarél beszélek, az egy. Hogyha szallitok, akkor pedig ugye azt
agy tudjuk, hogy a széllité az eleve ott a kifizetetlen dolgokat tartjuk nyilvan, vagy hataridén
tali, vagy hataridén beliili. Hat most adjunk magunkra. En értem, hogy vizsgalni kell, értem,
hogy meg kell nézni. Ha az elszadmolasra jogunk és lehet8séglink van. Tehat én azt javaslom,
ha akarjuk, akkor 2017-ben, amig ajogszabaly életbe nem 1ép, menjink vissza, ellen6rizzik le,
zarjuk le ezt a vitat, és ott, ahol adott esetben meglehetdsen pongyola megallapitasok vannak,
azokat azért mindenesetre tegyuk félre, tehat nyugodt, higgadt, szakszer( targyalést javaslok az
tgyben.

Szlicsné Posztovics Hona polgarmester: Boda Bank Laszl6 képvisel6 Grnak adnam meg a
Sz0t.

Boda Bank LaszI6 6nkormanyzati képviseld: Koszonom szot! Tisztelt kozgydles, tisztelt
polgarmester asszony! En nem vagyok gazdasagi szakember, tehat ezekhez az elszdmolasi
szabélyokhoz nem kivannék hozzaszdolni, de nekem van egy olyan meglatdsom, hogy ez az
el6terjesztés nem is err6l szOl. Ez arrdl szél, hogy az Agora Kft-nél megvaltoztatjuk az
alapszabalyt, és egy Ujabb Ugyvezet6t kivanunk kinevezni gazdasagi funkcidkkal. Mellette
pedig ezt a modositast ald akaijuk tamasztani azzal, hogy valamiféle elszamolasi
szabélytalansdgoknak a 1étét kreéljuk, és ilyen helyzetet teremtlink, hogy sziikség van egy plusz
lgyvezet6re. Nincs szikség plusz lgyvezet6re. Tehat, hogyha gazdasagi szakembert kell
kinevezni lgyvezetének, akkor tegyiik meg. Ha sziikség van még egy gazdasagi vezetbre ott az
Agoraba, akkor vegyenek fel egy gazdasdgi szakembert. Ez nem indokolja azt, hogy Ujabb
tgyvezet6je legyen az Agora Kft-nek. Ahogy azt mér az el§z6 kdzgydilésen is elmondtam, a Mi
Hazank Mozgalom részér6l egyaltalan nem tamogatjuk azt, hogy dupla (gyvezetéssel
mikodjenek a tatabanyai tarsasagok. Nincs ra szilkség. Egyszemélyes felelGs vezetés bevalt
mind az Uzleti vilagban, mind mashol. Vannak olyan helyzetek, amikor alkalmaznak
tobbszemélyes vezetést, de alapvetéen ekkora cégeknél itt nincs ra sziikség. Ez a meglatasunk,
és tartjuk magunkat hozza. Ugyanugy tiltakozok a T-Szol Zrt. élén Iévd dupla Gigyvezetés ellen,
ugyhogy ez nem meglepd. Amire viszont szeretnék kitérni, hogy krealunk egy olyan politikai
vitat, amiben az anyagoknak a kikiildése semmi masra nem jo, mint hogy bizonyos embereknek
a vezetési képességeit probalja meg sarozni azért, hogy valamilyen politikai célt elérjiink. Es
uténa kikuldjuk - amit mér a képvisel6k egyébként régota kdvetelnek - kikildjik az anyagokat
egy nappal, vagy nem is tudom, kett6vel a targyalas elétt, de én ennek 6rilok, higgye el, mert
legaldbb megkaptuk. De amikor Ugy jonnek meg az Agora altal a megallapitasokra tett
megjegyzések, hogy az Agora szakemberei pirossal toltik ki a folydszévegben a
megjegyzéseiket, 6nok pedig fekete-fehérbe lefénymaéasoljdk nekiink, és értelmezhetetlenné
valik kétszaz oldal, azt elfogadni nem tudom. Fekete-fehérbe kildték ki azt a két valaszanyagot,
amiben mind a gazdasagi, mind a jogi megallapitdsokra elkilldte az Agora Kft. a sajat
megjegyzéseit. Hogyan varnak el télink barmilyen megalapozott dontést abban az tigybe? En
megtettem egyébként, hogy megkértem az Agora Kft-t, hogy kiildjék mar el ugyan egyenesbe,
hogy tudjam értelmezni azt az anyagot, amiket kikildtek értelmezhetetleniil nekiink. Lehet,
hogy a tobbiek nem tartottdk igényét, hogy elolvassak, vagy megkaptak rendesen. De igy
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tortént. Ebben a helyzetben én azt gondolom, hogy ebbél is latszik egyébként, hogy nem errdl
szol ez a vita. A vita arrél szol, hogy kell-e Uj Ugyvezetés vagy nem. Tehat kell-e plusz
lgyvezetd az Agora Kft. élére vagy nem. En partner vagyok abban is, hogyha megvizsgaljuk
az ugyvezetésnek a szakmai mikodését. Ha abban a szakmai prémiumok azt mondjék, hogy
hibak vannak, akkor abban is a partner vagyok, hogy cseréljik le. Abba is, hogy irjunk ki (j
palyézatot. Egyetlen egyben nem fogunk a Mi Hazank Mozgalom részérdl részt venni, hogy
Ujabb allashelyeket krealjunk foloslegesen a varosban. Es ezt én most is tartom és tartani fogom
ezutan is. Ugyhogy én azt gondolom, hogy az érdemi része a napirendrél pedig ennyi. Egyetlen
egy dolgogra azért szeretnék visszatérni, mert Ugy latszik, hogy nem sikerilt megérteni azt,
amit az elején kérdeztem, és probalok higgadtan, talan azért, hogy a néz6k, akik nézik végre ezt
a kozgydilést, megértsék, hogy mi a probléma. Nagyon sokszor futottam bele ebbe a
kozgyl(ilésbe abba, hogy a képvisel6k ©6nall6 képvisel6i inditvany, vagy barmilyen mas
inditvany esetén, egynapos hatarid6k miatt nem tudtak a jogaikat gyakorolni. Meg is értjik az
SzMSz-be ez bele van irva. BosszUsak vagyunk ilyenkor, igen, egyedil dolgozunk, nincs
mogottink apparatus, nem sikerilt elkésziteni, majd legkdzelebb behozzuk. De akkor, amikor
egy torvényi hatarid6 van elGirva egy inditvanyra. Ez pedig a torvényi hataridé azt mondja,
hogy az Ujratargyalds kezdeményezésére 3 napja van a polgarmesternek. Es az Gjratargyalas
kezdeményezése 19-ei datummal térténik, az nem 3 nap. Es akkor, amikor itt abba kétiink bele,
hogy vajon 6néll6 inditvanyként Gjra bejohet-e egy anyag a kozgydilés elé, akkor taldn azt is
meg kéne nézni, hogy az az, ami egyébként komoly jogi kovetkezményekkel jar, hiszen hogyha
az Gjratargyalést kezdemeényezi a polgarmester asszony, akkor addig az el6z6 hatarozat nem
végrehajthaté. Ennek komoly jogi kovetkezményei vannak. Mégis hataridén tul elfogadjuk,
mondvan, hogy beérkezett. Pedig nem. Azt nekem senki nem tudja megmagyarazni, hogy egy
19.-én keltezett inditvany hogyan érkezett be 18-an. Gondolom ezt nem nehéz belatni. Ugyhogy
én azt kérném, és ez egy kérés mindenki felé, hogyha szigorian mérjik egymast, akér a frakciok
egymas kozott, akar a varosvezetés a képvisel6ket, akar forditva, akkor ugyanolyan szigorral
mérjuk meg a sajat munkankat is. Es ez nagyon fontos mind az anyagok kikildésének és
értelmezhet8ségének kérdésében, mind a hataridék betartasdban, mert ekkor lehet azonos
mércével és elvarni egymastol ugyanazt a szakértelmet. Es vegyiik figyelembe, hogy azok a
képvisel6k, akik itt Glnek, azok nem egy hivatallal dolgoznak, hanem 6nall6éan. Mégis
megprébéaljuk, és a lehet6 legjobb er6nkkel megprobaljuk betartani azokat a szabalyokat,
amiket alkottak nekink.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszonom szépen! Magyarné Kocsis Andreanak
adnam meg a szot.

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képviselé: Ko6szondém a szét polgarmester
asszony. En nagyon orilok Fekete képvisel8 Gr higgadtsaganak, és egyben készéném is azt,
hogy egy picit visszaprobalta terelni a vitat egy olyan, talan szakmai feltletre, ami alapjan
tényleg normalis dontést lehet hozni. 9 évig volt szerencsém Fekete képvisel6 Urral egyutt Glni
a Gazdasagi Bizottsagban, és bar nem allunk egy politikai platformon, sét talan a vilag két
masik felén gondolkodunk, de azt tudom, hogy megtanultuk tisztelni egymas munkajat, és én
azt gondolom, hogy egy meglehetosen jo gazdasagi szakemberkeént nagyon komoly segitséget
nyujtott a korabbi bizottsadgi munkaban. Es éppen ezért az 6 szavaira reagalva én azt gondolnam,
hogy ennek a fellilvizsgélatnak az arat kellene inkabb kovetelnlink, vagy megvizsgalnunk, hogy
vajon, ha kifizette a Polgarmesteri Hivatal, akkor egy ilyen trehany rossz min6ségl munkara
talan barati alapon kertl kifizetésre ez a 15 millié forint? Egy lakas &ra, masfél jatszotér ara,
250 méter jarda ara korilbellill. Tehat én azon gondolkodom, hogy a Pénziigyi Bizottsag
elndkeként lehet, hogy egy vizsgélatot fogok kezdeményezni, és 6szintén remélem, hogy ezt
még nem fizették ki, mert ezeknek az informéacidknak a birtokdban er6sen megkérdbjelezhetd,
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hogy ott miféle szakmai munka folyhatott, milyen dokumentumok alapjan tettek kilénb6z6
allitasokat, és hogy ennek a valésagtartalma vajon mennyire komoly, illetve egyéltalan mi
alapjan mikodott, kinek milyen utasitasa alapjan mikodott ez a vizsgalat? Az meg kiléndsen
meglep, hogy polgarmester asszony azokkal a hivatalnokokkal kapcsolatban allit most méar elég
komoly vadakat, akikkel nap, mint nap szembejon a folyoséon, akiknek egyébként jutalmat adott
az Ugyvezetd urral egyetemben. Tehéat én ezt emberileg is egy kicsit furcsanak tartom. Most
nagyon udvariasan fogalmaztam, nem ezt mondtam volna, hogyha barati beszélgetés kdzben
lennénk, de szerintem mindenki érti, hogy mire gondolok. Ez nem becslletes. Hiszen ezek a
hivatalnokok szembe jonnek 6énnel a folyosén nap, mint nap. Akik az ellenérzésekben részt
vettek az utdbbi években, meg a pénzigyi iroda munkatarsai, gondolok itt az irodavezetére,
meg gondolok itt a hivatalnokokra is. Ez minden, csak nem becsliletes polgarmester asszony.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Nagy Béla képvisel6 Urnak adnam meg a szét.

Nagy Béla 6nkormanyzati képvisel6: Kdszoném szépen, j6 polgarmester asszony. Volt id6m
elgondolkodni sok dolgon. Es azt gondolom, hogy ez az egész ligy ez nem szakmai alapon
indult. EImondom azt is, hogy nekem mi a véleményem errél. Annak idején a Facebookon én
voltam, aki kivertem a balhét az miatt, hogy egyaltalan felvet6doétt, hogy kettds ligyvezet6 van
az Agoranal, és az volt az informécié, hogy a Fakli urat szeretnék oda ligyvezetének kinevezni.
Fakli ur, agy latszik, egy kulcskérdés lett az dnkorméanyzat életében, mert el§szoér nem fogadta
el a GFSZ-t, utana az Agoraba nem keriilt oda ezek miatt az okok miatt. Most pedig a T-Szol
Igazgatosaganak az elndke. Tehat valamit nagyon tudhat, amirél nekiink fogalmunk nincs. Es
azt szeretném még megkérdezni ezzel kapcsolatban, mert ez szintén nagyon piszkalja az
egyéniségemet, hogy volt-e valaki, aki ezt az atvilagitasi anyagot rajtunk Kivil megkapta
azel6tt, hogy idekeriilt hozzank? Egyébként azzal tényleg egyetértek én is, ezt én kinyomtattam,
mert én nem szeretek géprdl dolgozni. Ez a tegnap megkapott Agorés anyag, amit szerencsére
nem Kkellett elolvasnom, mert Fekete Miklés kollégaval megbeszéltilk, hogy & atnézi és
beszélink majd réla. Ez 438 oldal egyébként. Tehat elmondani azt, hogy ezt valakinek lesz
ideje egy nap alatt elolvasni, amikor még kozgydilésre is kell késziilnlink, és bizottsagi tléseink
vannak, tehat ez egyszeriien megdébbents. En azt gondolom, hogy most marjol latszik, és én
ezt fel is fogom vetni majd, hogy amikor a tdbbi gazdasagi tarsasagnal felvetédnek ugyanezek
a problémak, akkor én be fogom hozni - a sajat nevemben tudok csak beszélni - a sajat dolgomat
ide a kodzgyidilés elé, hogy vagy megerdsitik az én T-Szolos felligyel6bizottsagi tagsagomat,
vagy kénytelen vagyok rola lemondani. Mert én gy gondolom, hogy ehhez az kell most mar,
hogy egy kdzgydilési hatarozat kell ahhoz, hogy végul is ezt a munkéat az ember végezze, vagy
széval azt gondolom, hogy igy korrekt. Ugyhogy ezt szerettem volna elmondani ezzel a

dologgal kapcsolatban. K&széném szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndom szépen képvisel6 Urnak, Turza Karoly
képvisel6 Urnak adnam meg a szot.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel: K6szondm a sz6t polgarmester asszony! Az el6z6
kozgydlésen itt hallhattuk a tetszésnyilvanitast, a tapsot, azt gondolom, hogy a feltlzelt
szurkolotabornak kell a konc. Méasfél év utan elkészUlt a Pelikan féle vadirat, bennfentes cégtdl,
a sporolés jegyében sok-sok milliéért. Tudjuk, hogy a cigany annak a notajat hazza, aki fizet és
ugy hazza, ahogy a felhétlen kézés mulatozasok kdzben megismerte a barat izlését. Azt is
tudjuk, hogyha a kbézénség nem ismeri, ismerheti, nem érti a néta szovegét, akkor akar
otféleképpen is el6adhatjuk ugyanazt a, - hat a szoveget egy kicsit demonstralom: (Megjegyzés:
A képvisel6 Ur idegen nyelv( dal részletet énekelt.) Tehat ilyen jo, csattogds bakancsosan.
Méshogy is elénekelhetem, hogy gondoljam szépen, kellemesen, szerelmesen, hogyha ugy
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kiengesztelem polgarmester asszonyt - most ez nem célom. Azt mondja polgarmester asszony,
hogy a gazdalkodas szabalyszer(iségének biztositdsa miatt kell plusz egy vezet6. Nos, ha nem
akarunk kettds mércét alkalmazni, akkor a varosvezetés mellé is kell egy masik polgarmester
és vice polgarmester, hiszen ha a frakciénk nem szél, akkor nem készil jogszabaly altal
megkdvetelt gazdasagi program. Mintha az Agora nem készitett volna izleti tervet. K6szénom,
ennyit szerettem volna.

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: Koszondém szépen. Ha megkérdezhetem, ki irta ezt a
szbveget, amit felolvasott, ami nehézkesen ment?

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6-mikrofon nincs bekapcsolva: Magam irtam.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: J6. Kdszondm szépen. Nagyon tetszett, egy iro
veszett el 6nben. Kdszonjik! Schmidt Csaba képvisel6 Urnak adndm meg a szot.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képviselé: Erdekes, hogy polgarmester asszonynak az jut
eszébe, hogy kinek ki irja meg a szévegét. Vajon polgarmester asszony szdvegeit ki irja meg?
Mar itt van Sods Edvin, tgyhogy lehetséges, hogy tudjuk is igazabol a valaszt, hogy ki szokta
megirni polgarmester asszony szamara azokat a szovegeket és azokat a forgatokonyveket,
amelyek alapjan mindenféle cirkuszt probalnak rendezni a varos kozgy(ilésébdl. En is
kdszondm Fekete Miklésnak, hogy a tények irdnydba hozta vissza a kodzgyf(ilést. Az 6
felszblaldsa pontrol pontra céafolja azokat az allitdsokat, amelyek az Agora gazdalkodasaval
kapcsolatban megfogalmazasra keriilnek. Ami azt jelenti, hogy amit polgarmester asszony
elénk beterjesztett, az megalapozatlan. Es mivel ezek a megallapitisok az . Agora
gazdalkodasaval kapcsolatban megalapozatlanok, teljesen felesleges egy masodik ligyvezet6t
kinevezni, gazdasagi Uigyvezet6t, féként ugy, hogy Sdmuel Botond ar nem szakmai vezet6je az
Agoranak, a szakmai vezetdje Salamon Hugé. Samuel Botond ligyvezetd Grnak a legfébb
feladata a gazdalkodas. Tehat, hogyha 6 mellé tesziink egy gazdalkodési vezet6t, akkor
tulajdonképpen az 6 feladatai teljesen feleslegessé valnak. Es ezért én azt gondolom, hogy nem
szlikséges még egy lgyvezet6 az Agora élére. Polgarmester asszony azt mondja, hogy azért
nem tesz személyi javaslatot, mert nincs err6l politikai egyeztetés és el6szor a
frakciOvezet6kkel szeretne beszélni. Talan el8szor aprilis elején kezdeményezte ezt a kettds
lgyvezetést polgarmester asszony a T-Szol Igazgatésagi tlésén. Polgarmester asszony aprilis
6ta hogyhogy nem kezdeményezett frakciovezetdi egyeztetést ebben a kérdésben? Ha 6n szerint
ez hianyzik a személyi javaslathoz? Mert az 6n szava nem elegend6 ahhoz, hogy valaki vallalja
ezt az Ugyvezet6i feladatot az Agora €lén. Ha 6n ugy érezte ezt mar aprilis 6ta, akkor aprilis,
majusjunius, lassan ajulius is eltelt. Négy honap nem volt elegend§ arra, hogy ezt megtegye.
Ami pedig az elszamolasokat illeti - és itt maradjunk, én azt gondolom, ténylegesen a tényéknél
- az Agora elszamolasat minden évben elfogadta a Polgarmesteri Hivatal. Az idei évben is
elfogadta, a tavalyi évben is elfogadta polgarmester asszony, amikor 6n vezette ezt a hivatalt,
és a korabbi években is elfogadta. Ha nem lenne ilyen papirja az Agoranak, hogy a
Polgarmesteri Hivatal elfogadta a pénziigyi beszamolojat, akkor nem kaphatna egyetlen egy
forintnyi kézpénzt sem, pedig most is kap tAmogatast. Az pedig, hogy on itt a Polgarmesteri
Hivatal munkatérsait személy szerint megvadolja - én azt gondolom, hogy tényleg mindennek
az alja. Ez egy munkatgyi kérdés. Nem kdzszerepl6krél van sz6. Tehat én azt gondolom, hogy
ha ilyen vitai vannak, egy olyan munkatarsa, akit nem on rugott ki polgarmester asszony, hanem
felmondott, mert Ugy gondolta, hogy nem Kivan itt tovdbb dolgozni, de val6ban, az én
tudoméasom szerint iskolaban jutalmakat kapott 6nt6l, gondolom az elvégzett j6 munkajéért,
akkor nagyon érdekes dolgokat vet fol, hogy 6n személy szerint egy embert megvadol. Féként
ugy, hogyha megnézi az SzMSz-t, akkor nem ennek az embernek volt a feladata az
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elszdmolésok ellen6rzése. Egyetlen egy évben sem, hiszen az idei évben mar nem § volt a
gazdasagi vezetf, a tavalyi évben pedig nem a gazdasdgi irodanak volt a feladata az
elszdmolasok ellenérzése. Tehéat az a baj, polgarmester asszony, hogy 6n a DK koézpont és Sods
Edvin javaslatéara itt cirkuszt csinal. Ahelyett, hogy arra koncentralnank, hogy makédjink és
épitsik a jov6t, és megtaldljuk azt, hogy hogyan miikddtessik a kovetkez8kben az Agorat.
Lusztig Ur pedig majd jon azzal a kdvetkez6 DK kdzpontos nagy mondésaival, amivel szokott.
Pedig egyébként ez is talan az 6 terllete lenne, és j6 lenne, ha foglalkozna is egy kicsit a
munkajaval. Kdszéném szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen képvisel6 ar. Lusztig Péter
alpolgarmester arnak adndm meg a szot.

Lusztig Péter alpolgarmester: Kdszondém a szét! El6re be vagyok konferélva, igy kénytelen
vagyok ezekkel a kérdésekkel foglalkozni. Ugye nem egyeztettem a DK Kdzponttal, és van
sajat véleményem is az Ugyr6l, és inkdbb ezt szeretném elmondani. A multkori kdzgy(ilésen is
foltettem a kérdést Miért olyan fontos ez? Kinek olyan fontos ez a kérdés? Nem gondoljak,
hogy azzal, hogy ebbdl ilyen presztizskérdést csinalnak, valamit leplezni akarnak? Elkezdenek
itt 15 millio forintos atvilagitasrél, a maltkor is elhangzott mar. En is most probalok ilyen
politikat csinalni. A harom trafikos Magyarné Kocsis Andreatdl elhangzott, hogy mi ez a 15
millié 4, bocsanatot kérek. Elhangzik ez a kérdés, hogy mi ez az anyag? Hat kérem szépen, az
atvilagitasban tobb, érdekes mdédon 15 milli6 alatti tanulmany kerilt feltarasra, amelyet
remélem, hogy mindenki meg fog ismerni. Ezek a tanulmé&nyok nem 15 millié forintosak
voltak, hiszen a kozbeszerzési haté(t akkor elérték volna, ha nem pont 14,7 milliésak, mert ezt
a szamot nagyon szeretik valakik. Es ezek voltak marketing tanulméanyok, mondjuk a Gerecse
Kapujarél, vagy a piac megvalositasarol, és ezek az anyagok éppen 98 oldalasak voltak
mindegyik. Ezt csak Ugy megjegyezni kivanom. Azt mondja Turza Karoly képvisel6tarsam,
hogy bennfentes cég. Ez a bennfentes cég az el6z6 éraban tébb mint 600 milli6 addbevételt
hozott az 6énkorméanyzatnak két nyer perrel. Akkor is bennfentes cég volt? Mikor megbizta az
onkorményzat, hogy ilyen peres gyekben védje az dnkorméanyzat érdekeit? Ez csak ilyen
kolt6i kérdés. A gondolataim befejezéseként nagyon érdekes, hogy amikor foltarja a
hianyossagokat a vizsgalat, hogy nincs selejtezés, hogy hianyoznak az Utnyilvantartasok, vagy
500 ezer forint feletti Gtnyilvantartasok, hirtelen ezek el6kertlnek. En nem akarok senkit sem
vadolni ebben az Ugyben, csak azt szeretném mondani, hogy tdlsdgosan nagy most mar.a
védekezés ebben az tigyben. Ugyhogy j6 lenne a tényekre szoritkozni. Készéném szépen.

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: Koszondm szépen! Bereznai Csaba képvisel6 arnak
adnam meg a szot.

Bereznai Csaba 6nkormanyzati képviselg: Koszondém szépen, polgarmester asszony. Lusztig
Péter alpolgérmester Ur Ugy kezdte a felszdlalasat, hogy miért fontos ez a kérdés. Tisztelt
képvisel6 ar! Azért fontos ez, merthogy a varosnak, ennek a hetvenezer embernek van egy
nagyszer(ien mikddoé intézménye az Agora. Elég sok ember jar ezekre a programokra, amit ez
a cég szervez. Szerintem jol is érzik magukat tobbé-kevésbé. Inkabb tobbé, mint kevésbé. Ezért
fontos. Aztan azért is fontos, mert most 6ndk egy Ujabb igazgatot szeretnének ennek a cégnek
az élére ultetni 20 millio forint értékben, csak azért, mert van egy ilyen jelentés, amit végre
megismerhettiink. Egy héttel ezel6tt polgarmester asszony kiragadott néhany dolgot, aztan
most, ahogy olvasom, olyan fantasztikus alapos jelentés ez, és amit elébb mondott Lusztig
képvisel6tarsunk, hogy uatnyilvantartds, meg munkakdri leirdsok, meg mindenféle ilyesmi
szabélytalansagokat tartak fel els6 ltemben. Aztan amikor kiderult, hogy egyébként nem is
kérték el valamelyik dokumentumot. Vagy megkérdezik, hogy a munkakori leirasban a
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munkahely vagy a munka végzésének a teriilete, hogy ez miért nem Tatabanya, miért mennek
mondjuk az Ipari Park masik végére, ami mar Kornyéhez tartozik? Mert ott mondjuk, van egy
olyan cég, akinek csaladi napot szerveznek, és bizony el kell menni a Bridgestone-ig, és az mar
nem Tatabanyan van. Es akkor kideriilnek ilyen dolgok - nekem a kedvencem az a mondat,

hogy azért, mert igy tanultam valamikor. Tehat nem jogszabalyra hivatkozik az illet6, aki ezt
az anyagot elkészitette, odairja, hogy azért, mert igy tanultam valamikor. Es itt van egy csomé
olyan tételesen megcéfolt allitas, amivel 6n is, meg polgarmester asszony is a multkor itt jott és
megprobal besarozni egy intézményt vagy az intézmény vezetdjét, vagy vezet6ségét. Most
végre lathatjuk a mésik oldalnak a reakcidit, amir6l aztan kiderul, hogy az ellen6rzést végz6k
is egy csom6 mindent elfogadtak ebbél. De az a lényeg, hogy ha a munkakori leirdsokat kell
pontositani, ahhoz nem kell egy 0j igazgatot felvenni 20 millio forintért. Ezért fontos ez a dolog,
hogy folosleges kiadasokat és foloslegesen a cég mikoddését akadalyoz6 mechanizmusokat,;
példaul egy Uj lgyvezetdt ne tegyiink bele ebbe a cég vezetésébe. Ezért fontos az. Egyébként
azt gondolom, hogy ezért kiildtek minket ide, lehet, hogy még 6nt is, hogy itt errdl beszéljink
a kdzos ugyeinkrdl, és felel6sen dontsiink ugy, hogy minden anyagot id6ben megkapunk, ahogy
Nagy Béla képvisel6tarsam el6tt latszik, hogy egy 10 centi vastag irathalom van - hogy azt ne
egy nappal a dontésiink el6tt kapjuk meg. Tegnap egész éjszaka ezt olvastuk. Felkészulhessiink,

és felel6sen tudjuk donteni. Szerintem a hivatalnak ez kutya kotelessége, hogy a képviseldk elé
tarja ezeket az anyagokat id6ben. Széval amiért fontos az, amiért ide kildtek minket a
vélasztopolgarok, hogy a véros tgyeit felel6sen prébaljuk meg kézdsen igazgatni. Koszoném.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester; Koszondm szépen. Atvenném a szOt a
hozzaszélasokban. EI8szor is szeretném kikérni magam és munkatarsaim nevében, hogy mi itt
cirkuszt csinadlunk, vagy bekivanunk sarozni valakit, vagy barati alapon valasztunk. Egyikrél
sincs sz8. Az eredeti szakmam kodnyvvizsgald. Lehet, hogy nem hallottdk még ezt a kifejezést,
hogy konywvizsgéloi szkepticizmus. Tehat hogyha én ellenérz6k valamit, és egy-két olyan
momentuma van a mikoddésének egy vallalkozasnak, ami alapjan felvetédhet a gyanu, hogy az
elszamolasok szabdalyozottsagdban, szadmviteli dolgaiban probléma van, akkor kotelesek
vagyunk tovabb vizsgalni ezeket a dolgokat. Tehat én.ebbdl kifolyélag azt mondom, hogy
teljesen jogosan az ellen6rzés iranydba megytnk, és ahogy erdnk-energidn fogja engedni,
tovabb folytatjuk. Az, hogy a hivatali dolgozokkal szembejévok: a hivatali dolgozék munkakori
leirdsaik alapjan kilonb6zd dolgokért felelnek. Igen, megvannak azok a fels6vezetdk, akik
felelnek azért, hogy elvégezzék azokat az utolsé ellendrzési pontokat is, ami alapjan kiadhaték
a kulonbdzd igazolasok. En még azt szerettem volna elmondani, hogy volt itt egy-két kiragadott
dolog, egy-két ellentmondéast éreztem. Egyik oldalon maga az ellendérzéssel kapcsolatos
dokumentéciét nagynak, tartalmasnak itélték, masik oldalon meg elbagatellizaltak, hogy
nincsen benne semmi. En tgy gondolom, hogy felelés szakemberek végezték ezt az ellenérzést.
Ugy gondolom, hogy mind a T-Szol Igazgatésaga, mind a cég vezet6i lehetdséget kaptak, hogy
ez az anyag 0sszedlljon, tehat az anyag tartalméat megfelel§ szakértelemben és felelGsségi korrel
rendelkez§ szakemberek raktdk 6ssze. Egy dolgot példaul emlitenék bel6le. Beszélink a
gépkocsihasznélatokrol. Kozel évente 10 millié forintot kolt gépkocsihasznélatra az Agora.
Tehét ilyen szempontbol nem azt mondom, hogy 500 ezer forintrol beszélek. De nem akarok
belemenni, és még egy dolgot hadd emlitsek: nagyon-nagyon kdszénom Fekete Miklds
munkajat. Es amikor azt kérdezte t6lem Schmidt Csaba, hogy miért nem jelélok embert?
Felkértem Fekete Miklost erre a munkéara. Felkértem arra, hogy ezt a fajta kontrollt, ezt a fajta
ellenérzést végezze el. Nekem, az Osszefogas Frakcidjanak nemet mondott. Tehat én ezt Ggy
itélem meg, hogyha ez a fajta, ez a tipusi munka altala elvallalt lett volna, akkor lehet, hogy
nem is vitdznank itt, hiszen 6nok is elfogadtak volna. Ezzel csak azt szerettem volna mondani,
hogy mindannyiunknak egy az érdeke, a jov6beni m(ikddés az szabalyozott, és mind a
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koltségvetés, kdzpénz felhasznalasa szabalyosan ellenérizhetd, a gazdalkodas foghat6 legyen.
Ugyhogy készéndm szépen, én a hozzaszolasomat befejeztem.

Amennyiben nincs tbbb hozzaszélas, zarszéként szeretném még egyszer megerésiteni: a
hatarozati javaslat, amit fololvasok, az eredeti allapot visszadllitasarol szol. De amit én kértem
az el6terjesztésben, az egy kontroll, egy ellen6rzésnek a beiktatdsa az Agora Nonprofit Kft.
mikodése tekintetében. Szolnék az Osszefogas Frakciohoz: az Osszefogés-Frakcié és annak
idején az 0Osszefogas alatt indulé képvisel6k els6 programpontja arrdl szélt, hogy az
onkormanyzat gazdalkodasat az ellen6rzésen keresztlil is atlathatova tesszilk mindenki
szamara. En gy gondolom, hogy ez a dontés, amit én hoztam a kett8s ligyvezetés tekintetében,
abszolut az ellen6rzésrél szol, a kontrollrdl szél, és az atlathatosagrol szél. Koszondm szépen.
Még két bejelentésem: az egyik az, hogy név szerinti szavazast kezdeményeztek képviseldk,
négyen irasban, és ezért a szavazas név szerint torténik. A masik pedig, hogy tovabbra is
felhivnam az érintettségre vonatkozéan a figyelmet. Az Métv. 49.8-a alapjan a képvisel6testiilet
dontéshozatalabdl kizéarhat6 az, akit vagy akinek a kdzeli hozzatartozojat az ligy személyesen
érinti. Az 6nkormanyzati képvisel6 koteles bejelenteni a személyes érintettségét a kizarasroél az
érintett dnkorményzati képvisel6 kezdeményezése, vagy barmely onkorményzati képviseld
javaslatara a képvisel6testilet dont. A Kizart dnkormanyzati képvisel6t a hatarozatképesség
szempontjabol jelenlévének kell tekinteni, a dontéshez mindsitett tobbség sziikséges. En ezt

csak figyelemfelhivasnak tettem. Kdszéndém szépen! .
Fekete Miklos képvisel§ arnak tgyrendi felszolalasdhoz adnam meg a szét.

Fekete Miklés Onkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Tisztelt Kozgyfilés!
Maodositd inditvanyt adtam be, elnézést az irasomért, de jegyz6 asszony rendelkezése alapjan
nem lehetett leirni, nem gépelhette le a jelenlévé adminisztracid, ugyhogy ha kell, el fogom
olvasni.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Le lehetett volna irni. A Polgarmesteri Hivatal dolgozéi az Motv.
84.8-a alapjan a jegyz6 és a polgarmester dontésének az el6készitésével foglalkozd szerv.
Koszonom.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Javaslom, hogy csindljunk egy targyalasi sziinetet.
Legépeljik és kiosztjuk, mert megmondom 6&szintén, én sem tudom elolvasni. Kérdezném,
hogy az lgyrendi felszolalasokat fenntartjak-e a képvisel6k? Schmidt Csaba képvisel§ Grnak
adnam meg az Ugyrendi felszolaldsanak a szot.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa; Koszonom! Tisztelt
polgarmester asszony, itt most mar annyi félreértés van, hogy szeretnénk latni, hogy kik azok a
képvisel6k, akik irasban kérték ezt a név szerinti szavazast, és kérjuk, hogy ha mar tgyis sziinet
van, akkor az kerliljon kiosztasra. Ha pedig nem kérték irasban, akkor legyenek szivesek ezek

P

a képvisel6k sz6ban meger6siteni ezt a dolgot, kszéném szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. irasban kérték, kiosztasra kerul.
John Katalin képviseld asszonynak adnam meg a sz6t.

John Katalin 6nkormanyzati képvisel6 Uugyrendi hozzaszolasa Koszdndém szépen
polgarmester asszony. Pont arra szeretnék reflektalni, amit 6n mondott, hogy ismét napirendre
keriilt, agyhogy én az érintettségemet bejelenteném. Ugyhogy kérném a képvisel6testiiletet,

hogy ismét déntson arrdl, hogy részt vehetek-e a szavazashan. Koszénom.
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Szluicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Magyarné Kocsis Andrea
tgyrendi hozzaszélasahoz adndam meg a szot.

Magyarné Kocsis Andrea dnkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszélasa: Minden egyes
targyalt Ugylnkre vonatkoz6an szeretném kérni, hogy a Tatabdnya Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak képvisel6i egyenlé banasmaédban részesiiljenek, ugyanis a négy képvisels
kozul egyetlen egy sem ment. Egyébként senki, egyetlen egy képviseld sem ment ki a terembdl,
tehat senki nem tudta legépelni mashol, csak itt a teremben. Ugyhogy legyenek szivesek ezt a
mokat befejezni és tisztességesen, normalisan dolgozni a kdzgy(ilésben, mert ez a varos érdeke,
nem ez a cirkusz, amit 6ndk csinalnak.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Jegyz8 asszonynak adnam meg a szot.

dr. Verhdczki Zita jegyz4: Hatarozottan szeretném visszautasitani ezeket a vadakat, amik
elhangzottak. A hivatal kifejezetten az Motv. 84.8-a alapjan jar el, az SzMSz szerint pedig
barmelyik képvisel6 kezdeményezheti a targyalasi szlnetet. A targyaldsi szinetben
rendelkezésére tudtuk volna a képvisel6 Urnak bocsajtani barmely informatikai eszkéziinket,
hogy ezt meg tudja tenni, de nem dolgoztathatja a hivatal munkatéarsait.

Szuicsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszonom szépen! Akkor 15 perc sziinetet rendelek
el.

Szlinet 10 6ra 18 perctdl, folytatas 10 6ra 43 perckor.
Tavol Magyarné Kocsis Andrea dnkormanyzati képviseld.

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Szeretném akkor, hogy folytassuk a kdzgydilést. John
Katalin képvisel6 asszony bejelentette érintettségét, erre vonatkoz6an teszem fel a kérdést,
hogy kizérjuk-e a szavazasbol John Katalin képvisel§ asszonyt?

Ugy dont, hogy szavazhat ebben a napirendi pontban, az kérem igennel szavazzon.

A Kozgydlés 10 igen, 4 nem szavazattal, 2 tartdzkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
920/2021. (V11.22.) hatarozata
John Katalin 6nkormanyzati képvisel6 déntéshozatalban val6 részvételérdl

Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése egyetért, hogy John Katalin
onkormanyzati képvisel6 a részt vegyen ,,Az Moétv. 68. §-a alapjan polgarmesteri vétdé okan a
gazdaséagi tarsasdgokkal kapcsolatban hozott polgarmesteri dontések visszavonasarol szélo
908/2021. (VI1.15.) Kgy hatarozata ismételt targyaldsa” ciml napirend esetében a
dontéshozatalban és a szavazasban.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 16 f6 (tavol: Magyarné Kocsis Andrea dnkormanyzati képvisel8, John
Katalin 6nkormanyzati képvisel6)

10 6ra 44 perckor Magyarné Kocsis Andrea visszaérkezik.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A kézzel irott modositd inditvanyt kivanjuk a
jegyz6konyvhoz csatolni, és a legépeltet akkor felolvasnam.
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(Polgarmester asszony felolvassa Fekete Miklos ©Onkormanyzati képviseld mddositd
inditvanyat, melyjelenjegyz6kdnyvhoz csatolasra kerilt)

Ezt a moddositd inditvanyt tenném fel szavazasra, de el6tte Schmidt Csaba Ugyrendi
felsz6lalasahoz adndm meg a sz6t.

Schmidt Csaba énkormanyzati képvisel6 uUgyrendi hozzaszélasa: Tisztelt polgannester
asszony és jegyz6 asszony! A modosité inditvannyal egyetértek, de az Mdotv. alapjan a
képvisel6testiilet ugyanarrdl a hatarozati javaslattol tud dontést hozni, mint amit korabban
hozott. Tehat az a kérdésem, hogy van-e itt egyaltalan lehet6ségink mésrél szavazni, mint az
eredeti hatarozati javaslatokrél? Koszondém szépen!

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszéndm szépen! Jegyz§ asszonynak adndm meg
a szot.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Ahogy mar emlitettem, mikor a sirg6sségi inditvanyokrol
szavaztak: a Belligyminisztérium és egyéb jogirodalom altal kiadott vétoval kapcsolatos
végrehajtasi szabalyok, illetve a Karidnak is a dontései azt tdmasztjdk ald, hogy a megfelel6
eljarasrend az, hogy a vétéval megtamadott el6terjesztést és hatarozati javaslatot kell Ujra
behozni a képvisel6testiiletnek az Ulésére. A kozgydlésnek joga van az eredeti hatarozati
javaslatot moédositani, Kiegésziteni, barmit csinalni vele.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszéndm szépen! Hajda Ferenc ugyrendi
felsz6lalasdhoz adnam meg a szot.

Hajdu Ferenc 6nkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Nem tartom ide tartozénak
ezt a moédositast, egyébként egyetértenék vele, de nem az eredeti elBterjesztéshez tartozik.
Szerintem az el6terjesztést nem maédositja tulajdonképpen, tehat ezért nem igazan értem ezt a
modositot. Koszonom.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Kdszéndm szépen. Jegyz6 asszonynak adnam meg a
szot!

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Az SzMSz szabdlyai szerint a médositd inditvanyrél szavazni kell
akkor is, hogyha tartalmaban nem igazan fiigg 0ssze azzal a hatarozati javaslattal, amit most
ide eredetiben vissza kellett hozni. Annyit szeretnék még, hogy a név szerinti szavazasnal
eléolvasom mindenkinek ABC szerint a nevét, és akkor azutan kellene igennel, nemmel, vagy
tartézkodéassal szavazni.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A maédositd inditvanyt felteszem név szerinti
szavazasra. Atadom jegyz6 asszonynak a szét.

dr. Verhdczki Zita jegyz6: El6olvassa a képvisel6k nevét ABC sorrendben.

A Kozgydlés a név szerinti szavazas sordn 12 igen, 4 nem szavazattal, 2 tartézkodas mellett
az aldbbi hatarozatot hozta:

Balogh Ferenc: nem Hajdu Ferenc: nem
Bereznai Csaba: igen Hoffer David: igen
Boda Bank Lé&szl6: igen John Katalin: igen
Fekete Miklos: igen Kupcsok Péter: igen
Frankné Faikas Gabriella: tartozkodas Lusztig Péter: nem
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Magyamé KocsisAndreaEdit  igen Schmidt Csaba: igen

Nagy Béla: igen Szlicsné Posztovics Hona: nem
Pataki Zoltanna: igen Turza Karoly: igen
Renczes David: tartozkodas Vejtey Miklés Szabolcs: igen

Tatabanya Megyei Jogll Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
921/2021. (V11.22.) hatarozata
Fekete Miklds 6nkorméanyzati képvisel6 modositdé inditvanyanak elfogadasarol

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése elfogadja Fekete Miklds
onkormanyzati képvisel6 médositd inditvanyat ,,Az Moétv. 68. §-a alapjan polgarmesteri véto
oké&n a gazdasagi tarsasdgokkal kapcsolatban hozott polgarmesteri dontések visszavonasarol
szol6 908/2021. (VII.15.) Kgy hatérozata ismételt targyalasa” cimi napirendhez kapcsol6do

h

3.

atarozati javaslat az aldbbi 3. ponttal egésziljon ki:

Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgydilése, a T-Szol Zrt. 100%-os tulajdonosa rendelkezik
a T-Szol lgazgat6sagnal, hogy az Igazgatdsag kéije. fel az Agora Kft. ligyvezet6jét az Agora
mikodesével, atalakitdsaval kapcsolatos koncepcio készitésére, a Kft. munkatarsaival és
kiilsd szakert6k bevonésaval.

Hatarid6: 2021. novemberi kdzgy(ilés
Felel6s:  Sadmuel Botond Agora Nonprofit Kft. Ggyvezet6

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Akkor 12 igen szavazat, 4 nem és 2 tartdzkodas
mellett a médosit6 inditvanyt elfogadtuk.

Most felolvasndm az eredeti hatarozati javaslatot. A hatérozati javaslat (az el6z6leg elfogadott
maodositd inditvannyal) kiegészitéssel egytt él.:

A Kozgydlés a név szerinti szavazas soran 12 igen, 5 nem szavazattal, | tartézkodas mellett
az aldbbi hatarozatot hozta:

Balogh Ferenc: nem Lusztig Péter: nem
Bereznai Csaba: igen Magyamé Kocsis AndreaEdit  igen
Boda Bank Lé&szl6: igen Nagy Béla: igen
Fekete Miklos: igen Pataki Zoltanné: igen
Frankné Faikas Gabriella: tartozkodas Renczes David: nem
Hajdu Ferenc: nem Schmidt Csaba: igen
Koffer David: igen Szlicsné Posztovics Hona: nem
Joim Katalin: igen Turza Kéroly: igen
Kupcsok Péter: igen Vejtey Miklos Szabolcs: igen
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Tatabanya Megyei Jogll Varos Onkormanyzata Kozgycilésének

922/2021. (VI11.22.) hatarozata
Gazdaséagi tarsasagokkal kapcsolatban hozott polgarmesteri dontések visszavonasarol

. Tatabanya Megyei Jogu Véaros Kozgylilése elismerve az Agora Nonprofit Kft. eddigi
tevékenységet és Samuel Botond eredményes cégvezetését, hatdlyon Kkivil helyezi
Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgytlésének 766/2021. (V.26.)
Onkormanyzati hatarozatat, egyben utasitja a T-Szol Zrt. igazgatésagat, hogy amennyiben az
Agora Nonprofit Kft. alapité okiratinak moédositasa megtortént, az alapité okiratot
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modositsa vissza a Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének
766/2021. (V.26.) 6bnkormanyzati hatarozat el6tti allapotra.

Hatarid6: azonnal
Felel6s:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester

2. Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgytilése kifejezi szandékat, hogy az Agora Nonprofit Kft.
lgyvezet6i posztjara palyazatot kivan Kiirni, s felkéri a polgdrmester az Agora Nonprofit
Kft. lgyvezetSi posztjanak 2022. junius 1-ét8l térténd betdltéséhez sziikséges palyazati
kiiras el6készitésével és a kozgylilés elé terjesztésével.

Hatarid6: 2021. oktdéber 31.
Felel6s:  Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester

3. Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgy(ilése, a T-Szol Zrt. 100%-o0s tulajdonosa rendelkezik
a T-Szol Igazgatosagnél, hogy az lgazgatosag kérje fel az Agora Kft. .lgyvezet6jét az Agora
mikddésével, atalakitdsaval kapcsolatos koncepcid készitésére, a Kft. munkatarsaival és
kiils6 szakért6k bevonasaval.

Hataridé: 2021. novemberi kdzgytilés
Felel6s.  Sa&muel Botond Agora Nonprofit Kft. igyvezet§

Sziicsné Posztovics llona polgarmester; Koszondm szépen, akkor ismertetném a szavazas
eredményét: a feltett hatdrozati javaslatot 12 igen, 5 nem és egy tartdzkodés mellett elfogadta a.
testlilet. K6szondm szépen.

Kovetkezzen akkor a besorolt 2. napirendi pont. Frakcidévezet6 Ur napirendi pontja.

2. Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgydlése altal hozott 908/2021. (VI11.15.) szamu

hatarozatanak megerdsitése, polgarmesteri vété miatt
El6terjeszt6: Schmidt Csaba frakciovezet6

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Schmidt Csaba frakciévezet6 Urnak megadnam a
Sz0t.

Schmidt Csaba Fidesz-KDNP frakciévezetGje: Koszonom! Tisztelt Kozgydlés, ahogy
jeleztem, okafogyotta valt az inditvanyom, visszavonom.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Akkor javaslom, hogy a napirend
szerint menjiink tovabb.

3. Tatabanya Megyei Jogua Varos Onkormanyzata Kozgydlésének a Kozgydilés
Szervezeti és MUkodési Szabalyzatardl széolé 22/2014. (XI1.6.) onkormanyzati
rendeletének moédositasa

El6terjesztd: Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készito: dr. Verhéczki Zita jegyz6

Jogi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag

Pénziigyi Bizottsag
Oktatasi és Kulturalis Bizottsag
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Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Az el6terjesztéshez annyi kiegészitést tennék, hogy
3 blokkba keriilt osszefoglaldsra az SzMSz, az Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatdnak a maddositasi javaslata, mely moddositasi javaslat |. fejezetében az a
torvényessegi ellentmondas taldlhatd, amire a Kormanyhivatal is felhivta a figyelminket.
Méghozza a kifogasolt, az SzMSz 5.8 (5) bekezdésére vonatkozik, illetve az Métv.-vei val6
Utkdzésére. A Il. az ugynevezett ad hoc bizottsdgok létrehozéséara, ellendrzési, vizsgalati,
dontés-el6készitési jogkort ad ezeknek a bizottsagoknak, illetve az allandd bizottsdgoknak is
ilyen rendelkezést biztosit. Erre vonatkozéan az elmult rendkivili kozgydlésen hoztunk
hatarozatot feladatmeghatarozassal, tehat ez a Il. is helyre teszi azt az anomaliat, hogy ilyen
tipust feladatmeghatarozas nem volt az SzMSz-ben. A romai Ill. pedig tobb ponton tesz
maodosito javaslatokat az SzMSz m(ikddésre vonatkoz6 passzusaira. En nem kivannék igy most
részleteibe belemenni. Kdzben kiosztasra kerll az el6terjeszt6i megvaltoztatas. Kézben latom,
hogy médositd inditvanyok kerlltek Kiosztasra az SzMSz-hez. Kérni fogok egy par perc
szUnetet, illetve amig az elGterjesztéssel kapcsolatosan a mdédosité inditvanyokat Kiosztjuk,
amiket 6nok benyujtottak. Addig annyit szeretnék tajékoztatasként elmondani, hogy egy
el6terjeszt6i megvaltoztatast is becsatoltam. Tekintettel arra, hogy megnyitottuk a napirendi
pontot, folytassuk le a vitat, folytassuk le a mddositokkal kapcsolatos vitat is. Ez egy
Onkorméanyzati rendelet, aminek a médositasdhoz a JKB véleményezésére van sziikség. Tehat
ezért fontos, hogy menjiink végig a médositokon, hallgassuk meg ajavaslatokat, illetve azt is,
ami az el6terjesztésben van, és JKB véleményezés utdn ismételten hozzuk be az SzMSz
mobdositdsat. Az el6terjeszt6i megvaltoztatds arr6l szol, amit a torvényi el@iras szerint
valtoztatni kell, illetve az elmult kdzgydlésen elfogadott bizottsdgi munkahoz kapcsolédd
feladatmeghatarozas. Boda Bank Laszl6 képvisel6 Urnak adndm meg tgyrendi felszolalasahoz
a szot.

Boda Bank Laszl6 6nkormanyzati képviseld tgyrendi hozzaszélasa: Kdszondm szépen a
szOt! Tisztelt polgarmester asszony, egy ugyrendi javaslattal élnék. Ha jol tudom, most nem
tudom, hogy a rendelettervezet esetén is megengedi-e a hatadlyos SzMSz, hogy bdvitett
id6keretben targyaljuk? A.zt a jegyz6 asszony meg fogja mondani, de amennyiben lehetséges,
én kérném, hogy igen, mert a bizottsagi lések tapasztalata alapjan annyi vitas pont volt az
SzMSz tervezet kapcsan, aminek a véleményt elmondani szerintem nagyon nehézkes ebben a
sz(ik idGkeretben ehhez képest. Ugyhogy ha lehetséges, én azt kérném, hogy bdvitett
id6keretben targyaljuk ezt a napirendi pontot. Kdszoném szépen.

Sziicsné Posztovics Hona polgarmester: Kdszéndm a javaslatat, de ugye azt tudjuk, hogy a
most beadott modosité javaslatok nem hasznalhaték a szavazdshoz. Tekintettel, hogy JKB
vélemény nincs hozza. Tehat nem tudom, hogy ilyen szempontbél most kell-e b8vitett id6keret,
tehat azokat, amiket a képvisel6k el6terjesztettek, elmondjak, tajékoztatast adnak, hogy milyen
modositast tettek, de nem tudunk réla jelen pillanatban szavazni. Schmidt Csaba képvisel§ ur
rendi felszélaldsdhoz adna meg a sz6t.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszolasa: Tisztelt polgarmester
asszony! A rendelet tervezethez irja el§ az SzMSz-iink azt, hogy sziikséges a JKB véleménye.
Szeretném megkérdezni, hogy melyik pontja irja el6 az SzMSz-linknek, hogy a médositd
inditvanyok véleményezéséhez is szilkséges a JKB véleménye. Tehat ez az dnkorméanyzati
képvisel6k maédositd inditvanyanak, benydljtasi joganak a korlatozasa lenne. Az SzMSz
egyértelmlen szabdlyozza, hogy a vita végéig benyujthat modositd inditvanyt az
onkormanyzati képvisel§. Szeretném az SzMSz pontos pontjat, vagy az Moétv. pontos pontjat,
ha idéznék a valaszokban, koszondm.
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Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen, dr. Verhoczki Zita
jegyz6asszonynak adnam meg a sz6t.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: A hatalyos SzMSz szerint az tlésen is be lehet nyUjtani mddositd
inditvanyokat. Ezeknek a modosité inditvdnyoknak a sorsa elvalik attol fugg6en, hogy
rendelettervezethez érkezik, vagy hatarozati javaslathoz érkezik, és nem az SzMSz-tink miatt
csupan. Az SzMSz-unknek, valamint a kdzgy(lés SzMSz-ének a 40.8 (1) bekezdés ba) pontja
alapjan a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag irasban véleményezi a rendelettervezeteket.
Alkotmanybirdsagi hatarozat és Kuriai dontések vannak arra, hogy csak formalizalt eljaras
szabalyainak a betartdsaval keletkezhet érvényes jogszabaly. Az érvényességnek tehat
érvényessegi kelléke az, hogy a Jogi Bizottsag véleményezze. A Jogi Bizottsag sokkal
magasabb és er6sebb jogositvanyokkal rendelkezik ebben a tekintetben, mint barmelyik
bizottsdg. A lényeg az, hogy a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsdg véleményezze egy
hatarozatképes bizottsagon, mert ez a rendelet elfogadasanak az érvényességi kelléke.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Magyamé Kocsis Andreanak
adnam meg a szot.

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszélasa: Jegyzd
asszony jogi allasfoglaldsa azt eredményezi, hogy ez alapjan a logikai futtatas alapjan az
onkorményzatnak egyetlen egy érvényes rendelete sincsen, hiszen mindegyikhez érkezett
modositd, példaul koltségvetési rendeletiink sincsen. Tehat ez azt jelenti, hogy példaul
januarban, amikor 6n volt a jegyz0, akkor ugyanezen az alapon keriiltek a koltségvetéshez
modositok beadasra. Magyarul akkor az 6n jegyz6sége alatt is nem volt ez oké?

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Bereznai Csaba képvisel§ drnak adnam meg a szot.

Bereznai Csaba onkormanyzati képviselé ugyrendi hozzaszolasa: Kdszondm szépen. Ha
jOl értem jegyz6 asszonynak az okfejtését, akkor, hogyha a kovetkezd Ulésiinkdn egy Ujabb
modositét ad be barki is, meg aztan az azt kdveten is - mehetlink tobb éven keresztul, és
mindegyiket meg kell tdrgyalni a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsagnak - igy akkor soha nem
tudunk moédositani rendeletet ezek szerint. Ezt tetszik mondani most éppen, hogy ha most bead
valaki, mddositott, azt meg kell targyalnia a JKB-nak. De hogyha a kdvetkez6 (lésen is bead
valaki, akkor azt is meg kell, és igy soha nem fogjuk elfogadni. Szerintem nem életszer(i ez a

dolog.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndom szépen! Boda Bank L&szl6 képviseld
arnak adndm meg a sz6t.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszélasa: Kdszondm szépen a
sz0t. Az el6z6 inditvanyomat tovabbra is fenntartom, azonban kiegésziteném azt, amit ajegyz6
asszony mondott. Mégpedig egyszerl a dolog. En azt gondolom, hogy jézan paraszti ésszel
belathatd, hogy a médosité inditvany nem rendelet tervezet. Nem is azokat az alaki szabalyokat
koveti, nincsen meg az az alaki, formai kdvetelmény, ami egy rendelettervezethez megvan.
Tehat nehogy mar azt jatsszuk, hogy egy médosité inditvanynal Ujra el kell kdvetni minden
olyan, egyébként a rendelet tervezethez, az SzMSz-linkben el6irt szabalyt, mert akkor
ellehetetlentll a kdzgyilés jegyz6 asszony. A mddositd inditvany az médositd inditvany, a
rendelet tervezet az meg megnyit egy olyan rendeletet modositasra, akar maédositasra is,

amelyikre jelenleg hatalyos. Modosito inditvanyt benyujtani, az nem rendelet tervezett.
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Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszéndm szépen Schmidt Csaba képvisel6 ar
tgyrendi felszélalasahoz adom meg a sz6t.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszdélasa: Tisztelt Kozgyfilés! Tehat
a kovetkez6 szerepel pontosan a 40.8 (1) bekezdésben a Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsagnal:
véleményezési jogkor, irdsban véleményez valamennyi rendelet tervezetet. Itt a mddositd
inditvany nem szerepel, de hogyha a jegyz6 asszony jogértelmezését kovetjik, akkor van egy
el6terjeszt6i kiegészités. Szeretném megkérdezni, hogy az elG6terjesztdi Kiegészitéshez
csatoltdk-e a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag véleményét?

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Annyit reagalnék vissza, hogy ezt targyalt a Jogi és
Kdzbeszerzési Bizottsag. Igen, mert az I-es és a ll-es pontok vannak csak benne. Tehat ebben
nincs Ujdonsdg. Ha elolvassa a paragrafusokat, az l-es elBterjesztési szoveg és a ll-es
paragrafusai vannak benne, tehat azok, amit torvényi kotelezettség, Kormanyhivatali elGiras
alapjan meg kell tennlink, illetve hoztunk ra kézgydlési dontést. Pataki Zoltanna képvisel§

asszonynak adnam meg a sz6t.

Pataki Zoltanna nkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszélasa: K6széndm szépen a szo6t
polgarmester asszony. Hat ismét egy mondvacsinalt cirkusznak vagyunk tanai. Ugye eddig ez
nem volt gyakorlat. En, mint a Jogi Bizottsag elntke nem értek egyet ezzel a korlatozéssal. Az
eddigi gyakorlat sem volt ez. Ha ilyen gyakorlatot kivannak bevezetni, akkor talan errdl
tajékoztatni kellett volna mondjuk a képvisel6ket, ugyanugy, ahogy most mar nem lehet
legépelni a médositd inditvanyokat, tehat nem osztom ezt a véleményt. Es tényleg, tehat a
kiegészitést, polgarmester asszony kiegészitését vagy modositasat sern targyaltuk, hiszen nem
ez volt a rendelet tervezet. Ez egy masik rendelet tervezet, amib6l egy csomd minden ki van
hagyva, ami az els6 rendelettervezetben benne volt. Kszoném szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen! dr. Verhoczki Zita jegyz6
asszonynak adnam meg a sz6t.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: A rendelettervezet, ami a Jogi és Kozbeszerzési bizottsag el6tt volt,
harom pontb6l allt 6ssze. A l-es pontja tartalmazta a Kormanyhivatalnak a torvényességi
felhivasat, ami arra vonatkozott, hogy a kozgy(ilés a jogszabalyokkal ellentétesen korlatozza a
polgarmesternek a jogait. Eme a hataridd, hogy a kodzgyl(ilés ezt a torvényességi anomaliat
helyredllitsa, ennek a honapnak a vége. A ll-es pontja az elGterjesztésnek, ami a Jogi
Bizottsdgon jart, az a Nagy Béla, illetve Pataki Mariann modositdja volt, konkrétan az
ideiglenes bizottsdg létrehozasdnak a korilményeirdl szolt.. Van réla érvényes kdzgydlési
hatarozat, hogy eme a hivatal felkérést kapott, hogy ezt készitse el6. A 1ll. pontja az eredeti
el6terjesztésnek az tartalmazott olyan technikai és egyéb javaslatokat, amik minden bizottsagon
ellenvetéseket valtottak ki. Ezért polgarmester asszony ugy dontott, hogy az SzMSz 14.8 (5)
bekezdése alapjan tesz el6terjeszt6i megvaltoztatast. Az el6terjesztdi megvaltoztatas alapjan az
Onok elétt most kiosztasra kertlt rendelettervezet, az eredetinek az |. pontjat és az eredetinek a
Il. pontjat szé szerint tartalmazza. Semmilyen megvaltoztatas abban nem keriilt eszkézlésre.
Csupén a vitatott, ellentmondésokkal teli, szdmunkra is elfogadhaté bizottsagi vélemények,
amikrél egyébként dontések szillettek, ezek a pontok keriiltek csak kivételre. En azt javaslom
torvenyessegi szempontbdl a Kozgy(lésnek, hogy az el6terjesztdi kiegészitést, aminek a I-es és
Il-es pontja az eredetiben is megvolt - volt a Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsag el6tt, igy a
véleményezési eljards lefolytatasa, ami a Jat. 2.8 (4) bekezdés d) pontjaban is szerepel,
megtortént. igy tarthatd az a hataridé, amit a Kormanyhivatal a Kézgy(ilés szamara el@irt,
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illetve a Il. pontja, amire van érvényes kozgy(ilési hatarozat. A 1ll. pontja kikeriilt ebbdl a
megvaltoztatasbol. Ezeket a modosito inditvanyokat kiosztjuk. Polgarmester asszony azt kérte,
hogy folytassak le a vitat, hogy akkor melyik lesz az a modosit6é inditvany, amivel utana mi
mint hivatal tovabb tudunk dolgozni egy kdvetkez6 SzMSz mddositasra, amit nekink UGjra a
Jogi Bizottsag elé kell vinniink. En Ggy gondolom, hogy itt most errél van sz6. Készéném

szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Ismertetném a bizottsagi
véleményeket, illetve kérdezném, hogy a bizottsagok vezetdi kivanjak ezt szdba esetleg
ismertetni ehhez a napirendhez a véleményuket? Pataki Zoltdnna a Jogi és Kodzbeszerzési
Bizottsag elndk asszonyanak adndm meg a sz6t.

Pataki Zoltanna Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag elnoke: Koszéndm szépen a szoét!
Polgarmester asszonynak a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag targyalta igen a rendelettervezetet,
és egyhangu dontéssel nem ajénlotta a kozgydlésnek elfogadasra. Mivel még az eredetileg
benyujtott rendelettervezetben olyan sz(ikitések voltak a képvisel6i jogokra nézve, amiket nem.
tudott elfogadni. Itt tett is egy javaslatot, amit félig meg is fogadott polgarmester asszony, félig
meg nem, hiszen azt javasolta, hogy legyen A és B varians. Az A-varidnsban legyen az, hogy
a torvényességi felhivasnak megfeleljink, err6l tudjunk szavazni. Még a B lehetett volna a
teljes rendelettervezet, ami eredetileg benyujtasra kerult. Itt az A verzié latom, hogy az kerilt
kiosztasra most. K6szdnoém szépen. Egyébként pedig felhivnam tisztelt polgarmester asszony
figyelmét, hogy a bizottsagi véleményt a bizottsagi elnok ismerteti. Koszéndm szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen.-Kérdezném az Oktatasi Bizottsag
vezetGjét, illetve a Pénzlgyi Bizottsag vezetdjét kivanja-e ismertetni a bizottsagi véleményt?
Nem kivanja. En megkaptam a Pénziigyi Bizottsag részér6l, hogy targyalasra alkalmas,
kodzgydlési elbterjesztés mdadosité inditvanyt nem kivannak adni, az Oktatasi és Kulturalis
Bizottsag részérdl targyalésra alkalmas, és nem kivannak adni az el6terjesztéshez mddositd
inditvanyt. Készéném szépen, akkor ennyi a bizottsagi véleményekrél, és akkor méodositokat
rakjak 6ssze, nemsokara kiosztasra keriil. Kdvetkezhetnek a kérdések. Ugy gondolom, nem
csak mdadositd, maga az elBterjesztés a téma.

Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6 (mikrofon nincs bekapcsolva): Esetleg annak
tudataban, hogy mi van a médositasban, annak tudataban szeretnénk hozzaszoélni.

Szilicsné Posztovics llona polgarmester: Rendben, egy pici tirelmet hadd kérjek, mert
maésolas alatt van. Tiz darabot nyujtottak be, tehat pici tirelmet kérek. Schmidt Csaba képviseld
urnak adna meg tgyrendi felsz6lalashoz a szét.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6 tUgyrendi hozzaszélasa: Tisztelt Kozgyl(lés! A
munka folytatdsa érdekében én azt javaslom, hogy ennek a napirendet a targyalasat az
ebédsziinet utan folytassuk, és addig folytassuk a tovabbi napirendi pontokkal. Ebben az
esetben tudnénk haladni. Ha nagyon sok sziinetet tartunk, akkor sokkal tovdbb leszlnk itt,
kdszondm szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm a javaslatot. Kérem a Kozgyidilést, hogy
szavazzon arrél, amit Schmidt Csaba képvisel§ ar javasolt, hogy folytassuk tovabb mas
napirenddel.

A Kozgydilés 13 igen, 2 nem szavazattal, 3 tartozkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
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Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
923/2021. (VI11.22.) hatarozata
Ugyrendi javaslat a napirend targyalasi sorrend modositasarol

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése elfogadja Schmidt Csaba
onkormanyzati képviseld Gigyrendi javaslatat, hogy a kozgydilés ,,Az 6nkormanyzati képvisel6k,
a bizottsagi elndkok, a bizottsagi tagok és tanacsnokok tiszteletdijardl sz6l6 dnkormanyzati
rendelet megalkotasa” cimd napirendi pont targyaldsaval folytatédjon, tovabbé a , Tatabanya
Megyei Jogl Varos Onkorméanyzata Kozgydlésének a Kozgyiilés Szervezeti és MUkodési
Szabélyzatérdl sz6l6 22/2014. (X1.6.) 6nkormanyzati rendeletének modositasa” cimd napirendi
pont targyalasara az ebédsziinet utan kertljén sor.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6

Szuicsné Posztovics lIlona polgarmester: 2 nem, 3 tartézkodas, és 13 igen mellett folytassuk

tovabb a napirendi pontokat. K&széndm szépen.

4, Az oOnkormanyzati képvisel6k, a bizottsagi elndkék, a bizottsagi tagok és
tanacsnokok tiszteletdijarol szolé énkormanyzati rendelet megalkotasa

El6terjeszt6: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készité: Jogi Iroda
Véleményezd bizottsag: Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsag

Pénziigyi Bizottsag

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Erre vonatkozoan azt a kiegészitést tenném, hogy az
onkormanyzati bizottsagi tagok és tanacsnokoknak, illetve elndkoknek a tiszteletdija 30%-kal
kertlt februar 1-t61 csdokkentésre. Mivel Gjra elindult a testileti munka, ezért javaslatot teszek
arra, hogy ez a csokkentés visszaemelésre kertiljon. Ezzel kapcsolatosan kérdezném, hogy volt-
e bizottsagi vélemény bizottsagi elnokok részér6l? Nem latom, hogy jelentkeznének az
elndkok. Targyalta a Jogi és Kozbeszerzési, a Pénziigyi Bizottsag. Pataki Zoltanna elnok
asszonynak adnam meg a sz6t.

Pataki Zoltanna Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag elndke: Kdszondm szépen a szo6t elndk
asszony. A bizottsdg ebben a kérdésben, mivel megoszlottak a vélemények, nem tudott
egységesen allast foglalni, hiszen itt is egy rendeletrél van szé. A bizottsagi Ulésen azt a
tajékoztatast kaptuk, hogy az SzMSz-bél a képvisel6k tiszteletdijara vonatkozo rész azért kertilt
ki, mert mellékletként szerepelt és normativ tartalom nem lehet rendelet melléklete. Ezt nem
tudtuk elfogadni, hiszen akkor az SzMSz-ben szabalyozhattunk volna, illetve megoszlottak a
vélemények. Volt, aki el tudta fogadni. Tehat, ha az SzMSz-ban tudtuk volna illendd helyen
szabalyozni, és nem kellett volna kulén rendeletet alkotni, és a masik fele pedig a bizottsagnak
el tudta ezt fogadni. igy 3-3 aranyban, illetve kicsit lesek, mert nem tudok felmenni sajnos az
e-tarba, ahol megnézem, 3 igen, 2 nem ! tartézkodassal, nem hozott dontést a bizottsag.
Kdsz6ndm szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszoném szépen. Jegyz6 asszonynak adndm meg a
szot.
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dr. Verhéczki Zita jegyz6: lgen, a kollégaim a normativ tartalomra is felhivtak a figyelmét a
bizottsagnak, és az ezzel kapcsolatos jogi alldspontjukra. A Jogi Iroda megbizott irodavezetdje
vett részt ezen az Ulésen. De magéban az el6terjesztés szovegében megjelenitettik azt is, hogy
amig az SzMSz-t a kozgydilés eredeti jogalkotdi hataskorében fogadja el az Alaptérvény 32.
cikk 2. bekezdésében foglaltak alapjan, addig a bizottsadgi képvisel6k, elndkok tagoknak,
tovabba tanacsotoknak a tiszteletdijara szarmazékos hataskorben van jogosultsaga a
kozgydlésnek. Maga az Métv. ad erre felhatalmazast. Es ezért a mi jogi allaspontunk az, hogy
az, hogy egy SzMSz mellékletében szerepelnek ezek ajuttatdsok, nem szerencsések. Szerencsés
lenne kilénvalasztani. Semmilyen plusz dolgot nem csinaltunk - az SzMSz 2 mellékletébdl
kivettlik, azonos tartalommal, ami 2020-ban volt, és attettiik egy killon 6nallé rendeletbe, hiszen
itt szarmazékos jogalkotdi hatéskorrdl beszéliink.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen! Pataki Zoltan elndk asszonynak
adndm meg a szot.

Pataki Zoltanné Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag elnoke: KoszOném szépen a szOt,
polgarmester asszony. En a bizottsagi véleményt ismertettem, el is mondtam, hogy megoszlott.
Nem tudom, hogy jegyz6 asszony ezt kérdésként értelmezte-e, hogy majd aztan valaszként
elmondta, hogy ugye mi szerepel az el6terjesztésben, és hogy egyéltalan ez az SzMSz-nek
megfelel6-e? Kdsz6ndm szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm. Még annyit ismertetnék, hogy a
Pénziigyi Bizottsag targyalasra alkalmasnak itélte, modosité inditvanyt nem nyujt be hozza.
Mas bizottsdg nem targyalta. Kovetkezhetnek ehhez az el6terjesztéshez kapcsoloddan a
kérdések. Turza Karoly képvisel6 Urnak adnam meg a szot.

Turza Karoly dnkormanyzati képvisel6: Koszondm a szot. En jegyz6 asszonyt kérdezném,
hogy ez a fajta metddus ez altalaban minden rendeletre, torvényre érvényes, vagy csak a
miénkre érvényes?

dr. Verhéczki Zita jegyz6: Ez a bizottsagi tlésen hangzott el, én azon nem voltam jelen. Az
én jogi alldspontom az, hogy bizonyos fajta normativ tartalmat el6irhatnak, tartalmazhatnak
mellékletek. De ez nem altalanos érvényességben igaz. Itt ezért is hangsulyoztam ki az el6z6
mondataimban, hogy szakmailag azért keli elvélasztani, mert amig az SzMSz az
Alaptorvényb6l fakadd eredeti jogalkotéi hataskoérben keriil elfogadasra, addig a
tiszteletdijakrol sz0l6, az M6tv.-ben adott felhatalmazas alapjan, azaz szarmazekos jogalkotoi
hataskorben. Mostjelenleg 6ssze van mosva. Es igen, altalanos szabalyként azt szoktak kdvetni
jogkovet6 varosok, hogy ezt a metédust megtartjak az eredetiben, ha megalkotnak valamit, azt
kulon teszik, a szarmazékosban kulon teszik. Természetesen a képvisel6 testilet fog errél

donteni.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszéndm szépen! Ha nincsenek tovabbi kérdések,
hozzaszo6lasok lehetnek. Ha nincs hozzaszolas, zarszo6t nem kivanok hozzatenni.

Az elbterjesztés rendelet tervezetét, ami csatolva van, felteszem szavazésra.

(Polgarmester asszonyfelolvassa a rendelet tervezetet.)

Kérem, aki a rendelet-tervezettel egyetért, igennel szavazzon.

Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazés eredménye: 16 igen, 0 nem, 2 tartzkodés)
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Tatabanya Megyei Joga Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése megalkotja 22/2021.
(VI11.23.) rendeletét az 6nkorméanyzati képvisel6k, a bizottsagi elnokok, a bizottsagi tagok
és tanacsnokok tiszteletdijarol.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: 16 igen, és 2 tartozkodas mellett elfogadasra kertilt.
Kdszondm szépen. Az SzMSz mddositassal kapcsolatban kiosztasra kertiltek a benydjtott
modositd javaslatok. igy javaslom, hogy folytassuk tovabb ezt a napirendet. Szeretném
véltoztatni, hogy folytassuk ezt tovabb, mert ebéd uténa zart tlést kértiink azért, hogy az zart
tléses napirendi pontokat el tudjuk fogadni. Szeretném kérni a Kozgy(ilést, hogy folytassuk
tovabb az SzMSz-szel kapcsolatos napirendi pontunkat, tgyrendiben kérem. Kérem, hogy errél
szavazzunk. Aki egyetért azzal, hogy folytassuk tovabb az SzMSz-szel kapcsolatos eredetileg
1. napirendi pontunkat az igennel szavazzon. Boda Bank Laszl6 igyrendi javaslatdnak adnam
meg a szot.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszélasa: Kdszondém szépen
polgadrmester asszony! Biztos azért, mert nem én vagyok az elGterjeszt6je a mdodositd
inditvanyoknak, de még az el6z6 targyalas alatt én elkezdtem feldolgozni ezt. Itt van a
kezemben, amit még nem sikeriilt. Tehat, hogyha azt akarjuk, hogy érdemi vita legyen, akkor
hagyjunk idét arra, hogy azt atolvassuk. Tehat eén értem, hogy haladnank, és én is partner
vagyok benne. En azt gondolom, hogy aki nem ennek az el6terjeszt6je, annak el§szor meg kell
nézni, hogy pontosan mit modosit. En nem tartom magam egy nehézfeji embernek, de azért
egy Kkis id6t adjanak nekem arra, hogy legaldbb végig olvassam ezeket a mddositd
inditvanyokat. Kdsz6ndm szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Nagyon szépen kdszondm az észrevételt. Pont err6l
beszéliink. igy nem lehet varosvezetést vinni a Kozgy(llésnek, hogy bedobunk 10 darab
maodositot, és van rd 5 perciink, 10 percink, fél 6rank, és modositsuk. Vagy egy ebédszlinetiink
van rd. A komoly munkéahoz ezt a bizottsdgnak meg kell nézni, at kell nézni ezeket a dolgokat.
On is ezt igazolta vissza, hogy nem lehet igy dolgozni, nem lehet ennyi id6 alatt ezeket a
mddositdkat feldolgozni. Schmidt Csaba képvisel§ Urnak adnam meg tgyrendi felszolaldsahoz
a szot.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszoélasa: Tisztelt polgarmester
asszony! Az SzMSz-ben az van, hogy a targyalas végeéig be lehet nydjtani modosito inditvanyt,
teliat a bizottsag, mindenki ennek megfelel6enjart el, a masik része pedig valoban komoly vitat
lehetne folytatni, hogy ezt a 10 oldalt nehéz elolvasni fél 6ra alatt, vagy 450 oldalt 20 6ra alatt
nehéz elolvasni. K6sz6ndm szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. Akkor folytassuk tovabb a

napirendi pontokat.

5. Az Uzletek ¢éjszakai nyitvatartdsanak rendjérdl szélé  13/2018. (V.30.)
onkormanyzati rendelet médositasa

El6terjesztd: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készit6: Hat6séagi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
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Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Ehhez a napirendi ponthoz érkezett egy modositd
inditvany, illetve egy elGterjeszt6i megvaltoztatdst osztunk most ki. Az el6terjesztbi
megvaltoztatast, hogy meg tudjam indokolni, becsatoltam egy 75 méterre vonatkozo, Uizleteket
érintd kort, ami alapjan, hogy legyen arra lehet6ség, hogy 50 és 60, 50 és 75, illetve 50 és 100
kozott mely Uzletek - nyitvatartas szerint - esnek bele abba a kdrbe, amit az eredeti elGterjesztés
alapjan Nagy Béla képvisel6 ar kivant szabalyozni. Sokszorositjuk és kiosztjuk Nagy Béla
maddosito inditvanyat. Magyarné Kocsis Andrea tigyrendi felszolaldsdhoz adnam meg a szot.

Magyarné Kocsis Andrea 6nkormanyzati képvisel§ Ugyrendi hozzaszélasa: Koszonom a
sz6t! Nem tudom, hogy nekem faj-e, vagy masnak is - legyen el6terjesztdi megvéltoztatas, a
mult kdzgydlésen el6terjesztéi megmaodositas - ezek egészen izgalmas szintre viszik ezeket a
jogi vitdkat, és én gy gondolom, hogy szerintem nincs ilyen. J6 lenne, ha ezekhez tgymond
ragaszkodnank, a szakszavakhoz is. Az el6z6ben még valakinek a javaslata is benne maradt,
abban az volt, hogy a rendelettervezet elfogadasara tesztek javaslatot. En értem, hogy kapjak
valahonnan ezeket a dolgokat, de ne csinaljunk méar csimbum cirkuszt a kozgydlésbdl. Itt
kordbban munka folyt, most meg csak cirkusz folyik. Ovodakrél, utakrol, intézmény
feltjitasokrél beszéltiink, most meg marhasagokrol.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Erre csak annyit reagalnék, hogy 10 darab mddositot
nyujtottak be az SzMSz-hez. Ez ugyanarrol szol, hogy komolyan elvégezni ezt a munkat igy
nem lehet. Schmidt Csaba képvisel6 Urnak szeretném tgyrendi felszolaldsahoz megadni a szét.

Schmidt Csaba o6nkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Koszoném! A mi
frakcionk, SzMSz értelmezése szerint ezeket az el6terjeszt6i megvaltozasokat, illetve
modositasokat ennél a rendelettervezetnél is meg lehet targyalni, de hogyha itt meg lehet
targyalni a médosito inditvanyt és lehet rola szavazni, illetve az el6teijeszt6i kiegészitést, akkor
természetesen az SzMSz-nél is meg lehet targyalni a modositd javaslatokat és az el6terjesztoi
megvaltoztatdst. Ehhez a most Kiosztott javaslathoz ugyanuigy nincs Jogi és Kézbeszerzési
Bizottsagi vélemény. A mi véleménylnk szerint meg lehet targyalni, javasoljuk is, hogy
targyaljuk meg, ugyanigy, mint az SzMSz médositasahoz érkezett modositd javaslatokat.
Kdszdndm szépen!

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Jegyz§ asszonynak adndm meg a sz6t.

dr. Verhoéczki Zita jegyz6: A mult heti kdzgy(ilésen két ugyanolyan targyu elGterjesztés volt.
Egy 60 méterr6l szold, amellyel kapcsolatban a hivatal jelezte, hogy diszkriminativnak véli,
illetve egy 100 méteres korre vonatkozdan. A képviseld ur akkor visszavonta ezt a javaslatat,
vagy inditvanyat. A polgarmester asszonyét fogadta el, 100 méterre vonatkozdan. A 100
méterre vonatkozo el6terjesztést vittik be a Jogi Bizottsagra, hogy érvényességi kellékként a
Jogi Bizottsag véleménye mellette legyen. Ami jelenleg kiosztésra kertlt, az gyakorlatilag egy
egyeztetésnek az eredménye - amin én nem voltam ott - csak egy szdmszaki javitas. Nem érdemi
mobdositas véleményem szerint. Lehet, hogy el kell azon gondolkodni, hogy az eredetit kellene
a képviseld testuletnek targyalni, amihez van Jogi Bizottsagi vélemény, az 6sszes tobbi pedig
visszautalni bizottsagra, hogy az érvényességi kelléke a jogszabalyalkotdsnak meglegyen.

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: Koszondm szépen! A modositod inditvany kiosztasra
kertl. Annyit jeleznék, hogy az el6teijeszt6i megvaltoztatds egy olyan Uzletkdr-megjelolést
jelenti, ami az eredetiben is benne volt. Tehat ez a halmaz az 50 és 100 méter kozott
elhelyezkedd Uzletek halmazéanak a csokkentése, tehat latta a Jogi Bizottsag ennek a tartalmat.
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dr. Verhoéczki Zita jegyz6; EI6szor a modositorol kell szavazni. Akkor én, hogy a Kozgy(ilés
ne érezze ugy, hogy velem kell vitatkoznia - az SzMSz 30. §-a alapjan fogom megtenni a
torvényességi észrevételeimet ajovében. Koszonom!

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen! Akkor Schmidt Csaba képvisel6
ar tgyrendi felszolaldsahoz adnam meg a szét.

Schmidt Csaba dnkormanyzati képviselé tugyrendi hozzaszélasa: lgazdbdl csak kérdezni
szeretném, hogy le is folytatjuk a vitat?

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Célunk, hogy dontsiink ebben a kérdésben, és gy
gondolom, hogy az az el6teijeszt6i megvaltoztatas is err6l szol, hogy el6segitsik a dontés
meghozatalat. A kérdéseket kovetkezhetnek. Hozzaszoélasok kovetkezhetnek. Boda Bank
L&szl6 képviseld r.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel6: Kdszondm a szot! Tisztelt Kozgydlést. Ezutén
a hosszura nyult m(ikddési vita utan azért megprébalok visszatérni ehhez az el6terjesztéshez,
ami hat szintén nagyon kdérulményesen kerilt ide elénk, és ezt talan azért érdemes elmondani,
mert a tévénézdk talan nem értik, hogy mi torténik. Ezt ajavaslatot Nagy Béla képviselGtarsunk
meég az el6z6 kdzgydlésre hozta be, és szerette volna, hogy szavazzon réla a Kdzgydlés. Sajnos
azonban kiilénboz6 triikkokkel sikeriilt elérni, hogy a kézgydlés ne szavazzon errél. En azt
gondolom, és a magam részér6l akkor is elmondtam, hogy nem a legfontosabb és a
legpontosabb megoldésa egy olyan probléménak, ami a Kodaly tér kérnyékeén kialakult, viszont
egy legitim javaslat arra vonatkozéan, hogy hogyan orvosoljunk egy problémat. Es amire
szeretnék Kitérni, ami kialakult itt a vita, és aztan visszavondasra kerilt a javaslat. Arrol
vitatkoztunk éppen, hogy 50 méter, 60 méter és 100 méter, és itt hasznaltunk egy szot arra,
hogy diszkriminativ. Na, most tisztelt képvisel6tarsaim, a Jogi Bizottsag Ulésére elkészilt és
bej6tt az a melléklet, amelyikbe tételesen felsorolasra kerilt, hogy melyik esetben hany boltot
érint. A 60 méternél egy boltot érint, a 100 méternél egy boltot érint. Szerintem 120 méternél
egy boltot érint. Igen jegyz6 asszony, mert ugye azoknak a boltoknak nem érinti a nyitva
tartasat, akik eleve olyan nyitva tartassal mikodnek, amit nem érint a rendelet. Hivatkozhatnak
a sarki pékségre, de az nincs éjszaka nyitva. Ezt kértem az el6z6 kozgy(lésen, hogy van egy
legitim javaslat egy képvisel6t6l. Meg kell vitatni és el kell dontenlink azt, hogy ezt timogatjuk
vagy nem. El kellene donteni, és tényleg nem szerencsés az, hogyha a jegyz6nek van
kozgydlése. Nem ajegyz6 asszony fogja elddnteni azt, hogy mit tehet meg ez a kozgylés vagy
mit nem. Es a mai nap arrél szol egyébként, ahelyett, hogy érdemi vitakat folytatnank, hogy
jogértelmezesi vitaba kell szembeszallni jegyz6 asszonnyal, mert 6 akarja meghatarozni azt,
hogy ez a kdzgy(ilés mirél donthet és mir6l nem. Ugy teszi meg jegyz6 asszony, ahogy akaija,
csak hogyha észrevette, az elmalt vitaink a mai nap vitdinak az 50 szdzaléka, az id6nek az 50
szazaléka azzal telt el, hogy Ugyrendi javaslatokban és tgyrendi hozzaszélasokban probaltuk
cafolni azt, hogy 6n meg akarja hatarozni ennek a kozgydlésnek, hogy mit tehet. Nem ez a
feladata. Nem szerencsés, ahogy 6n mondta. Az el6z6 elGterjesztés kapcsan On azt mondita,
hogy nem szerencsés, ha igy van. Nincs olyan jogi fogalom, nincs. En is jartam jogra. En nem
hallottam olyanrél, amikor az én professzorom azt mondta volna nekem, hogy nem szerencses.
Egyetlen egy jogszabaly sem hasznalja ezt a sz6t. Es mit kell ilyenkor tenniink? Ha nem
szerencses, szabalyos, vagy nem szabalyos? Megfelel a Jat-nak, vagy nem felel meg a Jat-nak?
Ezek j6 kérdések, jegyz8 asszony, mert folyamatosan ezekbe futunk bele. En azt gondolom,
hogy térjink vissza ide ahhoz az érdemi vitahoz, ami elénk keriilt. En a magam részérél azt
gondolom, hogy alapvet6en a kozterlleteken torténé rendészeti probléma megoldasara nem
adminisztrativ eszk6zokkel kell a kereskedelmi egységeket korlatozni, hanem a kozterileti és
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rendvédelmi munkat kellene megerdésiteni, azonban ez azt gondolom, hogy ez ajavaslat legitim,
és mivel hogy csak azt az egy terlletet érinti, én azt gondolom, hogy prébaképpen lehet, hogy
érdemes is elfogadni. Folvet kérdéseket az, hogy hogy lehet az, hogy az el6terjesztd, az eredeti
el6terjesztének a modositd inditvanya esik be utoljara a targyalas alatt. Itt méar volt, hat azt
hiszem, két vagy harom polgarmesteri kiegészités. De ez megint folveti annak a kérdését, hogy
a korzet képviselbje, aki aztan tényleg a legjobban érti azt, hogy mi ott a probléma, és az az
akarat, amit 6 képvisel, vagy az a véalasztoi szdndék meg tud-e jelenni valéjaban itt ebben a
kozgydlésben? Mert valészindleg azért kertlt ide, mert az ottani valasztopolgaroknak van egy
ilyen akarata vagy szandéka. Az egy mas kérdés, hogy én egyetértek-e vele vagy nem. En azt
gondolom, hogy el kell gondolkozni itt a kozgy(lésben mindenkinek azon, hogy vagy
komolyan vesszik a munkékat és megprébalunk a valasztopolgarok érdekében legitim,
értelmes szakmai dontéseket hozni, vagy folytatjuk ezt a cirkuszt. Es sajnos a jegyz6 asszony
ebben a cirkuszban igen hathatds szerepet vallal. lgen. En azt gondolom, hogy minden
ellenérvemet mellétéve, és attargyalva az elmult héten, prébaképpen én azt gondolom, hogy
tdmogatni fogjuk a Mi Hazank Mozgalom részér6l ezt a modositoé javaslatot, és az eredeti
modositas helyett a képvisel6 Urnak a modositd javaslata alapjan a 70 méter tavolsagot. Meg
fogjuk latni, hogy lesz-e ennek eredménye. En remélem, hogy lesz. Viszont az eddigi
tapasztalataim azt mondjék, hogy szerintem nem biztos. Ksz6ndm szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Schmidt Csaba képvisel§ Urnak
adnam meg a szot.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Tisztelet Kdzgy(ilés! Az eredeti rendelet is azért
szlletett, hogy segitséget nyujtsunk a tatabanyai embereknek, hogy az otthonukban minél
jobban ki tudjadk pihenni magukat, és ehhez azt gondoltuk, hogy szilikséges a vallalkozasi
szabadsagot korlatozni annak érdekében, hogy a tatabanyai emberek a munkajukat, amit akar
az Ipari Parkban, akar a varos vagy az élet mas tertletén végeznek, az otthonukban ki tudjak
pihenni. Ez a rendelet, mint minden rendelet, nem lett tokéletes, és sziikség id6vel a
kiegészitésére, és én azt gondolom, hogy azt senki nem vitathatja, hogy ez egy jo szandékkal
szlletett rendelet, mint ahogy ajavaslat is egy jo szdndékkal szlletett javaslat. A mi részinkrél
Nagy Béla képvisel6 ar médositd javaslatat tamogatjuk, hiszen ahogy Boda képvisel§ Ur is
elmondta, itt egy Kodaly téri problémara szeretnénk véalaszt talalni, és ennek a probléménak a
pontos részleteit, tartalmat a korzet képvisel6je ismeri a legjobban, ezért nekiink elsésorban a
korzet képvisel6jének, ennek a rendeletmddositasnak a kezdeményezdjének a véleménye az
iranyado, ezért ezt a médosito javaslatot a Fidesz-KDNP Frakcié tAmogatni fogja. Készéndém
szépen!

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen! Pataki Zoltannd képviseld
asszonynak adndm meg a szot.

Pataki Zoltanna onkormanyzati képviselg: K8szondm szépen polgarmester asszony a szot.
Mivel a targyalads elején nem kaptam szO6t, mint Bizottsdgi elndk, ezért a keépviseldi
hozzaszélasom elején ismertetném a bizottsag véleményét. A bizottsag targyalasra alkalmasnak
itélte meg a rendelettervezetet. Tovabbra is fenntartom azt a véleményemet, hogy a
polgarmester asszony altal benyujtott el6teijesztés megvaltoztatasat a Jogi Bizottsdg nem tudta
megtéargyalni, igy érdemben véleményezni sem tudta, de mivel azt a véleményemet is
fenntartom, hogy az eddigi gyakorlatnak megfeleléen kell a médositékat megtargyalni és errél
szavazni, ezért nincs akadalya annak, hogy Nagy Béla maédositdjat, illetve az elGterjesztési
megvaltoztatast is targyaljuk. En a magam részérdl ez egy nagyon fontos a Jogi Bizottsagon is
inkabb a kozteriilet, a kozterileti rend témaja keriilt napirendre, nem a jogi. En a magam
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részérél, Nagy Béla képvisel§ ur modositojat timogatndm, ahogy Schmidt Csaba is elmondta
eléttem, hiszen 6 a korzet képviselGje, ott él, tudja, hogy milyen helyzet van ott, és 6 tud ra jo
megoldéast adni véleményem szerint. K8szoném szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. En gy gondolom, hogy mind az
eredeti el6terjesztés, mind az el6terjesztés megvaltoztatds annak érdekében tortént, hogy ebben

a tekintetben tudjunk hatarozatot hozni, és segitsiink a lakok nyugalménak és a pihenésének az
érdekében, és ennek megfelel6en probaltunk a dontés-el6készitésben tébb verzidt bemutatni.

Arra tekintettel, ahogy kordbban emlitésre kertlt, hogy ne érje az a vad a testlletet, hogy
diszkriminéci6é torténik a dontéshozatal sordn. Tehat ezért tortént az, hogy kilénbdz6
tavolsagokban bemutattuk az elhelyezkedését ezeknek az uzleteknek, és természetesen
odatettik a jelenlegi nyitvatartdsi rendet, ami barmikor valtozhat, hiszen az (zletek
megvaltoztathatjadk a nyitvatartasi rendjiket, de mindenesetre a dontés el6készités megfeleld

legyen. Amit itt ki szeretnék azért emelni: Nagy Béla képvisel6 ar modosito inditvanyéban a
70 méter halmaza ugyandgy benne van a 100 méter halmazéban, tehat aki meg akarja nézni, sét
a 75 méteres kiegészitésben. Ami viszont fontos, és megint rendeletalkotasrdl beszéliink, hogy .
maga a lakossagnak a felkérdezés maodszere, tehat az, hogy hogy jarul hozza az tzlet éjszakai

nyitva tartdsahoz, az eredeti el6terjesztésben egy mas szabalyozast tartalmaz. A Nagy Béla-féle

el6terjesztésben 50 plusz 1%-os érintett Iépcs6hazban lakoé tulajdonosokrél beszélink. En itt
folvetnék egy olyat, hogy tarsashdzkezelokkel gyakran beszélgetiink arr6l, hogy kik laknak a
lépcs6hédzakban. Van olyan lépcs6haz, ahol 12 lakasbél 2-ben lakik tulajdonos, és az 6sszes

tobbi bérl6. Ez ugye azeért érdekes, mert az van ideirva, hogy az érintett lIépcs6hazaiban lako

tulajdonosok, tehat itt érdemes errdl egy Kkicsit polemizalni, hogy Nagy Béla képviseld

egyaltalan mire gondolt, merthogy ott laké vagy tulajdondban Iévd ingatlanrél beszélink itt,

ami a tulajdonosi hozzajaruléas helyett a tarsashazi kdzgydlés egyszer(i tobbséggel megadott
hozzajarulasa becsatolasa elegend6 lenne az allandé éjszakai engedélyhez. Emiéi a fajta
modositasnal a kézgydlés hataskorébe adja az errél val6 dontést. En csak hozzasz6lasomban

folvetem a kulonbségeket, és megkdszondém, hogyha a képvisel6k ezzel kapcsolatosan a
véleménylket megadjadk. Koszéndm szépen. llletve még egy dolog, ugye, ami-itt folyamatosan

el6jon, hogy ez a tulajdonosok kérdéskore a Jogi Bizottsag részér6l nem kapott véleményt.

Kdszéndm szépen. Tuza Kéroly képvisel6 Urnak adnam meg a sz6t.

Turza Karoly dnkormanyzati képvisels: Kdszéndm a szot, polgarmester asszony! En a
magam részérél olyan nagy kilonbséget nem tennék a tulajdonos, illetve bérl§ lakok kozott.
Ugye egy tulajdonos, ha nem is 6 lakik az ingatlanban, neki érdeke az, hogy az ingatlan né
legyen elhiresilt. Tehat, hogy mennyiért tudja azt kiadni, ki tudja-e adni egyaltalan - az nagyban
fligg attdl, hogy milyen a kérnyéknek a hire, ez miatt a lakas kiadhatosaganak a mértéke, annak
az értéke. Tehat én ekkora nagy kilonbséget nem tennék. Ugye itt egy csomd olyan is
el6fordulhat, hogy éppen az dnkormanyzat maga a tulajdonos, tehat mint dnkorméanyzati
bérlakast adunk ki. Gondolom, hogy mi is a benne lakdknak az érdekét nézziik, a kiadhatosagot
nézzik. Készoéndm szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszéndm szépen. Nagy Béla képviseld drnak
adnam meg a szot.

Nagy Béla onkormanyzati képvisel6: Koszondm a sz6t, polgarmester asszony! Nem
véletlendl irtam az 50 szazalék plusz egy f6t. En most rendszeresen jarok lakogy(ilésekre épp

az dnkormanyzat megbizasabdl, és ha tizen vannak egy ilyen lakogydlésen, akkor az méar egy
jO0 szdm. Tehat én azt gondolom, hogy tiz ember, de egyébként ebben egyeztettiink
képvisel6tarsaimmal is, hogyha tiz ember dont ilyen kulcsfontossagu kérdésben, akkor annak
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az lesz a kovetkezménye, hogy lehet beadni megint a négyvenvalahany aldirast arra, hogy
korlatozzak a nyitvatartasat ezeknek az egységeknek, mert nem tudnak aludni, nem tudnak
pihenni - tehat nem véletlen. A maésik: az albérl6k, azok annyira valtoznak, hogy most lehet,
hogy ma Gipsz Jakab lakik ott holnaputan, meg YZ, tehat én szerintem a tulajdonosok az egy
helyes megfogalmazés, dontsenek 6k, akik hosszu tavon ott élnek ezen a terlileten. Dontsenek
6k arrél, hogy mit szeretnének és meddig jarulnak hozza egy ilyen nyitva tartashoz. Egyébkeént
azt is el kell mondanom, hogy az el6z6 rendeletben volt nagyon sok jé dolog, amiket mér
beszéltlink, felsoroltunk, példaul ilyet, hogy az Uzlet tulajdonosanak kéne szdélni a rend6rség
felé, hogyha valami probléma van. Nem tudok réla, hogy ilyen eléfordult volna. Arrdl se tudok,
hogy valaki ellenérizte volna, hogy éjjel kint a teraszon, mikor bezarnak, ott tlnek emberek,.és
utdna megy a zajongés, meg a kiabalds. Tehat van tobb olyan dolog, amit muszdj, hogy
valamilyen modon rendezziik, és én azt gondolom, hogy ez a legdemokratikusabb megoldas.
Most a métertdl fuggetlendl, hogy 70 vagy 75 méter, hogyha a lakokra bizzuk azt, hogy
dontsenek, és ha gy alakul, akkor vonjak vissza ezt a lehet6séget, amit adtak az
Uzlettulajdonosnak. Egyébként ez az lzlet, amir6l most sz6 van, ez pont be is van zéarva, mert
hajoi olvastam, az dnkormanyzati el6terjesztésben benne van, hogy a rendérség nem adta meg
nekik az italkimérési jogot, ami egyébként, amikor a lakdkkal beszéltek annak idején fol sem
vetddott, mert arr6l volt szé, hogy jatékterem mikodik ott. Utana kezdtek el alkoholt is kimérni,
mert ha ez nem lett volna, akkor mar eleve nem jarultak volna hozz4. Készo6nom szépen!

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen. Az eredetiben egy kétharmados
tulajdonosi hozzajarulast latok az eredeti rendeletben, a most hatalyosban. Nem kozgy(ilési,
tulajdonosi. Tehat Nagy Béla képvisel6 ur akkor a kétharmadot le akaija csokkenteni 50+1-re?
Tehat most kettbharmad van benne. En Ugy éreztem, Nagy Béla képvisel6 hozzéaszélasaban,
hogy nem ismeri a mostani rendeletet, hogy most kett6harmados tulajdonosi tobbséggel lehet
ezt engedélyeztetni. Frankné Farkas Gabriella képvisel6 asszonynak adnam meg a szot.

Frankné Farkas Gabriella onkormanyzati képvisel6: Koszondm a szot! Az el6z6
javaslatban az szerepelt, hogy a tarsashaz kozgydlésének az egyszer(i tobbsége. Ehelyett
beszéltilk meg azt, hogy nem a tarsashaz egyszer(i tébbsége, mert mostanaban én is jartam, és
mondjuk o6ten voltak. Otb6l harom, ha megszavazza a 16 lakasbol, tehat az nem lett volna
helyes. Err8l beszéltiink, hogy ehelyett inkdbb a tulajdonosok 50%-a plusz egy, mint példaul a
klimaberendezéseknél is ilyen szavazati aranyban lehet klimat felszerelni, errél beszéltiink, és
ez alapjan sziletett ez.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszdndm képvisel6 asszony, de nem a beszédhez
viszonyitjuk a médositast, hanem az eredeti hatalyban levé rendelethez. Tehat semmi gond
nincs ezzel, de akkor a javaslat az, hogy lazabb legyen ez, tehat 50 plusz egy legyen. De ha a
képviseld ar Ggy gondolja, kérjen targyalasi szlinetet, ha félreértették itt a dolgokat. Fekete
Miklés képvisel6 Urnak adna meg a szét.

Fekete Miklos 6nkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kozgy(ilés! Polgarmester asszony egy
nagyon érzékeny teruleten és jo helyen tette fel a kérdest. Az épuletben kuldn tulajdonban allo
ingatlanok tulajdonosainak legalabb kétharmada. Es egy épulet, az lehet 8 Iépcsdhazas is, meg
4. Meg lehet az, hogy az egész épllet egy tarsashdz, meg lehet, hogy Iépcs6hazanként kilon
tarsashaz. Hogyha egy 8 1épcs6hazas épulett6l mérjiik ezt, akkor egészen mas viszonyok fognak
kialakulni, hiszen aki mondjuk a 8. lépcs6hazban lakik, az mér abszolut nem érdekli, vagy
negyedikben. Tehat j6, a Nagy Béla képvisel6tarsamnak az a javaslata, hogy az érintett
lépcsbhaz. Tehat én inkabb erre hajaznék, habar, amire felhivta a polgarmester asszony a
figyelmet, az is egy j6 gondolat, de javaslom, hogy fogadjuk el a képvisel6 urét.
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Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen, dr. Holicska Judit aljegyz6
asszonynak adndm meg a szot.

dr. Holicska Judit aljegyz6: Kdszondm szépen a szot polgadrmester asszony! Azt szeretném
mondani, hogy ezt a rendeletet, ezt a mddositét, be kellett volna illeszteni a LocLex rendszerbe.
Ez egy Ujfajta szabalyozasi rendszer, mert eléfordulhat az, hogy ez a rendelet nem fog
megegyezni azzal szerkesztésileg, amit a képvisel6testilet elfogad, és akkor vissza kell hozni.

Szlucsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen. Pataki Zoltdnna képvisel6
asszonynak megadnam a szot.

Pataki Zoltanna onkormanyzati képviselG: Koszondém szépen! Ha jol értettem, akkor
aljegyz6 asszony hozzészoélasa ahhoz kapcsolodott, hogy formailag nem felel meg a rendelet.
Akkor szeretném felkérni a jegyz6 asszonyt, aljegyz6t és polgarmester asszonyt, hogy
segitsenek rendesen formaba onteni képvisel6tarsam maodositd javaslatat a hivatal munkatarsai
és ajogi szakemberek, hogy ez megfeleljen mindennek és elfogadhassuk. K&szdném szépen.

Szucsné Posztovics lIlona polgarmester: Jegyzd asszonynak adnam meg a szot.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: Lassan meg sem merek igazan szolalni. Mert a személyesked§
vadak most maér itt a képvisel6 testiileti tlésén is élnek, hogy milyen fajta hozzaszolasokat
teszek, pedig én csak a jogszabalyokra hivom fel az 6nok figyelmét. Es itt is a jogszabalyokra
hivnam fel az 6nok figyelmét, hiszen Nagy Béla képviseld Urnak a mddositasa, ami a méterekre
vonatkozik, én Ugy gondolom - tovabbra is fenntartva az el§z6ekben elmondottakat - nem jelent
gondot, hiszen volt a Bizottsag el6tt, benne van abban a korben, amit méar latott, a
rendelettervezet a LocLex rendszerben elokészitésre kerult. Viszont a masodik oldalon talalhato
maddositasat szintén nem latta a Jogi Bizottsag. Es egyébként nem tudjuk megmondani, hogy a
gyermekcip6ben jar6 LocLex rendszer - ami bevezetésre kerllt ez évt6l, be fogja-e tudni

fogadni. Nem tudora megmondani.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszo6ndm szépen! Akkor, ha lezaijuk a vitat, én
ehhez az el6terjesztéshez annyit kivanok ¢sszefoglaldsként mondani, megerésitve azt, hogy
célunk a lakossadg nyugalmanak a biztositasa, és ennek érdekében maximalisan prébaltuk
képvisel6 ar elsd eredeti elGterjesztését is Kibdviteni dontés el6készité informéaciokkal, és igy
keriilt 6sszeallitasra az elBterjesztés, illetve az el6terjeszt6i megvaltoztatas. A vita lezarasat
kovetéen a moddositd inditvanyt befogadtuk, szavazas fog kovetkezni. Kérem, hogy a
szavazasnal mindazokat az észrevételeket, jogi észrevételeket sziveskedjenek - technikai,
LocLex kezelési észrevételeket figyelembe venni. Szavazasra bocsatanam el6szdr a médosito
inditvanyt. Aki Nagy Béla képvisel6 ur mdédosité inditvdnyaban szerepl6kkel egyetért, azt
kérem, igennel szavazzon.

Nagy Béla dnkormanyzati képvisel§ modositd inditvanya ajegyz6konyvlioz csatolésra kertilt.

Szavazas modja:  MINOSITETT TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 6
(szavazas eredménye: 15 igen, 2 nem, | tart6zkodés)

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megalkotja 23/2021.

(VI11.23.) 6nkormanyzati rendeletét az Uzletek éjszakai nyitvatartasanak rendjérdl szoél6
13/2018. (V.30.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol.
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Szucsné Posztovics llona polgarmester: Akkor ezt a napirendi pontot lezarhatjuk. 12 6ra van,
javasolnék egy 6ra ebédszunetet. K6szondm szépen. Egy 6rakor folytatjuk.

Szunet 12 6ra 4 perctdl. Az ebédsziinet utan a Kozgydlés 13 6ra 14 perckorfolytatodott a zart
ulés napirendi pontjainak targyalasaval (A zart tlés kilon jegyz6kényvben kerll rogzitésre).

A nyilt Glés 13 6ra 42 perckorfolytatodott.

3. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgydlésének a KozgyfCilés
Szervezeti és MUkddési Szabalyzatardl szolé 22/2014. (X1.6.)) ©Onkormanyzati
rendeletének moédositasa napirendi pont targyalasanak afolytatasa

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszonjuk szépen! Tehéat akkor ezt a napirendi
pontot folytatva az el6terjesztés kiegészitésének elmondanam, hogy tettem egy el6terjesztés
megvaltoztatast, amibe a bizottsagi javaslatok alapjan az I. és az eredeti el6terjesztés, | és ll-es
bekezdéseihez kapcsolodé SzMSz modositasok elfogadasara teszek javaslatot. Ezzel
kapcsolatosan kérném a bizottsagi vélemények ismertetését. Akkor menjink tovabb, kérdések
kovetkezhetnek. Boda Bank Laszl6 képvisel§ drnak adnam meg a szot.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel§: Kdszondém szépen a szét! Tisztelt Kozgydilés,
tisztelt polgarmester asszony! Fura helyzet allt el6, mert egy rendeletet rendelettel lehet
madositani, és az itt [év6 modosité inditvanyok nagy része azt a rendeletet modositana,
amelyiket egyébként polgarmester asszony benyujtott. Ugyhogy innentél kezdve nem tudom,
hogy hogyan tudjuk végigvinni ezt a dolgot. Es ez folvet kérdéseket az SzMSz tovébbi
szabalyozasa kapcsan, hogy a rendelettervezethez benyujtandé médositd inditvanyoknal, ha a
rendelettervezetet visszavonjak, akkor az egy furcsa helyzetet eredményezhet, mint jelen
allapotban. En azt gondolom, hogy most jott el az ideje annak, hogy jegyz6 asszony Kifejtse az
allaspontjat ezzel kapcsolatban. En azt gondolom, még miel6tt megtdrténne, hogy attol
fuggetlendl értelemszerlien lehet a modositd inditvanyokat értelmezni tartalmuak szerint, és a
zérOszavazas el6tt egyébként meg egybe lehetne rendezni egy olyan rendeletté, amelyiket
egyébként a polgarmester asszonynak a megmaradt, inditvanyéat tartalmazza, meg azokat a
modositasokat, amik értelmik szerint itt le vannak irva. Nekem ez lenne a javaslatom, abban
az esetben mindenki, a kdposzta is, meg a kecske is, ahogy szoktdk mondani, megmaradna,
tehat el lehetne fogadni, feltéve, ha ezek kozil barmelyiket elfogadja a kozgydlés a modositd
inditvanyok kozil, akkor egy ilyen Gt jarhat6 lenne arra, hogy egy helyes modosité rendeletet
tudjunk alkotni. K&széndm szépen!

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszonom szépen! En megmondom 6szintén, sem
magamat, sem 6ndket nem gondolndm olyan jogi szakismeretekkel rendelkezdnek, aki ezeket
a modositasokat, ami egyik a még nem maédositott, de modositott §-okhoz kapcsolddik, a masik
az eredeti rendelethez kapcsolddik - képesek lennénk mi most ezt egybefésulni. Mar emlitettuk
itt korabban, hogy van egy ugynevezett LocLex rendszer. A LocLex rendszerben kotelesek
vagyunk az 6sszes jogszabalyunkat rogziteni, és a LocLex rendszer képezi meg a modositasnak
az (j § szdmait. Biztos észrevették, hogy Uj szamok kertiltek be, ahogy a médositasokat beadta.
Nem fogjuk tudni fizikailag kivitelezni azt a részét, hogy ezeket a médositasokat berakjuk a
LocLex-be, folyamatosan hibatizenetek lesznek, amire nem tudja meggeneralni a megfeleld §-
t, és onnantdl kezdve egyébként sem vagyunk szakmailag képesek fejben odarakni és odatenni
ezeket a dolgokat. Tehat én mindenképp szeretném Ujra azt hangsulyozni, hogy az SzMSz
szerint is a Jogi Bizottsag véleményezésére szikség van. Egyébként is mi is a Ill. fejezetbe
benyujtottunk maddositd javaslatokat. Onok is benyujtottak mddositét. Az a javaslatom, hogy
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csak arrdl szavazzunk ma, ami a Kormanyhivatali torvényesség és az elmult kozgydlésen hozott
hatarozatnak megfelel6en a bizottsagok m(ikddési rendjéhez kapcsolodik - tehat az I. és a Il-
rol. Ezeket meg vitassuk ma meg teljesen helyesen, nézzik meg, hogy milyen javaslatok
vannak, értelmezzik pontosan, és egy kdvetkez6 SzMSz mddositas keretében leegyeztetve a
bizottsagi véleményezéssel, hozzuk be egységes szerkezetbe, amit mar a LocLex-en is
atvisziink. Schmidt Csaba igyrendi felsz6lalasahoz adndm meg a szét.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszolasa: Tisztelt polgarmester
asszony! Megkdnnyitve Boda képvisel§ Urnak a problémajat - mi tartalmilag ugyanazokat a
modositd inditvanyokat a polgarmester asszony modositott el6terjesztése szerint elkészitettik,
tartalmilag ezek nem valtoztak, hanem az Uj benyuUjtott SzZMSz mdédositas §-aihoz illeszkednek,
véleményem szerint lehet réluk szavazni, és mi a vita végén azt is fogjuk javasolni, hogy
szavazzunk roluk.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen, dr. Verhdczki Zita jegyz6
asszonynak adnam meg a sz6t.

dr. Verhéczki Zita jegyzG6: Az érvényes jogalkotasi kovetelményekre mar felhivtam a
figyelmet. Ezzel kapcsolatban mar csak ismételni tudom énmagamat, hogy ezek a médositok
rendeletalkotasra iranyulnak, ugyanugy, mint az eredeti, vagy a polgarmester asszony altal
megtett masik. Es ezek a médositd inditvanyok ugyandgy nem jartak a Jogi Bizottsag el6tt.
Masrészt, amiket most ebben a pillanatban kaptunk meg, nem tudtunk, atnézni. Amiket
korabban benyujtottak, azzal kapcsolatban azért egy par olyan térvényességi probléma van, ami
szintén az Motv.-vei ellentétes, ugyanugy, ahogy az (ilés dsszehivasanak a kezdeményezése,
amire torvényességet kaptunk, mert korlatozza a polgarmesternek a jogkorét. Az Motv. 68-at
probaljdk most atvenni. En nem javaslom. En azt tudom mondani, hogy jogszabalyszer(
rendeletalkotds az, ahogy el6késziti a hivatal, Jogi Bizottsag véleménye - ami nem koti a
kozgylilést - és ez utén, keril vissza. Hogyha most levételre kertll napirendrél valamilyen okndl
fogva a megvaltoztatott és kiosztott rendelettervezet, torvénysérté allapot lesz. Ha elfogadjak
ezeket a médosito inditvanyokat, es kiegészitik Ugy, hogy a Jogi Bizottsag nem latta, ugyis
torvénysért6 allapot lesz. En att6l fiigg6en fogom megtenni az irasbeli észrevételemet, melyik
allapot all majd fenn.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Koszondém szépen! Bereznai Csaba képvisel6 ur
tgyrendi felsz6lalasdhoz adom meg a sz6t.

Bereznai Csaba 6nkormanyzati képvisel6 utgyrendi hozzaszélasa: Koszondm szépen.
Bevallom, nem vagyok nagyon tajékozott ebben a LocLex-i szérnyetegben, vagy ebben a
rendszerbe. Ki az, aki ehhez a rendszerhez hozzafér? Csak egy hivatal, a képvisel6testilet is,
akar egy képviseld is, mert hogyha ezen mulik, akkor szerintem szivesen el6re dolgozunk ez
tgyben, csak kapjunk hozzaférést, hogyha erre van méd. Nem tudunk semmit, legaldbbis én
nem tudok errdl a LocLex rendszerrél. Ha ebben tudnanak segiteni.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Jegyz§ asszonynak adndm meg a valaszadasra a sz6t.

dr. Verhéczki Zita jegyzG: Ez a LocLex rendszer egy orszagosan kotelez6en bevezetendd
rendszer. A Kormanyhivatalnak az Utmutatdsai alapjan vezettik be ezt a rendszert itt a
hivatalban, és mint minden Gj rendszer egy nagyon gyerekcip6ben jaré rendszer. A jogszabéaly
alkotasi el6készlleteket ebben a rendszerben kell megtenni. Azért mondom, hogy
gyerekcip6ben jar, mert orszagos tapasztalat az dnkorményzatban, hivatalokban dolgozok
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részérél, hogy nem minden olyan modositast enged meg a LocLex, amit kordbban meg tudtunk
csinalni, mert a Jat. alapjan és a Jszr. alapjan erre lehet6séguink volt. Az oktatéfilm alapjan is
megprobaltunk mar egyes maddositdsokat megcsinélni,, és sajnos ez a rendszer nincs pariban
meég magaval azzal az oktatofilmmel sem, amit résziinkre kiadtak. Ezeket mi mar levélben
jeleztik a Korméanyhivatal részére. Bizonyara egy nagyon-nagyon jol mikodé rendszer lesz
majd, ami a mi munkénkat segiti, de a kezdeti nehézségei, mint minden programnak,
megvannak.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen. A kérdéseket lezarnam,
hozzészoblasok kdvetkezhetnek. Schmidt Csaba képvisel§ Urnak adndm meg a sz6t.

Schmidt Csaba Onkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kozgy(lés! A mi mddositd
javaslatainknak, amiket most beadtunk, egy olyan rendszerhez kellene igazitanunk, aminek a
mikodését még jegyz6 asszony sem tudja elmondani nekiink. Ne haragudjon jegyz6 asszony,
tehat mi ehhez nem tudunk igy alkalmazkodni, vagy kapunk err6l a rendszerr6l egy
tajékoztatdst, hogy nekiink a médosito javaslatainkhoz hogyan kell alkalmazkodni, de eddig
ezen kozgyllésig azt sem tudtuk, hogy van ilyen rendszer. Tehat, hogy mi az dnkormanyzati
torvény és az Onkormanyzat SzMSz-e szerint tudunk benyuUjtani modosité inditvanyt. Az
SzMSz értelmében erre lehetéséglink van, ezt meg is tettiik, rendelet médositashoz is van
lehet8séglink benyujtani. Egyébként ezen a kozgydlésen egy rendeletmddositdshoz Nagy Béla
képvisel6 Ur nyujtott be egy modositd inditvanyt, az be is lett fogadva, pedig a Jogi Bizottsag
nem targyalta meg, s6t, még meg is szavazta utana ezt a rendeletmédositast a képviseld testilet,
tehat ez alapjdn a sajat joggyakorlatunk a mai napon is azt mutatja, hogy a modositd
inditvanyokrdél tudunk donteni. Benyujtasra kerllt a részunkrél, én is aldirtam modositott
rendeletet, ahol szovegszer(ien egyezik tartalmilag a modosité inditvany, ott az el6z8 modositd
inditvdnyomat én visszavonom, és csak az Uj benyujtott modositd inditvdnyomat tartom fent.
Erre kérem képvisel6tarsaimat is, hiszen tartalmilag ugyanazok, csak a modositott elGterjesztés-
tervezethez, illetve rendelettervezethez kellett igazitanunk a mdédositdé inditvanyainkat.
Tartalmilag, hogy milyen mddosit6 inditvanyokat nyujtott be a frakcionk, amit egyébként csak
jelezni szeretném, hogy polgarmester asszonnyal €s Renczes frakcidvezet6-helyettes drral volt
egy egyeztetésiink a keddi napon, ahol jeleztik, hogy lesznek maddosité inditvanyaink az
SzMSz-szel kapcsolatban, akkor a polgarmester asszony azt mondta, hogy jO, majd az
ebédsziinet utdna megtargyaljuk 6ket, és le tudjuk egyeztetni. Ez hangozott el az egyeztetésen.
Akkor még polgarmester asszony részér6l nem hangzott el, hogy nem lehet médosité inditvanyt
tenni a rendelet-tervezethez, tehat ilyen tajékoztatast ezen a frakciok kdzotti egyeztetésen nem
kaptunk. Ezek a modosito inditvadnyaink arra vonatkoznak, hogy az elmult masfél év miikodése
soran a kepvisel6i munkakat, talan a legjobb sz, ha azt mondom, hogy akadalyozo problémakat
ki tudjuk venni. Mondok egy példat. En kértem szerz8déseket a Polgarmesteri Hivataltél, amit
az infé torvény alapjan is meg kellene kapnom, de nem hogy egyszer(i allampolgarként nem
kaptam meg, képvisel6ként sem. Ezért nydjtunk be olyan mddosité inditvanyt, amely
egyértelm(siti, hogy az énkormanyzati képvisel6knek minden az 6nkorményzat altal kotott
szerzBdést meg kell kapnia. Jegyzd asszonytol, illetve aljegyz6 art6l kaptam egy olyan levelet
ezzel kapcsolatban, hogy bizonyos anyagokba csak betekintési jogom van, mert ezt tartalmazza
a szabéalyzat. Megkértem a szabalyzatot jegyzd asszonytol, nehogy az legyen, hogy aljegyzé
arnak nincsen hataskdre kiadni a szabdlyzatot, az6ta sem kaptam vélaszt, hogy milyen
szabalyzat szabalyozza azt jelen pillanatban, hogy a kepviselok nem kaphatjak meg az
onkormanyzat szerzédéseit, mlszaki atadas-atvételre vonatkozé anyagokat. En azt gondoltam,
hogy ez a legegyszer(ibb, ha egy rendeletben szabalyozzuk, mely szerint megkaphatja ezt a
képvisel6. Ez az SzMSz-Unk szabalyozza a képvisel6knek a hataskoreit. Nyugodtan
lehetdséglink van tébbletjogokat biztositani a képvisel6k munkajanak a végzése érdekében.

39



Erre vonatkozéan vannak javaslataink, amelyek, én azt gondolom, hogy egyértelmiek, hogy
milyen informé&ciokra van szilksége a képvisel6knek, és ne csak akkor, hogyha el6terjesztés
készul, és ne csak egy nappal a dontés el6tt kaphassunk meg 400 oldalas anyagokat.
Hozzéateszem, hogy az informécios onrendelkezésrél szOlo torvény alapjan egy egyszer(
allampolgérnak is a legtobb, ilyen adatkérésre meg kellene kapnia ezeket az el6terjesztéseket.
Egyébként, amig Malomsoki Ur volt a jegyz0, addig ezek az adatkérések altalaban meg is
torténtek és nem lettek elutasitva. Jegyzd asszony valogatott médon utasitja el, az atlatszo6.hu
oldalon lehet olvasgatni azt, hogy milyen médon utasitja el, hol a kiilénbdz6 allampolgéaroknak,
még talan Gutai Zsolt szerkeszté urnak a keréseit is valogatott formaban utasitja el a jegyz6
asszony az adatkérésekre vonatkozéan. En ezt sem tartom jo metédusnak - a frakci6idd terhére
folytatom - de azt sem tartom jonak, hogy a képvisel6k nem kapjak meg a munkéjukhoz
szilkséges informacidkat. Emellett voltak kilonbdz6 vitdink arra vonatkozéan, hogy a
kozgydlési targyalasi modok hogyan keruljenek szabalyozésra. Tehat az elmult két kdzgy(ilésen
szamtalan SzMSz-szel kapcsolatos vita volt, ezért mi azt gondoljuk, hogy ezeket sziikséges
pontositani, és a legtébb maodosité inditvanyunk ilyen, a kodzgydlés m(ikddését pontositd
szabéalyra vonatkozik. Egyik esetben sem, tehat példaul az, hogy mikor tartsunk kozgydlést,
hogy milyen dontésekben legyen a kdzgy(ilésnek jogositvanya. Tehat én azt gondolom, hogy
mindegyik modositasunk egyértelmd, mindegyik modositasunkat részletesen meg tudjuk
indokolni és eldonthetd kérdéseket tartalmaznak, ezért kéijuk, hogy a varos képvisel6-testiilete
dontsdn a médositd inditvanyainkrol. Kosz6ndém szépen!

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen! Hajdu Ferenc ugyrendi
felszolaldsdhoz adom meg a sz6t.

Hajdu Ferenc o6nkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszélasa: Koszéndm a szot,
polgarmester asszony. Ugyrendi javaslatomban azt kérném, azt javasolnam, hogy vegyk le ezt
a napirendet. Latszik, hogy tébb sebbdl vérzik egyel6re ez a dolog, és akkor dssze lehet ezt
dolgozni rendesen. Hajoi emlékszem ezen pontra az SzMSz-ben, akkor errdl vitdt nem nyit a
képviseld testllet, hanem szavaz vita nélkil, hogy levegye-e a napirendet vagy sem. Készoném.

Szlcsné Posztovics Hona polgarmester: Boda Bank Lészl6 képvisel6 drnak adnam meg a
szot.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: K8szondm szépen a sz6t! Tisztelt Kdzgydilés,
tisztelt polgdrmester asszony. Annak 6rllok, hogy az a része a rendelet-tervezetnek, ami oly
sok vitat kivaltott a bizottsagi Uléseken, az nem keriilt most elénk szavazasra, mert azt hiszem,
hogy akkor egy végtelen vitaba torkollt volna ez a napirend. Viszont azért szeretném Kifejteni
azokat a - hogy mondjam -, hibakat, vagy anomaliakat, amik e korul kialakultak. Az egyik
mindjart rogtén az volt, hogy a bizottsagi ulésen, amikor a Jogi Bizottsdg targyalta ezt a
napirendi pontot, akkor nem volt el6terjeszt6. Nem volt kit6l kérdezni. Ezek azok a pontok,
amikor latszik az, hogy tényleg sziikséges Tatabanya Kozgy(ilésének SzMSz-ét szabalyozni, és
Ujraszabalyozni és atgondolni, mert Ugy nagyon-nagyon nehéz még a Jogi Bizottsdgnak is
véleményt alkotni egy elGterjesztésrol, hogy maga az elGterjeszté nem indokolja az
el6terjesztésének okéat. Es ott folmertltek olyan kérdések, amik alapvetéen nem jogszerkesztés,
vagy jogtechnikai kérdések, amire a szakiroda megprobalt valaszolni, és volt olyan rész, amire
vélaszolt is, de voltak benne olyan maddositési javaslatok, ami alapvet6en nem ebbdl ered.
Innentél kezdve nagyon nehéz azt mondani, hogy tud a bizottsdg érdemi valaszt vagy érdemi
véleményt kialakitani. Ebbdl is latszik, hogy sziikség van arra, hogy atdolgozzuk és egy jol
szabéalyozott SzMSz-unk legyen. Arra, hogy ezt visszavonjuk, én ezt nem javaslom. Azért nem
javaslom, mert akkor a torvényességi hataridét nem tudjuk tartani. Onnantél kezdve megint egy
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Ujabb ajtét nyit ki, hogy miért nem. Ugyhogy én azt gondolom, hogy meg kellene szavazni
madosité inditvanyokkal egyiitt is. Es most innent6l kezdve nem arrol szeretnék beszélni, hogy
mi van az el6terjesztésben, hanem az, ami a mai napon kialakult, és ez szervesen kapcsolodik
az SzMSz-iinkhodz. Az, hogy azon vitatkozunk 6rak hosszat, hogy mi az, amit a képvisel6
megtehet, meg nem tehet meg, meg hogy kell benyujtani, meg valami LocLex-es, nem tudom,
micsodéara hivatkozunk - bocsanat, hogy ezt igy mondom, nem is érdekel. S6t, nem is kell, hogy
érdekelje a képvisel6ket, hogy ha van egy olyan informatikai rendszer, amit nekink
hasznalnunk kell ahhoz, hogy benyujtsunk egy rendeletmddositast, akkor biztositsak a
hozzaférést, akkor én azon keresztiil fogom megtenni, de amig nincs ilyen, addig a képvisel6nek
a szabadsaga az, hogy benyujtson modosité inditvanyt, 6nallo inditvanyt, vagy barmit, amit
szeretne, hiszen a torvények biztositjdk ezt ajogunkat. Azon vitatkozni, hogy lehet-e vagy nem,
ez butasag. Az lehet, hogy utoélag térvényességi felligyeleti eljaras lesz bel6le, de ez a kdzgydlés
felel6ssége. A kodzgylilésnek a kollektiv dontése az, hogy itt mit fogadunk el. Azok az érdekek,
amik sokszor Utkoznek, meg sokszor egyeznek, kialakitanak valamilyen konszenzust, ezjelenik
meg ott, amikor t6bbség van valamilyen szavazéasban. Ez a demokrécia. Hogyha ezt elvesszik,
és azt mondjuk, hogy errél szavazhat, err6l nem szavazhat, ez benyujthatja, ezt nem nyujthatja
be. Vissza kell vinni bizottsagi tlésre - akkor kell visszavinni tiszteltjegyz6 asszony, bizottsagi
tlésre modosito inditvanyt, hogyha az SzMSz-lnk el6irja, sem az M6tv. sem a Jat. nem irja el
azt, hogy médositd inditvanyt vissza kelljen vinni. Ha 6n ilyen §-t talalt barhol, én elhiszem,
irjuk at az SzMSz-t. Oriasi probléméak vannak ebbdl a kérdésbél, és a legnagyobb probléma az,
hogy ahelyett, hogy arrél beszélgetnénk, hogy mi torténik a varosban, vagy barmelyiket
mondhatndm, mert szerintem, amit mindannyian tudnank mondani, és nagyon sok érdekes
kérdést a mai nap folyaman is példaul a multifunkciondlis csarnoknak a kérdése. Szerintem ez
sokkal jobban befolyasolja aTatabanyajovojét, sokkal jobban érdekli a tatabanyaiakat, mint ez.
Es mégis ez torténik ebben a kézgy(ilésben, hogy uszkve szerintem mar van fél kettd, kilenctél
fél kettdig az id6nk felét azon vitatkoztuk el, hogy ki mit sz6lhat hozz4, mikor sz6lhat hozza,
milyen inditvanyt adhat be, milyet nem, hat kérem, adjdk meg a szabadsagat. Hogyha kell
valamilyen el6zetes feltételt teljesiteni a modositdé inditvanynak, vagy akar a
rendelettervezetnek, azt le kell irni az SzMSz-be. Arrél szél a Szervezeti és M(ikodési
Szabélyzat. Oda kellene hozni. Sajnos a médositéspk semmi ilyesmit nem tartalmaztak, azok
sem, amik egyébként most visszavonasra kerlltek. Es itt jon az igazi nagy probléma, és nagyon
sok olyan van ebben, és a mai vitaban is, amit egyszer(ien azert tudott m(ikadni, hiaba hibas
volt, hogy nem volt j6l szabalyozva, tehat emberek vagyunk. En nem tapasztaltam még soha
olyat ebben a kozgydlésben, még akkor sem, pedig nekem voltak olyan rendelt-tervezeteim,
amit haromszor hoztam be ide, haromszor utasitottak el az akkori tObbség. Azt sose
tapasztaltam, hogy azt mondtak, hogy én nem szélhatok hozza, nem nyujthatok be médosito
inditvanyt, nem adhatom be azt az inditvanyt pontosan, amit én akarok. Hat én képviselek itt
egy szervezetet, valasztokat, azért jottem ide. Ha ezt a jogét elvessziik a képvisel6knek, hogy
szabadon, modositd inditvanyt, barmilyen dontést hozzanak, és a szavazéaskor Ujabb szavazast
hozzanak, mert az el6z6 eset jol példadzza. Szabadon dontott Ugy a képvisel6testilet, hogy nem
fogadta el. Ennek lehet, hogy lesznek kdvetkezményei, de igy tortént. Ennyi. Ez adja meg a
szuverén dontésnek a szabadsdgat ebbe a kozgydlésbe. Ha ezt elvesszik, akkor ne
beszélgessunk helyi demokraciarol.

Szlucsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen képvisel§ urnak! Csak azt
szeretném mondani hozza, hogy a tartalmi vizsgalaton tal a jogszabalyi megfelel6séget is
vizsgalni kell. Es ez, adott esetben a képvisel6knek lehet, hogy nincs lehetfsége a jogszabalyi

megfelelés vizsgalatara, hiszen nem jogészok, és egy ilyen médositd, ami beérkezik tiz perccel
a napirend targyalésa el6tt, nincs lehet6ség ennek az alapos szakmai vizsgélatara. Tehat a
felel6sség az ott is megnyilvanul, hogy itt a testlletnek az az Osszeéllitott rendelettervezet
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megfelel-e a mddositasok alapjan, és ezt a felelésséget csak alapos szakmai munka utén lehet
atvallalni. Hajdu Ferenc képvisel6 urnak lgyrendi felszélalasdhoz adom meg a sz6t.

Hajdu Ferenc 6nkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszélasa: Az SzMSz szerint az én
javaslatomrol szavazni kellett volna vita nélkil. Boda Bank azért itt még beszélt vagy 6t percet
pluszban. Tehéat kérem, hogy szavazzunk ajavaslatomrdl. Készénom.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Megadom a sz6t jegyz8 asszonynak.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: A Kormanyhivataltdi tudnak a LocLex rendszerhez hozzaférést
kérni. Nem tudom annak a szabalyait, hogy milyen eljarasrendben, hogy meg tudjak-e 6ndknek
adni, vagy nem tudjak megadni. Egyaltalan nem arrél van sz6, hogy a'képvisel6testiilet
korlatozva lenne. Itt arrdl van szé, hogy az én feladatom az, hogy az Moétv. és a helyi SzMSz
alapjan, hogyha jogszabalysértést vagy torvénysértést észlelek, én ezt jelezzem a
képviselGtestiiletnek. Aztan a képvisel6testillet Ggy dont, ahogy akar. Es azzal, hogy ilyen
személyeskedd, az én személyemet érint6 hozzaszOldsaikkal ezt megprobaljak
megakadalyozni, ezzel a jegyz6i munkat akarjadk megakadalyozni. Elnézést azoktél, akik ezt
nem tették, tényleg kdszonom.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen. Magyarné Kocsis Andrea
hozzészélasdhoz adom meg a sz6t.

Magyarné Kocsis Andrea 6nkormanyzati képvisels: En azt gondolom, hogy szerintem van
a teremben olyan, aki forditva Ul a lovon. Tehat egy képvisel6nek nem kell hozzaférés ehhez a
rendszerhez, sét, M6tv. nem irja el6, hogy jogasz legyen. Pont ezért van lehetésége egy csomo
dologra: kérdezni, valaszokat kapni, modosito javaslatokat tenni, pontosan ezért. Majd ha
egyszer ez elGirds lesz, akkor nyilvan a képviselGtestiilet csupa ©6nkormanyzati jog
professzorokbol fog &llni, de egyeldre ilyen kovetelmény nincsen. Ugyhogy én arra kérek
mindenkit, aki ebben érintett, hogy ne prébalja a helyi demokréaciat szényeg ala séporni. En
értem, hogy kellemetlen hallani kérdéseket, kellemetlen valaszolni a kérdésekre, s6t a modositd
javaslatok is igencsak kellemetlenek, de ett6l még léteznek. Es ett6l még nem illene korlatozni
a képvisel6k jogait. Szerintem a képvisel6 joga az er6sebb jog, mint a LocLex-rendszer. Tehat
nekiink nem kotelességunk ez. Sét, jogunk az, hogy részt vegytnk a kdzgy(ilés munkajaban.
Jogunk az, hogy képviseljik az allampolgarok hozzank intézett kéréseit. Es jogunk az, hogy
olyan kozgydléseken vegylnk részt, ahol érdemi munka folyik. Jelen pillanatban ebben a mai
kozgyl(lésben egy szemernyi érdemi munka nem folyt. Egy arva szal évodafelujitasrél nem
dontottink, nem dontéttiink utakrél, jardakrél, kozvilagitasrol, vagy ellltetett fakrél, vagy
barmir6l, ami valami pozitiv, itt csak a cirkusz megy. Es az a baj, hogy itt most mar
tizenvalahanyan allunk tatott szajjal, az a baj, hogy tapsolni nagyon nincs kedviink ehhez.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndém szépen, de azért racsatlakoznék képvisel6
asszonyra. Ha megnézi, hogy ki héany felszolalast tett, akkor az Onok oldalan van a
cirkuszgerjesztésnek a helyszine, hiszen a masik oldalon képvisel6tarsaim hallgatnak. Azt,
hogy jogszerlen kell m(ikddni a kozgy(ilésnek, ezzel szerintem mindenki egyetért. A jogszer(i
m(ikddés tekintetében az, hogy az 6nok altal beadott javaslatok tartalmaval egyet lehet érteni,
atbeszéltik, nincsen vele gondunk, de nem tudjuk jogszerlen most az SzMSz-be beilleszteni.
A legelsd feltételrendszer az, hogy a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag kdteles minden rendelet
tervezetet targyalni. Ez nem ment at. A masik az, hogy a beillesztéshez kapcsol6do jogi
megfelel6ségeket most itt helyben nem tudjuk garantélni. Ezért volt az &tmeneti javaslat, hogy
tudjunk haladni, el tudjuk fogadni a térvényességi felhivasnak megfelel6en meghozzuk a
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hatarozatot, hogy ez az SzMSz mddositas az 1. és a Il. fejezeteket fogadja el, ami az
el6terjesztésben volt, ami a Kormanyhivatali torvényességi felhivasnak megfelel, és amit
dontottek 6nok. De gy gondolom, ha ebben nincs konszenzus, és szeretnénk a kozgydilést
érdemben pdrgetni, akkor el6terjeszt6ként visszavonom az el6terjesztést. Kaszéndm szépen.
Bereznai Csaba képvisel6 Urnak megadom a sz6t.

Bereznai Csaba 6nkormanyzati képvisels: Elég nehéz most itt megszélalnom. En nem
vagyok jogasz. Nem is nagyon értek ajoghoz. Az egész biztos, hogy az el6terjesztést megvitatta
a Jogi Bizottsdg. Szerintem ebben nagyjabol egyetértink. Annak ellenére megvitatta a Jogi
Bizottsag, hogy az elbterjeszté arra nem volt képes, hogy eljéjjon a Jogi Bizottsag Ulésére, és
ott valaszokat adjon, ami egyébként kotelessége az el6terjesztének, hogy ott legyen; Megtudjuk
kérdezni a polgarmester asszonyt, hogy ez miért tetszik javasolni? Arra nem vette a faradtsagot,
hogy a képvisel6tarsainknak, bizottsagi tag tarsainknak valaszokat adjon. Pedig ez kotelessége
az SzMSz szerint is. Ennyit ajogrdl, meg a kotelességekrél. Tehat megtargyalta a Bizottsag ezt
az elGterjesztést, a rendelet tervezetet. A modositokat nem targyalta meg valdban a Bizottsag,
merthogy az SzMSz-link szerint a szavazas el6ttig barmikor be lehet adni mdédositét. Nyilvan
nem is tudta megtargyalni. Az Métv. és az SzMSz, a Tatabanyai Megyei Varosi Onkormanyzat
SzMSz-e szerint, szerintem ez teljesen rendben van. Itt el tudja donteni ez a 18 ember, hogy
tdmogatja, vagy nem tadmogatja az adott el6terjesztést, hogyha majd joggal kapcsolatban
valakinek kifogasa van, ezt utélag meg tudjatenni. Ne prébaljuk eldre prédikalni, ahogy tetszett
mondani, hogy polgarmesteri szkepticizmussal, vagy kényvvizsgaldi szkepticizmust, ne vigye
at a régi beidegz6déseket a polgarmesteri tisztségére, arra kérném polgarmester asszonyt,
hanem probaljunk meg eljarni az Métv. és az SzMSz szerint. Amennyiben most 6n visszavonta
és ezzel tudatosan megsérti a térvényt, ahhoz meg csak gratulalni tudok. Készéndm szépen!

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen! Mind a kett6 torvénysértés, tehat
hogyha tovabb megyink, az is torvénysértés, és az is, hogyha visszavonom.
Javaslom, hogy a kdvetkez6 napirendi pontot targyaljuk.

6. Az onkormanyzati képvisel6k, a bizottsagi elndkok, a bizottsagi tagok és
tanacsnokok tiszteletdijarol sz6l6 6nkormanyzati rendelet megalkotasa
ElGterjeszto: Sziicsné Posztovics llona polgarmester «

El6készito: Jogi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
Pénzligyi Bizottsag

Szilicsné Posztovics llona polgarmester: El6terjesztdi kiegészitésként el szeretném mondani,
hogy egyrészt kdszondm a Jogi Bizottsagnak, hogy jelezte az el6teljesztés szovegében a
szdmszaki hibat. A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsdg taglétszdma 6 szerepel az eredeti
elGterjesztésben és 7 a helyes létszam. llletve maga az elGteijesztés tekintetében harom
képvisel6 jelezte, hogy a bizottsagi tisztségében valtoztatast szeretne, illetve tagi tisztségét
megsziinteti, és ehhez kapcsoléddan keriltek el6terjesztésre. A Pénziigyi Bizottsag esetében
Hajdu Ferenc alelndki tisztségrél lemond, és ugyanebben a bizottsdgban Frankné Farkas
Gabriella tagsagar6l mond le. Erre a két tisztségre Fekete Mikl6s dnkormanyzati képviselét
javaslom. Hajdu Ferenc dnkorményzati képvisel6 bizottsag tagjaként tovabbra is részt vesz a
Pénziigyi Bizottsdg munkajaban. A Varosfejlesztési Bizottsdgban Nagy Béla képviseld
mondott le, és az 6 tagsdgara Fekete Mikldst javaslom megvalasztani, illetve Gazdasagi,
Lakasigyi és Turisztikai Bizottsagban Fakli Istvan kiils6é bizottsagi tag lemondasa miatt Kiss
Zsuzsannat javaslom megvalasztani, aki a Hazgazda Tarsashazkezel6nek a vezet6je. A Jogi €s
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Kozbeszerzési bizottsag esetén pedig Petricsek Jozsef kiilsd bizottsagi tag mondott le, és &
helyette Nyulasi Tamast javaslom megvalasztani. Err6l sz6l az el6terjesztés. Bizottsagi
vélemények vannak-e az el6terjesztéshez?

Pénzigyi Bizottsag targyalasra alkalmasnak talalta, nem kivan modosité inditvanyt benyujtani.
Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag targyalasra alkalmasnak itélte. Koszondém szépen.

Kérdések kdvetkezhetnek az el6teijesztéshez. Schmidt Csaba képvisel6 arnak adom meg a szét.

14 6ra 18 perckor John Katalin 6nkormanyzati képviseld elhagyja az (iléstermet.

Schmidt Csaba onkormanyzati képviselG: Tisztelt polgarmester asszony! Azt a kérdést
szeretném foltenni dnnek és jegyz6 asszonynak egyarant hogy miért nincsenek csatolva a
lemondo nyilatkozatok az el8terjesztéshez? Masrészrél pedig azt szeretném megkérdezni, hogy
én majus kozepe Ota probalom megtudni a Véarosfejlesztési Bizottsdg elntkeként, hogy
pontosan kik a Bizottsag tagjai - és az lenne a kérdésem a jegyz6 asszonyhoz, hogy mi olyan
titkos ebben, hogy ezt nem lehet megirni a Bizottsag elnokének, és miért kellett ehhez harom
vagy négy e-mailt kiildenem 6nnek, amire folyamatosan kitér6 valaszokat adott 15 napra.

14 6ra 20 perckor John Katalin dnkormanyzati képviseld visszaérkezik.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: dr. Verhdczki Zitajegyz6 asszonynak adnam meg a
Sz0t.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Leirtam Schmidt Csaba képvisel6 arnak az e-mailes véalaszaimban,
hogy atérvény alapjan a képvisel6k, bizottsagi tagok térvény alapjan polgarmester asszonyhoz
kell, hogy megtegyék lemondasukat, nem a jegyz6h6z. Nekem ehhez nem is lehetett k6z6m
addig, amig a pandémianak ez a helyzete allt fent. \Volt olyan, ami akkor érkezett. Polgarmester
asszony nem donthetett egy személyben ilyen kérdésben, gondolom, ezért nem adta &t nekiink
ezt Ugyintézésre. Nem a jegyz6nél kell lemondania a képvisel6knek és kiilsds bizottsagi
tagoknak a bizottsagi tagsagukrol.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A kérdésre én is valaszolnék. Hozzam kett6, illetve
Hajdu Ferenc képvisel§ ur e-mailje érkezett, amiben jelezte a képvisel6knek a lemondéasat.
Kett6 irasos arra érkezett, ahogy hivatalosan megbeszéltilk, ez Frankné Farkas Gabriellaé,
illetve Nagy Bélaé nem érkezett meg. Nagy Bélat nekiink is meg kellett keresni, illetve kértik,
hogy hozza be, mert nem volt alairt, érkeztetett lemondé nyilatkozat. De'behozta, és majus 5-
ével volt egy datum rajta, de nem volt alairdsa. Tehat most mar az 6vé is rendelkezéstinkre all.
Széba mindegyikik jelezte, de ez. mind-mind a pandémia id&szakaban tortént, ahol bizottsagok
nem miikddtek. Nem kivantam intézkedést hozni arra vonatkoz6an, hogy bizottsagi tagokat
jeldlje ki a lemondott bizottsagi tagok helyett. Koszoném.

Nagy Béla képvisel6 urnak adndm meg a szot.

Nagy! Béla 6nkormanyzati képviseld: Kdszonoém a szt polgarmester asszony! En méajus
elején annak az ariembernek, akinek meg volt adva a neve, mert e-mailt kaptam t6le, hogy
tudomasa van arrél, hogy le kivanok mondani - kiildott nekem egy papirt, amire azt kérte, hogy
kitoltve, tehat aldirva hozzam vissza, ezt én megtettem. Ez mdjus elején volt. Pandémia utén -
akkor jottem be talan el6szor - leadtam ezt a papirt, és utana én gy vettem, hogy nekem ezzel
tébb dolgom nincs. Egészen addig, amig most nem kerestek meg Ujra, hogy még egyszer
téltsem ki, mert hogy nem talaljak. Szoval, én azt szeretném mondani, hogy nem vagyok hilye,
tehat ha én valamit alairtam, meg behoztam, akkor az biztos, hogy igy volt, tgyhogy valahol
elkeveredett. Kbszondm szépen.
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Szucsné Posztovics llona polgarmester: De az 6n masodpéldanyan sem volt hivatali atvétel.
Tovéabbi kérdések? Hozzaszblasok kovetkezhetnek.
Schmidt Csaba képvisel6 Urnak adom meg a sz6t.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kdzgydlés! Valoszinlileg nem tudnédm a
jogszabalyi helyet idézni, és lehet, hogy mar nincs is érvényben. De egy valami biztos, hogy ha
érkezik valakihez egy olyan kérés, amiben & nem illetékes, akkor hivatalbol atteheti az
illetékeshez. Tehat jegyz6 asszonynak meg lett volna a lehetésége arra, hogyha 6 nem illetékes
az én kérdésemben, akkor tovabbitja a kérdésemet polgarmester asszonynak, aki tud valaszolni
a kérdéseimre. En azt gondolom, hogy leginkéabb akarat kérdése volt. Lehet természetesen sok
mast tenni, de a magyar mondas szerint ,,Nem akarasnak nytgés a vége”. De visszatérve az
el6terjesztéshez, illetve a szabalyokhoz. A mi frakcionk két bizottsag esetében kéri azt az
Osszefogas Frakciotol, hogy egyeztessiink abban a tekintetben, hogy szilkséges-e ilyen nagy
létszamu bizottsdgokat mikodtetni. igy az SzMSz vitajaban ezt a kezdeményezésiinket nem
tudtuk megtenni, mert 6nok visszavontak az SzMSz-re vonatkozd javaslatot, én egy targyalasi
szlinetet kezdeményeztem volna ebben a kérdésben, ezért a Gazdasdgi Bizottsag
vonatkozasaban, illetve a Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsag vonatkozasaban mi most nem fogunk
tdmogatni bizottsagi tag megvalasztasat azért, mert feltlvizsgalandénak tartjuk a bizottsdgok
létszaméat. K6szondm szépen. Bocsanat, és pontonkénti szavazast kérunk.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Boda Bank L&szl6 képvisel§ Urnak adndm meg a
szot.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen a szét! Tisztelt Kozgydilés,
tisztelt polgarmester asszony! El6re bocsadtom, hogy egyetlen egy személyi javaslatot sem
fogok tAmogatni, mindegyiknél tartézkodni fogok, aminek nem személyes okai vannak, hanem
elvi okai. Ezt én mar egyébként a polgarmester asszonnyal tortént, nem tudom, két hete, harom
hete tortént egyeztetés sordn ki is fejtettem. Az a helyzet allt el a kdzgydlésben, hogy mint
mindig, amikor egy alakul6 (lés van az alakulés korul a bejutott szervezetek, az alakult frakciok
letlnek egyeztetni, és hoznak egy olyan dontest, hogy hogyan kivannak mdkadni, milyen
bizottsagi Osszetétellel, milyen személyi 6sszetétellel. Es ezek a szokasjogok itt nagyon sokaig
miikodtek, és ebben a kdzgy(ilésben viszont ez folragasra kerilt. En addig, amig nincsen tjabb
egyezség a frakciok, vagy a kozgyllésnek az egésze szempontjabdl, abba az irdnyba nincs
egyezség, hogy hany taguak legyenek a bizottsagok és milyen dsszetétellel, beleértve ebbe a
feligyel§ bizottsagok tagsagat is, addig én nem kivanok semmilyen iranyba dontést hozni.
Ugyhogy egészen eddig az egyezségig én azt gondolom, hacsak nem térténik valamilyen nagy
valtozas ebben az lgyben, tartézkodni fogok a személyligyi kérdésekben, Ugyhogy a jelen
helyzetben is mind a négy bizottsag esetén tartozkodd szavazattal fogok élni. Kdszoném
szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Fekete Miklos képvisel§ ar lgyrendi javaslatahoz
adom meg a sz6t.

Fekete Miklés onkormanyzati képvisel6 tigyrendi hozzaszélasa: Most mar dvatos vagyok,
mert mar annyi mindent atirt a torténelem a mai nap folyaman, hogyha mégis szavazasig jutunk,
akkor most én szavazhatok magamro6l? Mert most mér lassan ilyen tudathasadasos allapotba
kerll az ember, habar voltak itt bejaratott szokdsok, meg torvény értelmezések. Kdszoném
szépen.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: Az Motv. alapjan ilyen esetben szavazhat a képvisel6.
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Szlcsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszonoém szépen. Viszont én megfogadom Boda
Bank Ur javaslatat. Frakcio egyeztetéshez koti, és ugye 0sszefligg az SzMSz mddositasaval,
tehat javaslom, hogy vegyik le napirendrél, mint el6terjesztd, leveszem a bizottsagok kérdését,
visszavonom az el6teijesztés. Kdszondm szépen!

7. Tatabanya Megyei Jogu Varos telepiulésrendezési eszkdzeinek 2021. évi
modositasahoz sziikséges telepulésfejlesztési dontések

El6terjesztd: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készitd: F&épitészi Iroda . ;
Véleményez§ bizottsag: Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Ehhez kapcsoléd6an bizottsagi véleményeket
varnank. Schmidt Csaba bizottsag elndk drnak adndm meg a szot.

Schmidt Csaba Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag elnoke: Tisztelt Kozgydlés!
A bizottsdg megtargyalta a hatarozati javaslatokat, pontonként szavazott a hatérozati
javaslatokrol. Ez kiosztasra kerilt képvisel6tarsaim szamara. Azt tudom mondani, hogy a donté
tobbségét elfogadta a bizottsag, pontonkénti ismertetésbe, nem mennék bele. A legnagyobb
vitat kivalto kérdés az a barnamezds teriileteknek a kijelélése volt. Ugye nem az a kérdés, hogy
barnamezds terilletet jelolink ki, hanem hogy amit barnamezds tertletnek jeldlink ki, ezt
alapvetden lakateriileti hasznositasi céllal tessziik, mert ebben az esetben ezeken a teriileteken
kilonboz6 allami kedvezményeket lehet majd igénybe venni a lakésépitések kapcsan, és ezzel
a céllal készilt ez a szbveg. Itt a bizottsag tagjai két helyszint erdsen vitattak. Mindenképpen
tobb is folmerult, hogy érdemes-e ezzel foglalkozni, de az alsdgallai, perpyehényé, illetve a
zagytarozo, ami a Miller, illetve az Aldi, illetve ezeken a teriileteken van Ovarosban, ezeknek
a két tertiletnek a lakésépitésre valé alkalmassagéat nem tartotta megfelel6nek a bizottsag, illetve
azt mondta, hogy ezeket kilon kornyezetvédelmi vizsgélat utan tegye csak meg a
képviselGtestilet. Részletesebben ki fogom fejteni a hozzaszolasomban ezt.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Szennay Istvan aljegyzd Urnak
adndm meg a szot.

Szennay Istvan aljegyz6: Tisztelt Kozgydilés! Tisztelt Polgarmester asszony! Koszéndm
szépen a szOt. A Varosfejlesztési Bizottsagon is elhangzott, hogy a kiadott hatarozati javaslat
4. pontjanal volt némi fennforgas a helyrajzi szempontossagara tekintettel, és ott mar a bizottsag
felhivta a figyelminket segitségképp, de a mostani, tehat az eredeti elGterjesztésben még a
3704-es helyrajzi szamu telek szerepel, de amirdl a bizottsagi dontés is szuletett, illetve amit itt
is javaslunk majd elfogadni, ez a 3705-6s teleki mert nem mindegy, hogy melyiket hova
soroljuk. Koszéndm szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszoném szépen! Akkor a kérdések
kovetkezhetnek az el6terjesztéshez. Ha nincs kérdés, hozzdszélasok kdvetkezhetnek.
Schmidt Csaba képvisel6 Urnak adnam meg a sz6t.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kozgy(llés! A Varosfejlesztési
Bizottsadgon kialakult vitat szeretném elmondani, illetve igazabdl azt, hogy miért dontottink a
két terllettel kapcsolatos észrevételekben. Egyrészt tudni kell, hogy amikor a tanulmany
készitését polgarmester asszony megrendelte teljesen helyesen, akkor az uj lakasok épitésére
még 27%-0s Afa volt érvényben altalanosan, és az volt a kormanyzat szandéka, hogy kizarolag
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a rozsdadvezetekben fogja engedélyezni az 5%-os Afat. A pandémia kozbeszolt ebben, és a
kormany agy dontott, hogy alapvetden élénkiteni akarja az (j lakasépitéseket, és atmenetileg
ismételten visszavezette az 5%-0s Afat az (j lakasépitésekre, de hossz( tavon szamitanunk kell
arra, hogy csak a rozsdadvezetek esetében lesz ez a kedvezményes afakulcs. Ezért fontos, hogy
egy ilyen tanulméany készilt, és nem szeretném a gyengeségekkel kezdeni, kifejezetten vannak
jO megallapitasai ennek a tanulmanynak. Példaul a material telephely barnamez8s hasznositasa
valéban egy célszer(i varoskozponti, nagyon kozel van a Béanhidai lakételephez, és Turza
képviseld Gr is mar hosszl id6 6ta szorgalmazza, hogy valamifajta hasznositasban
gondolkozzunk. Ez példaul egy jo javaslat. (Lusztig Péter alpolgarmester elhagyja az
Uléstermet.) Megfontolandé javaslat, én nem mondom, hogy biztosan ennek kell a végleges
megoldasnak lennie, a Béanhidai eréminek a terlletének a lakds vagy lakoparkszeri
hasznositasa, ez is egy lehet8ség lehet ezen a teriileten, én azt gondolom, hogy elvetni ezt sem
szabad. Itt vannak més koncepciok, ellenérvek is emellett, de én azt gondolom, hogy ez is egy
olyan dolog, amit végig kell gondolnunk és végig kell vinniink. Emellett Kisebb teriiletrészek
vannak. Harom olyan dolgot szeretnék kiemelni, amit nem tartunk jonak. Az egyik az az
alsogallai pernyehanyo teriilete. A pernyehanyéra, hat nem tudom, hogy hany méter
vastagsagban kerult pernye, ami az Erémlii tizelésbdl adodik. Ez a pernye mindannyian tudjuk,
hogy sugaroz. Valamifajta rekultivacidja tortént ennek, de énjelentds talajtakarasrél nem tudok,
tehat én azt gondolom, hogy a polgarmesteri hivatalnak van egy Geiger-Miiller szamléloja.
Mindenképpen, miel6tt ilyet jovahagyasra kerilt volna, és én mar tavaly decemberben a
véleményemben jeleztem, hogy ezzel nekem, mint korzeti képvisel6nek és mint bizottsagi
elnoknek is kifogasom van, azdta mar ki lehetett volna menni, és megnézni, hogy van-e azon a
teriileten sugarzas vagy nincs sugarzas. En azt gondolom, hogy Budapesten a papir mindent
elbir. Tehat azt, hogy olyan emberek irtdk, akik nagyon jé szakemberek, de semmiféle helyi
ismeretlk nincs, és kizarélag foldhivatali papirokbdl dolgoztak, és lehet, hogy azon nem
latszott, hogy ott pontosan milyen tevékenység tortént, de én csak a magam megerdésitéseképpen
is megkérdeztem Takacs Pétert, aki azért a banyaban tdbbet dolgozott, hosszabb ideje, kordbdl
fakaddan is tobbet latott abban, hogy a banyaszkodas milyen tajhasznalatot eredmenyezett a
varosban. O elmondta, hogy elképzelni nem tudja, hogy ott lakdsokat épitsiink. Es ugyanez igaz
arra a zagytérre, amit én még talan el6sz6r Hegedls Csaba bacsival jartunk be egy
Varosfejlesztési Bizottsag keretében, amikor még a Lidi sem épult meg a Szent Borbala Gton,
és utana folyamatosan lefelé épiiltek az aruhazak, de tudjuk, hogy ott mindegyik aruhaz célép
alapozésra lett ratéve. Volt, amikor még az is felmerlt, hogy a parkoloknak is colop alapozés
kell. Ha valaki bemegy most a Sparba, akkor lathatja, hogy vannak helyek, ahol tiz centivel
foljebb van a térké a bejératnél, az azért van, mert a Spar az c6l6p alapon van, az fixen
megmarad, de a parkolé sillyed. Tehat ez annak koszonhet6, hogy a parkolé nincs
lecdlopalapozva. Tehat én nem tudom elképzelni azon a terlleten a lakésépitést. Ugye tudjuk,
egy gattal van kdrbevéve, tehat hogyha a Penny feldl nézziik, akkor ott egy gat van. Tehéat én
azt gondolom, hogy ezt nem szabad, vagy kilon vizsgélat utan szabad csak belevenni ebbe a
barnamez@s rehabilitacios terlletekbe, ezért kérte ezt az onkormanyzat. (Lusztig Péter
alpolgarmester 14 6ra 40 perckor visszaérkezik.) Ez a kettd, amely koérnyezetvédelmi
kockéazatokat tartalmaz, a masik esetben, én azt gondolom, hogy szintén egy mas vizsgalatot
igényel szocialis szempontb6l, hogy valdban értékesitési vagy szocialis lakasépitési
szempontok alapjan gondoljuk a 6-os telep kdrnyezetét kijelolni lakasépitésre, mert azért azt
ott végig kell gondolni, hogy ott, ha ott épitiink lakasokat, vagy barmilyen fejlesztés az, ami
ilyen piaci kereslet lenne. Tehat én ezt a harmat, gondolom. A Varosfejlesztési Bizottsag
inditvanyaban kett6 szerepel, hogy kilon legyen megvizsgalva. Es még egy dolog volt az 5.
pont, amit nem tamogatott a Bizottsag. Azért, mert nem lattuk eléggé megalapozottnak, hogy
az ott m(ikodé vallalkozasoknak pontosan milyen elképzelései, illetve javaslata van a banhidai
falukdzpont vonatkozasaban, és nem lattuk a korzeti képviselének a véleményét sem, ezért azt
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gondoltuk, hogy ott, ha méar lesznek konkrét vallalkozéi javaslatok, akkor inditsunk el egy ilyen
tanulméanyt, ezért nem tdmogatta az 5. pontot a Bizottsag. Koszéndm szépen.

Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszondm szépen a részletes tajékoztatot.
Renczes David képviseld drnak adndm meg a szot.

Renczes David onkormanyzati képviselg: Kdszondém, igazdbol csatlakozni szeretnék az
el6ttem szél6hoz és raerdsiteni, hogy én is tdmogatom a Varosfejlesztési Bizottsdgnak a
véleményét. Az alsdgallai salakhdny6 esetében is fontos lenne megvizsgalni, hogy milyen
allapotban vanjelenleg a talaj. Ugye az el6terjesztés, amit kaptunk, az ugyan egy fél mondatban
emliti, hogy a Korményhivatalnak a kornyezetvédelmi f6osztdlya vagy hatdsdga azt a
megallapitast tette, hogy nem szennyezett, de hogy szeretnénk errél komolyabb bizonyitékokat
is, miel6tt egy ilyen elkotelez6dés mellett dont a varos, illetve a mésik két tertilet kapcsan is

egyetértek az elndk drral. Koszoném.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszéndm szépen. Ha nincs tdbb hozzaszélas, akkor
zarszOban szeretném elmondani, hogy a Varosfejlesztési Bizottsdg modosito javaslatai alapjan
- ugye 10 pontban vannak a dontések felsorolva - a 10 dontésbél a 2. szbvegét valtoztatni
javasolja a Varosfejlesztési Bizottsdg. Felolvasnam a szdveget, csak azért, hogy mindenki majd
a szavazasnal tudja, hogy miért azt a szdveget olvasom.

“ Tehdt a 2. pontban: a bizottsag tdmogatja az azonositott, barnamezos teriletek,
telepiilésrendezési eszkozOkben torténd feltlintetését azzal a javaslattal, hogy az oOvarosi és
alségallai varosrészek tekintetében kornyezetvédelmi felllvizsgalat is készlljon, ne kertljon a
tobbi helyszinnel egy id6ben megtargyalasra.

- A 3. pont tekintetében: a bizottsdg tamogatja a varos teruletén talalhatd rozsdadvezetekre a
telepitési tanulmanyterv készitését azzal ajavaslattal, hogy az 6véarosi és alsdgallai varosrészek
vizsgélata ne keruljon a tobbi helyszinnel egy id6ében megtargyaldsra. Kornyezetvédelmi
feltlvizsgalat készuljon.

- A 4. pont tekintetében a helyrajzi szam 3704-r61 5-6sre fog a hatarozati javaslatban médosulni.
- Az 5. pontot a bizottsdg nem tamogatja elfogadni.

Feltenném kérdésnek, hogy szavazhatjuk-e egyben ezt a 10 pontot a Bizottsag altal tett
mddositd javaslatokkal egyutt, vagy pedig pontonkeénti szavazasban fogadjuk el?

Schmidt Csaba képvisel6 ur?

Schmidt Csaba dnkormanyzati képvisel§ tgyrendi hozzaszélasa: Tdmogatom az egyben
torténd szavazast, amennyiben mésnak nincs észrevétele, hogyha ezek a bizottsagi modositdsok
belekeriilnek. Kdszoném.

Szlcsné Posztovics Ilona polgarmester; Kdszondm szépen. Akkor, ha nincs més észrevétel,
az egybeszavazashoz felolvasom a hatarozati javaslatot.

Polgarmester asszonyfelolvassa a VVarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagjavaslataival
maodositott hatarozatijavaslatot.

A Vaérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslata a Bizottsagi dontések lapon
szerepel, ami csatolasra kerult ajegyz6konyvhoz.
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A Kozgydlés 17 igen, 0 nem szavazattal, | tartdzkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgydlésének
928/2021. (VI11.22.) hatarozata
Tatabanya Megyei Jogu Varos Telepllésrendezési eszkdzeinek 2021. évi
modositasdhoz sziikséges telepulésfejlesztési dontésekrol

Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése Tatabanya M. J. V.
telepiilésrendezési eszkdzeinek modositasa érdekében a kdvetkez6 dontéseket hozza:

1. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése tamogatja a Tatabanyan
talalhaté barnamezos teriiletek fejlesztési programjanak kidolgozasat.

2. Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(lése tamogatja az azonos
barnamez@s teriiletek telepiilésrendezési eszkozOkben torténd feltlintetését azzal a
javaslattal, hogy az O6varosi és alsogallai varosrészek tekintetében kornyezetvédelmi
felUlvizsgalat is készuljon, ne kertiljon a tobbi helyszinnel egy id6ben megtargyaléasra.

3. Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése tamogatja a varos teriiletén
taladlhaté rozsdadvezetekre a telepiilési tanulmanyterv készitését azzal a javaslattal, hogy
ovarosi és alsogallai varosrészek vizsgélata ne keriiljon a tobbi helyszinnel egy idében
megtargyalasra.

4. Tatabanya Megyei Jogil Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése timogatja az alsogallai Lke-
16 jelli, Kertvarosias lako dvezeti besorolasu 3705 hrsz-u telek egy részének atsorolésat a
Vt-7 jeld, Telepuléskdzpont terllet dvezetbe.

5. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése tamogatja az Erdész utca -
vasut kozotti tertletek szabalyozéasanak felllvizsgélatat.

6. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése tamogatja az Otthon utcai
6132 hrsz-ot érint6 szabalyozas felulvizsgalatat.

7. Tatabanya Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgylilése tamogatja az ovarosi Kg
jell, Kilonleges garazs Ovezeti besorolast 14329/15 hrsz., 14329/113 hrsz. egy részének
Gksz jell, Gazdasagi, kereskedelmi-szolgéltatd dvezetbe valé atmindsitését.

oo

. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgydlése tamogatja:

a) a varos kertvarosias eés Kkisvarosias épitési Ovezeteiben az elokertben épult/épul6
kocsibedllék, garazsok, épitmények vonatkozasaban .a. HESZ el6irdsainak
felulvizsgéalatat, kiegészitéseét,

b) amar meglévd gardzssoroknal az esetleges beépitési lehetéségek vizsgalatat, a kordbban
épitési engedéllyel koztertleten épllt gardzsok telkének utdlagos kialakitési
lehet6ségének vizsgalatat,

c) a lakotelepek kozterlletein létesult kozathalozat és parkoldk kialakitasaval
kapcsolatosan a HESZ 20. § (12) és (13) bekezdéseiben el6irt kdzteriilet-alakitasi terv
készitési kotelezettség felllvizsgalatat,

d) a HESZ 22. § (3) bekezdés elGirasainak felllvizsgalatat az Lke jell, kertvarosias lakd
Ovezetekben megengedett a 250 m2 telekhanyad/lakas, max. 4 lakas épitésével
kapcsolatban, szintteriilet mutatok bevezetésének megvizsgalasaval,

49



e) a mar beépitett részeken a Gip jell, gazdasagi egyéb ipari terlletekre vonatkoz6an a
HESZ el6kerti elGirasainak felllvizsgalatat,
f) az Ln Ovezetekben 1évé lakotelepi éplletek foldszintjén Iévé tarolok lakéasokka vald

s s

atmindsitésének megakadalyozé fellilvizsgalatat a HESZ el&irasaiban.

9. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése tamogatja a hatalyos Helyi

Epitési Szabalyzat el6irasainak és a Szabalyozasi Terv hibainak modositasat.

Hataridé: a Telepulésrendezési eszkdzok jovahagyasaig folyamatos
Felelds: Szlicsné Posztovics llona polgarmester, F8épitészi lroda

Szavazas madja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6

Szlicsné Posztovics Hona polgarmester: 17 igen, | tartozkodas mellett elfogadasra kerilt az
el6terjesztés. Koszdndém szépen.

8. ,,Ertékvédelmi Tamogatas 2021.” cim(i palyazat kiirasa Tatabanya Megyei Jogu
Varos helyi egyedi védettségl épitészeti értékeinek karbantartasara, felGjitasara
El6terjesztd: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készit6: FGépitészi Iroda

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Nem kivanok el6terjeszt6i kiegészitést tenni.
Kérdezném, hogy van-e bizottsagi vélemény? Amennyiben nincs, kérdések kévetkezhetnek az
el6terjesztéshez. Bereznai Csaba képvisel6 arnak adndm meg a sz6t.

Bereznai Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen tisztelt polgarmester asszony.
Azt szeretném kérdezni, hogy a palyazati kiirast megprobaltam igy végigfutni, de én nern latok
benne olyat, hogy ki pélydzhat példaul annak ilyen formai kovetelményei szerintem egy
palyazati kiirdsnak. De jozan ész szerinti kdvetelményei is lehetnének. Tehat a bérl6 palyazhat,
a tulajdonos, a hasznalé, aki ugy gondolja, hogy szeretne ezen segiteni, ezen az épuleten, tehat
semmilyen utalast nem talalok erre. Tudna ebben nekem segiteni?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Valaszadashoz megadnam f6épitész Grnak, Foéldi
Zoltannak a szot.

Foldi Zoltan féépitész: Ez egy helyi Ertékvédelmi palyazat, amiben gyakorlatilag az
ingatlanhoz kotott, tehat a helyi dnkorményzati védelemmel ellatott ingatlanhoz kotott a
palyazat. Gyakorlatilag a tulajdonosok palyazhatnak, hiszen az ingatlan - hogy mondjam -,
feltjitdsaval 6sszefliggésben kerll kiirasra a palyazat, vagy ha a tulajdonosok més szempontbdl
végzik a felujitast, vagy a palyazatot, akkor mindenképpen a tulajdonosok tudjak ezt a palyazati
kérelmet elinditani, hiszen 6vék az ingatlan. Tehat ebbdl adoddéan gyakorlatilag 6k tudjak
kezdeményezni azt, hogy esetleg van egy bérl6, vagy barmilyen més ingatlant hasznélo, és 6
megallapodik vele, hogy folljitjak ezt az épuletet, és barmilyen mas konstrukciéban 6k
valamilyen pénziugyi megéallapodésrajutnak, az az épulet tekintetében nem lényeges. Hiszen itt
az a lényege ennek a palyazatnak, hogy maga az épiilet védett, és ebbdl a védelembdl eredd
tamogatésra palyazhat az adott ingatlan, és maga a védelemmel van dsszefliggésben.
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Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen f6épitész r tjékoztatasat.
Masodik koros kérdések kovetkezhetnek. Megadom a szot Bereznai Csaba képviseld drnak.

Bereznai Csaba Onkormanyzati képvisel6: Kdszondm szépen. Ezt, amit most elmondott
féépitész Ur, ezt nem lenne célszer( esetleg leirni a pélyézati kiirdsban, hogy ne akérki
palyazzon, hanem csak az, aki tulajdonos? Mert ebbdl a palyazati kiirasbol semmi nem derl
ki. Szerintem az fontos lenne, én is palyaznék, hogy folujitom a Tancsics uton valamelyik hizat
ilyen médon, de egyébként nem vagyok tulajdonos, csak nem tiltja ezt a. kiirast, pontosabban
nem szabalyozza a kiirés, hogy ki a csuda az, aki palyazhat. Szerintem ezt érdemes lenne. Nem
lattam még olyan péalyazatot, ami arrol szélna, hogy nem hatarozzuk meg a palyazok korét.

Foldi Zoltan féépitész: Alapvetben atelepllésképi rendelet hatarozza ezt meg. Egyébként egy
palyazati kiirdsnél, aki érdeklédik a péalyazattal kapcsolatban, annak tudunk tajékoztatést
nyujtani, és a lakossagnak - azért az a tapasztalatom - kell is egy segitség mindenfajta
tamogatasi rendszerben, hogy 6 jogosult-e erre. Nyilvan azokat az informécidkat, amit a
teleptilésképi rendeletbél és egyéb kotelezettséghdl kell, azt a palyazati kiirasba belevettiik.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen féépitész ar valaszat. Fekete
Miklés Urnak adndm meg a szét.

Fekete Miklés 6nkormanyzati képvisel6: Csak maganszemély, vagy jogi személy is
palyazhat, mert ez se deriilt nekem ki?

Foldi Zoltan féépitész: Alapvetéen mindenki, akié az épulet, tehat alapvetéen az épllethez
kotott, és nem ahhoz, hogy milyen jogi személyiség az ingatlannak a tulajdonosa. Bérki, aki
annak az adott védett épuletnek a tulajdonosa, teljesen mindegy, hogy jogi személy vagy
maganszemeély, az palyazhat, mert alapvet6en a védelemmel van 6sszefliggésben ez az egész
palyazati rendszer. Az a lényeg, hogy ezekkel az éplletekkel kapcsolatban olyan tébblet, olyan
toébblet miszaki kdvetelmény Iéphet fel, vagy Iép fel - tehat mondok egy példat: nem cserélheti
ki, mivel helyi védett épilet, mondjuk van egy fa nyilaszaréja az épiletnek, nem cserélheti ki
mdanyagra, hanem fara, ebb6l ad6ddan van ez a tAmogatéasi rendszer, hogy azokat a tbbblet
mdszaki elvardsokat, amit tulajdonképpen a varos hatarozott meg a helyi rendeletén keresztil,
ezt anyagilag is kompenzalja, illetve segitse ezeket a tulajdonosokat. Azt, hogy ezek milyen
tulajdonosok, az nem meghatarozé, mert az ingatlanhoz van kotve ez az egész péalyazati
rendszer.

Szilicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen. Turza Kéaroly képvisel6 arnak
adnam meg a szot.

Turza Karoly dnkormanyzati képvisel6: Tehét, ha megalakul egy véarosvéd6 egyesulet,
akinek sikerill pénzt szereznie mondjuk a felségallai voltjegyz6i hdznak a feltjitdsara - de nem
6 a tulajdonos, de a tulajdonossal esetleg megegyezik, hogy 6k ezt megtennék - akkor ez az
elméletbeni egyestilet nem palyazhatna.

Foldi Zoltan féépitész: Ha van egy ingatlan tulajdonos, akkor nyilvan jogilag a palyazati
rendszer az ingatlanhoz kotott, akkor gyakorlatilag az ingatlan tulajdonossal tud szerz6dést
kétni az 6nkorméanyzat. Azt, hogy utana ez az egyestlet milyen szerzddést kot az ingatlan
tulajdonossal, ezen kivul véleményem szerint - de hangsulyozom, nem vagyok jogi szakérto -
ez nem meghatérozo.
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Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszonjik szépen! Szennay Istvan ajegyzd drnak
adna meg még valaszadéasra a lehet6séget.

Szennay Istvan aljegyz6: KoOszonjik szépen az észrevételeket a képvisel6kt6l. Teljesen
jogosak a felvetések. A telepllésképi rendelet teljesen egyértelm(ien fogalmaz, mivel ezek az
értékvédelmi kotelezettségek - tehat hogyha valami helyi védetté lesz nyilvanitva - a tulajdonost
terhelik, a kodzgy(lés koraban a tulajdonosok szadméra nyitotta meg ezt a forrast, tehat a
tulajdonosok palyazhatnak, hogy utana ezt kés6bb milyen egyéb szervezetek, vagy barmi
partner bevonésaval fogalmazzak meg, vagy hogy valésitjdk meg, ez ilyen szempontbol
irrelevans. A felvetés annyibol jogos, hogy lehet, hogy a palyazati kiirast és akkor esetleqg itt is
mar bele lehet tenni pluszként, hogy a tulajdonosok péalydzhatnak, és akkor igy a palyazat
» mésodik oldalan Iévd - csatolni kell a 30 napnal nem régebbi tulajdoni lap cim( - feltétel is
konkrétabb értelmet nyer. De hogy teljesen egyértelm(i legyen a vélasz, tulajdonosok
palyazhatnak.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Tovabbi kérdés, amennyiben
nincsen, akkor hozzaszo6lasok kovetkezhetnek. Bereznai Csaba képvisel6 drnak adnam meg a
szot.

Bereznai Csaba dnkormanyzati képvisel6: Kosz6ndm szépen, polgarmester asszony! Tisztelt
kozgydlés, amit aljegyz6 ar itt el6bb elmondott, szerintem ez fontos dolog lemre. F&épitész
arnak értem a szandékat, és tAmogatom is. Tehéat helyénvald, hogy UGjitsuk fel, vagy adjunk
tdmogatast ahhoz, hogy a Vvarosi épitett Orokség részét, vagy azokat az épuleteket, amelyek
fontosak a véarosnak, ebhez adjunk tamogatast. Ezzel szerintem minden képvisel6tarsam
egyetért. Amit el6bb Fekete Miklés felvetett, hogy mondjuk egy vallalkozas tulajdonaban van,
vizsgéljuk-e azt, hogy de minimisnek szamit-e, vagy beleszamit-e vagy sem. Tehéat egy csomo
olyan formai kovetelmény szerintem nincs meg ti palyazati kiirasban, ami fontos lemre a
szerz6déskotéssel, az elszamolassal és mindenféle ilyen pontositassal. Es szerintem ez nem a
F&épitészi Irodanak a feladatkdre, mondjuk a Jogi, tehat a hivatalon belil ezt nreg kéne oldani,
0ssze kéne dolgozni a mas irodakkal, azért van egy ilyen nagy hivatalunk, hogy ne csak a cél
legyen fontos, hanem hogy rendben legyen a palyazati kiiras is. En aztjavasolnam, hogy vagy
térjink vissza erre a kdvetkez6 honapba. Lehet, hogy egy honapot még kibir ez a timogatéas. Es
akkor hozzuk vissza ugy, hogy a Jogi Iroda é&tnézte és hozzateszi azokat a formai
kovetelményeket a palyazati kiirashoz, anri szerintem sziikséges. Hogyha ezt nreg tudjak most
csinélni, akkor az is nekem belefér, hogyha egy fél 6ra malva ezek ajavaslatok bekeriilnek. De
igy én most nenr tudom tdmogatni, mert egyszerden olyan formai hianyossagokat tartalmaz az
el6terjesztés, amivel szerintem nem lehet kiirni egy ilyen palyazatot. Kdszénom.

Szilicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Evek 6ta 6nok is igy irtak ki ezt
a palyazatot. Koszéndm szépen. Fekete Mikl6snak adndm meg a szot.

Fekete Miklés onkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kozgydlés! Nézegetem a palyazati Kiirast,
és a palyazati kiirdsban azt taldltam, hogy a tAmogatést elnyerd palyazatokkal az nkorméanyzat
nevében a hivatal tamogatasi szerzédest kot. Azt mondja, amivel rogzitik a felhasznaléasat,
madjéat, hatéridejét, feltételeit, szabalyait, satébbi. Régebben az volt a szabdly, iratlan szabaly,
hogy altalaban ezeket a szerz6déseket lattuk. Nem feltétlen, kizard ok részemrél, hogy mondjuk
most nem latom a szerz6dést, de mindenesetre felhivom a figyelmet arra, hogy van egy olyan
népi bdlcsesség, aztan majd utdna folytatom a gondolatot, hogy alapvetéen minden ember
épitésznek szlletik, vagy kémdivesnek szuletik, csak néhanyan tanulnak méas szakmat is még
mellette. Tehat azért a legtdbben Ugy vannak ezzel, hogy otthon csinositgatjak a sajat dolgaikat.
Tehét nagyon kdnnyen el6fordul az, hogy egy védett éplletnél 6nerés munkék vannak. Tehat
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sajat maga valamit megcsinal, mert lehet, hogy szakembere is rdadasul. Most ezeknek az
elszamolasi modja mi lesz? Tehat azért erre kivancsi lennék, csak szamlakat lehet hozni, vagy
pedig azt a munkat, amit én magam elvégzek, mert lehet, hogy asztalos, badogos, és nem tudom
én még milyen szakmaim vannak, azokat be lehet szdmolni, vagy nem lehet? Tehéat azt
szeretném kérni a hivataltol, hogyha ezt a tAmogatési szerz6dést kidolgozzak majd, akkor
figyeljunk arra, hogy nagyon-nagyon vegyes allapotok lehetnek. Azért mondom, mert a végén
mondom, hogy ilyen is van, hogy jogi személy tulajdondban van, maganszemély lakik benne,
és sajat maga csinositgatja szakemberként ezt a védett éplletet. Ez a probléma onnan jétt eld,
hogy amikor a helyi adékkal foglalkoztunk és foglalkoztam egy évvel ezel6tt, akkor ezt a fajta
Osszeallitast is lattam. Van Tatabanyan ilyen védett épulet. Tehat arra hivom fel a hivatalnak a
figyelmét, hogyha 6 késziti a tAmogatési szerz6dést, az 6ner6s munkat, ezt a vegyes felvagottat,
hogy tulajdonos is jogi személyként, de maganszemélyként benne lakik, és még szamtalan
egyéb dolog lehet, hogy sziveskedjenek figyelembe venni. Készéném szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Jegyz6 asszonynak adndm meg a szét a rendeletben
foglaltak ismertetésére.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Kiegészitve aljegyzd ur és a féépitész Ur altal elmondottakat az 6n
kérdésére az lenne a vélasz a telepiléskép védelmérdél sz616 3/2018-as dnkorméanyzati rendelet
alapjan, hogy szamlaval kell igazolni ezeket. Ez egy 2018-as rendelet.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen! John Katalin képviseld
asszonynak adnam meg a szot.

John Katalin 6nkormanyzati képvisel6: Koszéndm szépen a szt polgarmester asszony. En
nagyon szeretném, hogyha ezt a palyazatot akkor kiegészitenenk majd az alapjan, ahogy az
elébb képvisel§ tarsaim elmondtak, szerintem ez egy fantasztikus palyazat. En inkabb olyan
javaslattal élnék, hogyha lehet, kicsit emeljik meg ezen a soron az 6sszeget, mert ahogy a
képvisel6tarsaim is elmondtak, az igencsak nagy terhet r6 a tulajdonosokra, amikor szeretnének
feltjitani egy ilyen éplletet. Az én kdrzetemben is Ujitanak, és azért ez a 2,5 milli6 forint ez
nem olyan nagyon nagy 0sszeg, hogyha megnézzik, hogy nekik mennyivel tébbe keril egy
nyilaszaré, mintha mondjuk egy mezei sima hézat épitlink, és abba tesziink nyilaszarot, tehat
én tisztaban vagyok azzal, hogy ez hanyszorosa az eredetieknek, és hogy milyen dragak ezek a
beépitések. Tehat mindenképpen én azt mondom, hogy legyen ez a palyazat, akkor modositsunk
rajta, vagy legyenek jobban le konkretizalva a kérdéses dolgok, és ha lehet, nem az idén
gondolom, de gondolkozzunk el azon, hogy esetleg jov6re tudunk-e ezen az 6sszegen egy kicsit
emelni, hogy tobben is tudjanak palyazni. Koszénom.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. Hajdu Ferenc képviseld Urnak
adndm meg a sz6t.

Hajdu Ferenc 6nkormanyzati képvisel: Kdszondm a szét! Van-e arrol informécionk, mivel
ez a palyazat tavaly is létezett, hogy felhasznalasra kerult-e tavaly ez az 6sszeg, tehat ezt
kiosztotta a varos? Ha pedig véletleniil nem osztotta ki a maradvany, az halmozo6dhat-e erre az
évre? Készoném.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen. Megadnam aljegyz6 drnak a szot.

Szennay Istvan aljegyzG6: A tavalyi évben volt kérelem, a bizottsag dontott rola, megkotottik
a szerz@dést, és ezt felhasznéltdk. Gyakorlatilag a teljes keretdsszeg elment, ahogy a képvisel
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Gasszony is mondta, ez az Osszeg egy péalyazatot teljes mértékben lefedett, s6t, tehat
gyakorlatilag egy védett épllet egy részének nyilaszard cseréjére volt elegendé Ugy, hogy az
akkori tulajdonos palyazé az az 6nkormanyzati tdmogatés résznél joval nagyobb részt kellett,
hogy bevallaljon, hogy a felujitds megvaldsulhasson. Készénom.

15 éra 7perckor Fekete Miklds 6nkormanyzati képvisel6 elhagyja az Uléstermet.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Készéndm szépen! Amennyiben tébb hozzaszolas
nincs, akkor zarszoként elmondanam, hogy Tatabanya Megyei Jog Varos Onkormanyzat
2021. évi Ertékvédelmi palyazati kiiras tartalmarél fog a kovetkez6kben hatarozni, amelyben
2,5 millié forint helyi egyedi védettsegi objektumok helyredllitdsanak, jo karbantartasanak
tamogatasara lehet benyujtani palyazatot, és ebbe bruttdé 250 ezer forintos feldjitasi igényrdél
beszélink, és a palyazat akar 100 szazalékat is a felujitasi igénynek fedezheti. F6lolvasndm
akkor a hatarozat meghozatalahoz a hatarozati javaslatot. Mddositot nem kaptunk.

Fekete Miklos 6nkormanyzati képvisel6 15 éra 8 perckor visszaérkezik.

Polgarmester asszonyfelolvassa a hatarozatijavaslatot.

A Kozgyidilés 13 igen, | nem szavazattal, 4 tartozkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytilésének

929/2021. (VI11.22.) hatarozata
Tatabanya Megyei Jogu Varos 2021. évi Ertékvédelmi Palyazata kiirasarol

1. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése tamogatja, hogy a 2021.
évi koltségvetésrol és végrehajtasanak szabalyairdl sz6lo 8/2021.(11.10.) dnkormanyzati
rendelet 3. melléklet ,,215 110 Helyi egyedi védettség(i objektumok helyreallitdsonak,

jokarbantartasonak tamogatasa” cimd soran szerepld 6sszeg felhasznalasahoz sziikséges,
e hatarozat mellékletét képezd, Ertékvédelmi Palyazat Kiirasra keriiljon.

2. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése felhatalmazza a
polgarmestert a sikeres palyazatot benydjtokkal kotend6 Tamogatési Szerz6dés
Onkormanyzat nevében torténd alairasara.

Hatérid6: folyamatosan
Felel6s: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
F&épitészi Iroda

Szavazas médja:  EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: 13 igen, 1 nem és 4 tartozkodas mellett a hatarozat
el lett fogadva. Koszonoém szépen. A kovetkez6kben 15 perc szlinetet rendelek el.

Szlnet 15 6ra 9 perct6l 15 éra 34 percig.

9. A Magyarorszagi Reformatus Egységes Gyogypedagodgiai Intézmény Tatabanyai
Tagintézményének fenntartéjaval megkotott kdznevelési szerz6dés meguajitasa

El6terjeszté: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készitd: Intézményfenntartési Iroda
Vélemeényez§ bizottsag: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
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Oktatasi és Kulturalis Bizottsag

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: A kovetkez6 napirendi pontunk az eredeti
napirendek kozott a nyolcas: a Magyarorszagi Reformatus Egységes Gyodgypedagogiai
Intézmény Tatabanyai Tagintézmények fenntart6javal megkotdtt kodznevelési szerz6dés
megujitasa. Itt 2016-ban kotddott 5 éves id6tartamra a kdznevelési szerz6dés, az dnkorméanyzat
és a Magyar Reformatus Egyhazzal. Ez az 5 éves szerz8dés szeptemberben lejar, és ennek a
megkotéset kezdeményezzik ebbe az elGterjesztésbe. Kiegészitesként hadd mondjam el
6ndknek, hogy nemrég jartam ebbe az intézménybe. En Ggy gondolom, hogy Tatabanya és
kornyékére vonatkoz6an egy nagyon hianypotld kodznevelést végez, hiszen olyan
beszédfogyatékos és autista kisgyermekek jarnak ebbe az intézmenybe, akik eleve kisebb
csoportokban fejleszthet6k és specialis fejleszt6é pedagogusokkal fejlesztheték. En gy
gondolom, hogy nagyon dicséretes, hogy az egyhaz egy ilyen tipusu tevékenységet is folytat,
és ennek Kkeretében az intézményeink, Ovodaink tekintetében egy olyan partnerségi
kapcsolatunk van, ami mind a fejlesztés, mind pedig ezen kisgyermekeknek a gondozasa,
ellatdsdban nagyon nagy segitség a varosnak. Ezt a koznevelési szerz6dést szeretnénk « az
el6terjesztés 1. szamu mellékletében talalhat6 a tervezet - 2026. augusztus 31. napjaig,.tehat 5
éves hatarozatlan id6tartamra ismételten megkotni. Ennyit kivantam elmondani
kiegészitésként. A bizottsagi véleményeket kivanjak-e a bizottsagi elnokdk, akik targyaltak
ismertetni? John Katalin képvisel6 asszonynak adndm meg a sz6t.

John Katalin Oktatasi és Kulturalis Bizottsag elncke: Kdszéndm szépen a sz6t polgadrmester
asszony! Az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag targyalta az el6terjesztést, és a kdzgyl(ilés szamara
elfogadasra javasolja. Kdszoném.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen. Pataki Zoltdnna elndk
asszonynak adnam meg a szot!

Pataki Zoltdnna Jogi és Kozbeszerzési Bizottsdg elnoke: Koszondm szépen. Jogi és
Kdzbeszerzési Bizottsdg is targyalta és elfogadasra javasolja a tisztelt Kozgy(lésnek a
napirendet. Koszéném.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Nagyon szépen készoném. Akkor a kdvetkez6kben
kérdések kdvetkezhetnek. Amennyiben nincs kérdés, hozzaszolasok kovetkezhetnek. Bereznai
Csaba képvisel arnak adndm meg a szot.

Bereznai Csaba o©nkormanyzati képvisel6: Koszoném szépen polgarmester asszony!
Szerintem ma semmiben nem értettem egyet polgarmester asszonnyal, nem ritkasag ez, de
ebben nagyon. Tehat a kdrzetemben van ez az intézmény, és egyébként meg nagyon régen
ismerem az 6vodat még a régi helyén is, meg az ott folyd munkat. Szerintem a rutinosabb
képvisel6k tudjak, hogy mekkora terhet vesz le az dnkorményzat &ltal fenntartott 6vodak
vallarol az, hogy ez az intézmény létezik és azokat a gyerekeket, akiket nagyon nehéz lenne
integralni egy hagyoményos évodaba, 6k fantasztikus modon nevelik. Mindenkinek javaslom,
hogy egyszer latogasson el, tehat tényleg a gyerekek is csodalatosak, meg az ott folyé munka,
a pedagbgusok is. Es én mindenképpen tamogatnam az el6terjesztést, és az elSterjesztésen tul
aztjavasolnam, nem madosito inditvanyként, mert fontos lenne, hogyha mas médon is tudnank
tamogatni ezt az itt folyd munkat, akar. Tehat van olyan szandéka a fenntartonak, hogy az az
épllet, ahol vannak, nem tudom, hogy errél beszéltek-e a polgarmester asszonnyal, tehat még
forrésa is lenne a fenntarténak arra, hogy ezt az épuletet bévitsék, és hosszu tavon jo lenne
elgondolkodni, meg segiteni 6ket. Szerintem a varosnak mindenképpen javara szolgalna, és
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nekiink igazabdl - hogy igy mondjam - nem keriil semmibe, hogyha 6k tudnak bévilni, akar
folfelé, akéar oldal irdnyba. Tényleg azt javaslom képvisel6 tarsainak, hogy latogassanak el és
egyébkeént is egy 6vodas kisgyerek nagyon fantasztikus, és biztos mindenkinek van gyermeke,
meg unokdja, de ezek a gyerekek csodalatosak, és tényleg az ott folyd6 munka is, ugyhogy
mindenképpen javaslom, hogy tdmogassuk ezt az el6terjesztést. Koszoném.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen, és akkor én annyit hozzatennék,
hogy igen, én is kint jartam, Dalmadiné asszonyai, beszéltem, aki az intézmény vezet6je, és
ugye az épllet mésik felében a Majki Népfbiskola van. Itt mindenképpen érdemes lenne
egyeztetniink, hogy a Majki Népféiskolat valahova athelyezni, tekintettel arra, hogy 6k akar az
épilet megvasarlasaban is gondolkodnak, és akar igy a teljes felGjitdsdban. De jelen pillanatban,
hogy vegyes hasznalatu, igy mindenképpen el kell gondolkodni, hogy a hasznélat tekintetében
hogy tudunk, és bdvilni is szeretnének, hiszen tudndnak még tobb kisgyermeket fogadni,
ugyhogy én is gy gondolom, hogy ajovében err8l még beszéljink, és maga a fenntartoval, a
Reforméatus Egyhazzal is egyeztetni kell ennek az intézménynek a megfeleld épuletfeltjitasi
programjaval kapcsolatosan. Koszéndm szépen. Varnam esetleg még hozzéaszolasokat.
Amennyiben nincs tébb hozzészélas, zarszo6t nem kivanok tenni, felolvasnam a hatarozati
javaslatot a szavazéashoz.

Polgarmester asszonyfelolvassa a hatarozatijavaslatot.

A Kozgylilés 18 egybehangzé igen szavazat mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgydlésének
930/2021. (VI11.22.) hatarozata
A Magyarorszagi Reformatus Egységes Gyogypedagogiai Intézmény Tatabanyai
Tagintézményének fenntartojaval megkotott kdznevelési szerz6dés megujitasarol

Tatabanya Megyei Jogu Véaros onkorményzatanak Kozgyllése tdmogatja a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz és Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kozotti koznevelési
szerz6dés megujitasat a jelen hatarozat mellékletét képez§ szerzG6déstervezet szerint. Az 1.
szamu melléklet a hatarozat elvalaszthatatlan részét képezi.

Hatéarid6: 2021. augusztus 31.
Felelbs: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
Intézményfenntartasi Iroda

Szavazas médja:  EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6

10. Dontés a 33. szamu feln6tt haziorvosi korzet ellatasarol

El6terjesztd: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Intézményfenntartasi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Népjoléti Bizottsag

Pénzligyi Bizottsag
Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag

Szucsné Posztovics llona polgarmester: A 33-as feln6tt haziorvosi korzetet jelenleg
helyettesitéssel oldjuk meg. Harcsa doktorné kordbban megszintette velink a szerz6dését és
Széber doktor urral latjuk el 2021. augusztus 31-ig, és ezt kdvetéen tovabbi egy évre Dr. M.
Kiss Péter oroszlanyi haziorvos vallalja a korzet ellatasat. Erre vonatkozéan allitottuk dssze az
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elGterjesztést, és a kettes szamu melléklet tartalmazza a feladatellatdsi szerzddést, a
megszintetést, illetve a helyettesitésre vonatkozé () szerzddést. Kérdezném, hogy ezzel
kapcsolatosan van-e bizottsagi vélemény, amit az elnokok kivannak ismertetni? Nagy Béla
képvisel6 urnak adndm meg a sz6t.

Nagy' Béla Népjoléti Bizottsag elnoke: Kdszondm a sz6t elndk asszony. A Népjoléti Bizottsag
a napirendet megtéargyalta, a hatarozati javaslatokat egyhangulag tamogatta, és az anyagot
tamogatasunkrol biztositjuk. Kdszondém szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Pataki Zoltanna elndk
asszonynak adndm meg a szot.

Pataki Zoltanna Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag elnoke: Kdszondm szépen a sz6t! Jogi és
Kozbeszerzési Bizottsdg is megtargyalta az elGterjesztést, és egyhanguan tadmogatta,
elfogadasra javasolja a Tisztelt Kézgydlésnek. Koszondom.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Nagyon szépen kdszondm az elndkoknek.
Kdvetkezhetnek az el6terjesztéssel kapcsolatos kérdések. Amennyiben nincsenek kérdések,
hozzaszo6lasok. Turza Karoly képviseld Grnak adndm meg a szot.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: Koszéndm a szét, polgarmester asszony. Valahogy
meg kell oldani azt a problémét, hogyha kiesik egy h&ziorvos, nyilvdn most ez a megoldasi
lehet6ség kinalkozik. En csak azért vagyok szomor(, mert az el6z8 varosvezetés alatt ajelenlegi
Osszefogas Frakcidban tl6 képvisel alpolgarmester Gr nagyon tudtak a tutit, hogy hogyan kell
itt megoldani az orvosoknak az idecsabitasat és potlasat. Masfél év eltelt, tdbb mint méasfél év,
egy betdt nem lattunk ebbdl, hogy hogyan is kellene megoldani a tatabanyai haziorvosi hianyt.
Most ugy latszik, ez nem annyira fontos, mint az el6z6 varosvezetés idején, amikor a sajat
kézben vannak a dolgok. Tehat én magam nyilvanvaléan tAmogatom az el6terjesztést, mert
valahogy ezt a helyzetet meg kell oldani. Ezt sajndlom és nehezményezem, hogy masfél év
elteltével sem lattunk egyetlen épkézlab javaslatot. Ehhez az elG6terjesztéshez sem érkezett
semmilyen jovObe mutaté javaslat, 6tlet, hogy hogyan akaijuk ezt a helyzetet hosszu tdvon
megoldani, ezt igen nehezményezem és sajndlom. Kdszondém szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen a hozzaszélast, és akkor
jelentkezek én is hozzaszolasra. Az Intézményfenntartasi Iroda folyamatosan végzi a feladatot,
a meglresedd, illetve helyettesités alatt 1év6 haziorvosi szolgélatoknak a pétlaséra.
Legféképpen hirdetéseket teszlink fol, megkeresiink egyetemeket, megkerestink olyan szakmai
szervezeteket, kamarékat, ahol jelezziik, hogy szerz6dnénk szivesen haziorvosokkal. Az a
rendszer m(ikodik tovabbra is, hogy el tudjuk helyezni, varosérdeki elhelyezéssel lakast tudunk
biztositani, de én ugy gondolom, hogy ez egy nagyon komoly orszagos probléma. Tehét hallani
lehet most a praxiskdzosségekkel kapcsolatos legutdbbi idészakban véghezvitt jogszabaly-
véltozasokrdl. Itt orszagos tendencia van arra, hogy ezt a nagyon komoly héziorvoshianyt
megoldja az orszdg, és én most azt latom, hogy a praxiskdzosségektdl varjak ennek a
megoldéasat. Még egy nagyon fontos dolgot hadd mondjak, hogy a legkritikusabb a gyermek-
hazi orvosi - kifejezve eldregedés, tehat most eljutnak haziorvosaink oda, hogy nyugdijas korba
érnek, és egyszerre fog jelentkezni nagyon jelent6s szamu gyermek-héaziorvos nyugdijba
vonuldsa vagy hiénya, és ugye itt egy kulon szakvizsgdhoz koti a gyermekgydgyészati-
haziorvosi szakvizsgahoz, ami meg neheziti azt is, hogy mi altalanosan, tehat csak normal
haziorvosi szakvizsgaval rendelkez6ket tudunk foglalkoztatni. Ugy gondolom, hogy a

szakiroda részér6l folyamatos a keresés, folyamatos az értékelése a helyzetnek. Jelentkeztek
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id6kdzben korhazi orvosok, akikkel egyeztetéseket folytattak Budapestrdl is, s6t, ugye volt
olyan héziorvos, aki egy évig volt itt most csaladi okok miatt el fog menni, tehat hogy
igazandibdl életszer( az, hogy ezen a terileten jelent6s mozgasok vannak, de gy gondolom,
hogy mindent megprobal megtenni a szakiroda és a hivatal arra vonatkoz6an, hogy lakassal
vagy barminem( méas tAmogatasi rendszerrel a hdziorvosi potlast meg tudja oldani. Készéném
szépen. Turza Kéroly Urnak adndm megismeételten a sz6t

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen. Az el6z§ varosvezetés alatt is
igy tortént. Szakiroda dolgozott, tette a dolgat, de valamilyen oknal fogva ez elég kritikus

s s

mindsitést kapott. Most ugyanez nem annyira kritikus mindsitésti, hogy teszi a szakiroda a
dolgat. En az innovaciot akkor nagy-nagy kivancsisaggal vartam volna, hogy vajon mi van a

tarsolyban. Hat semmi, készéndm szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: En nem igy gondolom, hogy semmi. Készéndm a
hozzaszolasat. Ha nincs tobb hozzdszOlas, zarsz6t nem kivanok tenni. A szavazés el6tt
felolvasndm a hatérozati javaslatot a napirendhez.

Polgarmester asszonyfelolvassa a hatarozatijavaslatot.

A Kozgylilés 18 egybehangzé igen szavazat mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogul Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
931/2021. (VI11.22.) hatarozata
Dontés a 33. szamu feln6tt haziorvosi korzet ellatasarol

1. Tatabanya Megyei Jogt Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése hozzajarul a 33. szami
feln6tt haziorvosi korzet helyettesitésére vonatkozéd (Széber Péter 2020.Kft.) 1876/2020.
szamu feladat-ellatasi szerz6dés 2021. augusztus 31. napjaval kdzds megegyezéssel torténd
megsziintetéséhez és felhatalmazza a polgannestert az el6terjesztés 1. szamu mellékletét
képez6 megszintetd szerz6des alairasara.

Hatérid6: 2021. augusztus 31.
Felelés:  Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Intézményfenntartasi Iroda, Jogi Iroda)

2. Tatabanya Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése a 33. szam( feln6tt
haziorvosi korzet helyettesitésére 2021. szeptember 1. napjatol, egy évre sz6l6 hatarozott
id6tartamra megbizdst ad Dr. M. Kiss Péter haziorvos részére és felhatalmazza a
polgarmestert az el6teijesztés 2. szdma mellékletét képez szerzGdés.aldirasara.

Hataridé: 2021. augusztus 31.
Felels:  Szilicsné Posztovics llona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Intézményfenntartasi Iroda, Jogi Iroda)

Szavazas médja:  EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6

Szlucsné Posztovics llona polgarmester: 18 igennel egyhangulag elfogadtuk. Kdszonom
szépen.
Az eredeti napirendi pontjaink kozott a 10. (meghivo szerinti szamozas) kovetkezik.

11. Tatabanya Ko6zbiztonsagaért Kozalapitvany 2020. évi beszamoléjanak elfogadasa
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El6terjesztd: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készito: Véarosrendészeti Iroda
Véleményez§ bizottsag: Pénzligyi Bizottsag

Sziicsné Posztovics llona polgarmester; Madari Csaba kapitanysagvezetd Ur jelezte, hogy
nyari szabadsaga miatt nem tud részt venni ezen a kdzgy(lésen. Csatolasra keriilt a beszdmol6
irasos anyaga. Egyéb kiegészitést nem kivannék hozzatenni. Ezzel kapcsolatosan bizottsagi
elnokodk véleményét meghallgatjuk, hogyha kivanjak ismertetni. Amennyiben nem kivannak
szbbeli kiegészitést tenni, igy elmondandm, hogy a Pénzligyi Bizottsag targyalta, elfogadasra
javasolja, és nem tesz hozza mddosité inditvanyt. Kérdések kdvetkezhetnek. Frankné Farkas
Gabriella képviseld asszonynak megadom a szét. .

Frankné Farkas Gabriella onkormanyzati képvisel6: Kdszondm a szOt polgarmester
asszony. Azutan érdekl6dém, hogy itt nincs-e valamilyen 6sszeférhetetlenség. Ugyanis azt
latom, hogy a harom tag kozott ott van Zsombok Laszld, mint tag, és az egyuttmiikdodési
megallapodasban, mint polgardérségvezetd 6 végil is a kapcsolattarto, 6 koti a szerzédést. Tehat,
hogy ez nem ¢sszeférhetetlen, esetleg a polgarérséggel kapcsolatos tAmogatési szerz6déseknél?
K0dszonom.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Maga az alapitvany, az mintegy kuratorium
miikodik, tehat van egy elndke, és vannak a kuratériumnak tagjai, dontéseit a kuratorium
keretébe hozza, tehét itt egyszemélyi dontés Zsombok L&szl6 részérél nem képzelhet6 el ilyen
szempontbol, a tAmogatas odaitélése tekintetében. Tehét itt mindig a testileti felel6sség van.
Egyébként tajékoztatasul, hogy 54.547 forint tamogatast biztositott a. Kdzbiztonsagért
Kozalapitvany a Tatabanyai Polgarérség Onvédelmi Egyesiiletének. Nagy Béla képvisels
arnak adnam meg a szot.

Nagy Béla onkormanyzati képvisel6: Kdszondm a sz6t polgarmester asszony. Egyetlen egy
kérdésem van, hogy piszkaljuk eleget itt a tandcsnokokat. Ebben az lgyben példaul a
kozbiztonsagi tandcsnok drnak semmi szerepe nem volt? Tehat meégis a Kozbiztonsagi
Kdzalapitvany év beszamoléjarél van sz6. Tehéat én azt gondolom, hogy valahogy be kéne
vonni, legaldbb atnézi az anyagot, és véleményezi. K6szondém szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A kdzbiztonsagi tandcsnok feladataiban benne van,
hogy részt vesz a Tatabanyai Kozbiztonsagért Kozalapitvany munkajaban, tehdt maga a
kozalapitvany, meghivé kiklldés egyéb dolgaiban mi, mint testilet, vagy.mint hivatal, nem
veszink részt az alapitvany onalléan szervezi ezeket a dolgokat. Kérdéseknél vagyunk. Akkor
tovabb gondolom: megkérdezzik Boda Bank L&szI6 urat, hogy részt vett-e a munkaban?

Boda Bank L&szl6 kdzbiztonsagi tanacsnok: Nem.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen. Maéasodik kords kérdések?
Amennyiben nincs, akkor hozzaszolasok az el6terjesztéshez? Boda Bank Laszl6 képviseld
arnak adndm meg a sz6t.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen a szot. El6sz0r az el6z6
révid valaszomra szeretnék kitérni. En még ilyet nem lattam, hogy képvisel6t megkérdeztek,
amikor nem el6terjeszt6 volt. Ha én ugyanezt megtettem, akkor azt mondtak, hogy nem lehet,
de engem nem zavar, én szivesen valaszolok. Ezért itt le is zdrnam az Gjra Kinyitott SzMSz
vitat, hogy hogyan értelmezzik. Viszont, mint tanacsnok, el6szor is az anyagrol az latszik, hogy
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én annak oOrilok egyébként, hogy az alapitvany valamilyen forméban Gjra elkezdett mikodni,
tehat ez egy nagyon jo hir, és remélem, hogyha a pandémiés id6szakok most végre letelnek, és
ez nem fog Ujra bekovetkezni, akkor egy Kicsit aktivabb munkét fog tudni végezni az
alapitvany. Sajnos nem kerestek meg az alapitvanytol semmilyen formaban a munkajukban
valo részvételre. En szerintem ez inkabb informéaciéhiany, mint szandékos dolog, tehat én nem
feltételezek ebben semmi rosszat. Az viszont el6re latszik, hogy tulajdonképpen az az
informaciéaramlés, ami biztositana azt, és most egy kicsit elhagynam ezt az elGterjesztést. Az
az informéciohiany, ami sok esetben megvan, aramlési hiany az jelentkezik, hiszen
kozbiztonsagi tanadcsnokként nemcsak az alapitvany munkajaban kellene részt vennem, hanem
az SzMSz-lUnket," hogyha figyelmesen olvassuk, akkor rengeteg olyan dontés van az
dnkormanyzat életében, ahol nekem véleményeznem kéne vagy részt kéne vennem. Ez par
esetben egyébként meg is tortént jellemz&en még a pandémias iddszak el6tt, ahol mondjuk
kamera beszerzések,, tervezések esetében megkeresett a hivatal, de az6ta semmi. Es ez egy
hivatali munkarendi probléma, mert abban az esetben, ha nekem feladatom van ezzel, én
nagyon szivesen ellatom és odamegyek, és elmondom a véleményemet, s6t, utana is nézek, és
szakmai véleményt is probalok hozza szerezni. Csak abban az esetben, ha én err6l nem kapok
értesitést, nem kapok meghivét, nem kapok hozza megfelel6 anyagot, akkor szinte kizéart az a
dolog, hogy ebben érdemben részt tudjak venni, de mondhatnam itt akar a Horizont 2020
palyazatnak az eredmenyet, amit a mai napig nem tudom, hogy hogyan zarult, vagy mi lett a
végeredménye. En azt gondolom, hogy erre azért jobban oda kellene figyelni, mig miel6tt a
tanacsnokoknak a munkajat elkezdjik biralni. Ez az egyik. A maésik az alapitvany. Arra mér
kitértem, hogy az alapitvanynak az, hogy m(ikédik, annak 6rulok. En is egy kicsit aggalyosnak
tartom azt, hogy az alapitvanyi kuratériumi tagok tulajdonképpen a sajat egyesuletiiknek a
tdmogatasara hasznaljék ezt az alapitvanyt. Talan nem is volt szerencsés az, hogy a kuratérium
agy lett megvélasztva, hogy azok a szereplék vannak benne, akik egyébként adott esetben az
alapitvany tdmogatottjai lehetnének, hiszen a rend6rség részér6l is azért én szerintem vannak
olyan helyzetek, amikor pont az alapitvany nyujthat plusz tamogatast esetleg egy beszerzésre,
vagy baimilyen olyan forrasra, amire nekik sziikség van. Ez folvet valoban kérdéseket. Nekem
nincsen vele per pillanat aggalyom, mert én Ugy gondolom, hogy az alapitvanynak a
kuratériumi tagjai nem hiszem, hogy a sajat érdekuk szerint dontenének. Az tény és vald, hogy
a Polgar6r Egyesulet anyagi forrasok hianydban szenved. Tehét én azt gondolom, hogy nem
kerllt rossz helyre ez az aprébb tdmogatas. Ettdl figgetlenil szerintem hosszu tavon lehet, hogy
érdemes lenne atgondolni a kuratoriumi 6sszetételt: Most mér ez igy van. Tovabb vive a
gondolatmenetemet, én megkdszéndm a munkajat a kuratériumnak, és kdszéndm, hogy
forditanak eme id6t, és amennyiben barmilyen segitségre, barmilyen plusz tAmogatésra, akar
csak informdlisan sziiksége van, akkor én azt kérem t6luk, hogy keressenek bizalommal, és
varom a megkereseésuket. Remélem, hogy a jovOben jol tudunk majd egyutt dolgozni.
Kosz6ndm szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. En hozzaszolasként azt
szeretném elmondani, hogy a pandémia alatt is kerestik a kdzbiztonsagi tanacsnok urat, sét
részt vett azokon a megbeszéléseken, amiket szerveztiink itt a kiilonbdz6 kdzbiztonsagi, 6nallo
szervezetépitésen, vagy ezeken a dolgokon, tehat én ugy gondolom, hogy a témat érintéen
szamitottunk a részvételére, és szamitottunk a véleményére, és szadmitottunk a munkajara. Boda
Bank L&szl6 képvisel§ drnak adndm meg a szot.

Boda Bank Lé&szI6 onkormanyzati képvisel6: Sajnalom, hogy megint ebbe az iranyba
kanyarodtunk el. En ténymegallapitast tettem. VValdban igy van, polgarmester asszony bizonyos

megbeszélésekre, ahol érintett volt a kozbiztonsagi kérdések, ott hivott is és részt is vettlnk,
vagy volt is megbeszélésunk. Kimondottan arra gondolok, amikor mar alsébb szinteken
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torténnek akar kamera beszerzés, kamera atadas, atvétel. Tehat tudok réla, hogy torténnek
ilyenek a véarosban. Az, hogy egy alapvet6en kodzbiztonsagi céli beruhdzés atvételekor nem
ertesitjuk a kozbiztonsagi tanacsnokot, hogy ez megtortént, egyaltalan megtortént, az vet fel
kérdéseket. En azt gondolom, hogy lehet, hogy lenne hozza szakmai véleményem, ez majd
elddl, ha ott tudok lenni, és el tudom biralni, hogy ez megtorténik-e. A napokban is, vagy az
elmult hetekben is torténtek olyan, egyébként a hivatal részérdl olyan események, amikor én
azt gondolom, hogy legaldbb egy értesitést, vagy a meghivot érdemes lett volna kikildeni a
kdzbiztonsagi tanacsnoknak, még akkor is, ha nem én vagyok az esetleg mas esetben. Tehat ez
nem személyes, hanem egyfajta munkaszervezési probléma. Majd a kézbiztonségi tanacsnoki
beszamolémban erre részletesebben ki fogok térni. Kdszoném.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. Tovabbi hozzaszolasok?
Amennyiben nincs, akkor zarszoként én is szeretném megkoszénni a Tatabanya
Kdzbiztonsagaért Kdzalapitvany munkajat. A kuratorium ittjelenlévé tagjanak, Csatari Evanak
kulén kdszondm, illetve kérem tolmacsolja Madari arnak és elndk Urnak is az dnkormanyzat
kdszonetét a mikodtetésért, és mindenképpen a jovdben szeretnénk egy olyan produktivabb
egyuttmikodést, ami a kozbiztonsdgi tanacsnok bevonésaval is torténik. A hatarozat
elfogadasahoz felolvasnam a hatarozati javaslatot.

Polgarmester asszonyfelolvassa az el6terjesztés hatarozatijavaslatat.

A Kozgylilés 18 egybehangzé igen szavazat mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének

932/2021. (VI11.22.) hatarozata
Tatabanya Kozbiztonsagaért Kozalapitvany 2020. évi beszamoldjanak elfogadasarol

Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkorményzat Kozgylilése elfogadja a Tatabanya
Kdzbiztonsagéért Kdzalapitvany 2020. évi beszamoldjat.

Hatarido: azonnal
Felel6s: Szlicsné Posztovics llona polgarmester

Szavazés moédja:  EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6

Szilicsné Posztovics llona polgarmester: 18 igennel egyhangulag, elfogadtuk, kdszoném

szépen.
A kovetkez§ napirendi pontunk a 11 -es, eredeti meghivé szerint.

12. Beszamolo a sportszervezetek 2020. évi pénzbeli tamogatasanak felhasznalasarol

El6terjeszt: Lusztig Péter alpolgarmester
El6készitb: Polgarmesteri Kabinet Irodaja
Véleményez§ bizottsag: Ifjusagi, Sport, Civil és Nemzetiségi Bizottsag

Pénzlgyi Bizottsag

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Lusztig Péter alpolgarmester drnak adndm meg a
szot.

Lusztig Péter alpolgarmester: Koszondm szépen. Annyit szeretnék mondani az
el6terjesztéshez, hogy els6sorban itt az amat6r sport pénzfelhasznélasanak beszamoléjarél van
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sz0. Szerintem nagyon fontos, hogy éltessiik az amatdr sportot és a tobmegsportot, és nagyon
fontos lesz ajovdben is, hogy ezek a szervezetek hozzajuttassanak ahhoz a forrashoz, amely a
mUikodésiikhoz szukséges. Kdszéndm szépen.

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Koszondm szépen. A napirendhez kapcsoloddan a
bizottsag elndkok kivannak-e véleményt ismertetni? Hajdu Ferenc bizottsag elndk trnak adndm
meg a szot.

Hajdu Ferenc Ifjasagi. Sport, Civil és Nemzetiségi Bizottsag elnoke: Kdszondm a szot. Az
ISCN Bizottsdg megtérgyalta és egyhangu szavazéssal elfogadta ezt a beszamol6t és a
kozgydleési targyalasra alkalmasnak tartotta. Koszonom.

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Az elbterjesztéssel kapcsolatban
kérdések kovetkezhetnek. Bereznai Csaba képvisel§ Urnak adndm meg a szét.

Bereznai Csaba 6nkormanyzati képvisel6: K8szondm szépen! Tisztelt polgarmester asszony,
tisztelt Kozgydlés! Azt szeretném kérdezni, hogy én nem emlékszem most a péalyazati
kiirdsokra, az ideire, mar hogy csak az eredményt, tehat a 21. évire csak az eredményt a
beérkezett palyazatokr6l dontott a bizottsag. Annak nem volt feltétele az, hogy a tavalyi évrél
el kell szdmolnia? Tehéat az kaphat tAmogatast, aki a tavalyi évrdl elszdmolt? Nem volt ilyen
feltétel az idei palyazatokban?

Szlucsné Posztovics llona polgarmester: Minden palyazati tdmogatidsnal ez ott van

7

feltételként. Altalanosan a januér 31 volt a tamogatéasi szerz6désekben, ugye az el6z6 évvel
kapcsolatos tdmogatés elszdmoléasara. Biztos, hogy voltak itt is olyan szervezetek, akik kértek
haladékot a tAmogatés elszamoléséra. Csak akkor lehet inditani (j tamogatast, hogyha elszamol
vele. Tovabbi kérdések kovetkezhetnek Bereznai Csaba.képviseld ur.

Bereznai Csaba dnkormanyzati képvisel6: Akkor valami nekem nem all dssze, mert hogy
egy két-harom héttel ezel6tt, két héttel ezel6tt az ISCN Bizottsag meg dontott az idei
tdmogatasokrol, dgyhogy most fogadjuk el a tavalyi évi beszamol6t. Tehat itt valami kocsi
megelbzte a lovat, vagy nem is tudom, hogy van ez. Tehat, hogy a taréba ddnthettiink bizottsagi
ulésen azokrol az idei évi tAmogatasokrdl, amikor csak most fogjuk elfogadni a tavalyi évi
beszamolét? Jegyz0 asszonyt kérdezném, hogy itt valami probléma van szerintem.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: dr. Verhoczki Zita jegyz6 asszonynak adnam meg a
sz0t.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: Ezek a szervezetek az elszamolasaikat a hivatalhoz hozzak be. A
hivatal ellenérzi le, hogy formailag, tartalmilag, pénzigyileg az elszamolasok megfelelGek-e.
Ez az elGterjesztés, ahogy tartalmazza a kozgydlésnek a munkaterve is, ez a beszamol6 a
sportszervezeteknek a tamogatasarol. Arrol adunk tajékoztatast, most ebben legalabbis, hogy
minden sportszervezet elszamolasa megfelel§ volt. Nem egyesével dont a Kozgy(ilés az
elszamolésnak az elfogadasarél, vagy sem az én értelmezésem szerint.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Szeretném megerésiteni, hogy a pénzigyi
elszamolés elfogadasa nem kozgydlési hataskor, ez egy beszamol6 az elfogadasukrél. Tovabbi
kérdések? Amennyiben nincs hozzaszoélasok kdvetkezhetnek. Amennyiben nincs hozzasz6las,
akkor visszaadom az el6teijesztének a sz6t a zarszohoz.
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Lusztig Péter alpolgarmester: Annyi zarszét szeretnék mondani, hogy most egy Kicsit a
pandémia miatt itt 6sszekeveredtek a datumok. A jov6ben valéban a beszamolékat el6bb kell
elfogadnunk, hogy a palyazati pénzeket szét tudjuk osztani. A pénzek tekintetében most viszont
nagyon siirgés volt, mert tébb szervezet pénziigyi gondokkal kiiszkddoétt, ezért sziikség volt
arra, hogy a bizottsdg elfogadja ezeket a tamogatasokat. Koszonoém. Es koszondm a

hozzaallasat testiletnek.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszéndm szépen! Akkor a hatarozati javaslatot

fololvasndm és szavazésra bocsatom.
Polgarmester asszonyfelolvassa az el6terjesztés hatarozatijavaslatat.

. A Kozgyiilés 17 igen, 0 nem szavazattal, ! tartozkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének

933/2021. (VI11.22.) hatarozata
Beszamolo a sportszervezetek 2020. évi pénzbeli tamogatasanak felhasznalasarol

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkorményzata Kozgy(lése a sportszervezetek 2020. évi
pénzbeli tAmogatasanak felhasznalasarol sz6l6 beszamoldjat megismerte, azt elfogadja.

Hataridé: 2021.08.31.
Felel6s: Lusztig Péter alpolgarmester
Polgarmesteri Kabinet Iroda

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszondm szépen. 17 igen és | tartdzkodas mellett
elfogadasra kertilt a hatarozati javaslat.
A kovetkezd napirendi pontunk a 12-es, a multifunkciondlis csarnokkal kapcsolatos dontések

meghozatala.

13.  Multifunkcids csarnokkal kapcsolatos dontések meghozatala

El6térieszto: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készits: FOépitészi Iroda
Véleményez§ bizottsag: Ifjuségi, Sport, Civil és Nemzetiségi Bizottsag

Pénzligyi Bizottsag
Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A Multifunkcionalis kézilabdacsarnok épitésével
kapcsolatosan a beruhdzas megvalGsitasdval a BMSK Beruhazasi Mdiszaki Fejlesztési és
Sportlizemeltetési Kozbeszerzési Zrt. kerilt kijelolésre és végzi. Tehat a beruhédzés
megvaldsitasa az 6 kezelésében van, és 2019. december 16-an egy Uj egylttmikddési
megéallapodas kot6dott Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkorméanyzataval. A megallapodas
alapjan a beruhézas soréan létrejové vagyonelemek jogi sorsa tekintetében a vagyonkezelésbe
vétel, a felépitmény vagyonkezelésbe vételérdl kell, hogy hatarozatot hozzunk. llletve arrdl,
hogy miutan ez a létesitmény atadasra keril, azt kovetéen, ha Tatabanya Megyei Jogu Varos, -
ugye ez allami tulajdond ez az épitmény - vagyonkezelésbe veszi, akkor annak (izemeltetésér6l
hatéroznia kell, vagy az Uzemeltetéshez kapcsolodéan pélyazati kiiras vagy egyéb dontés
szlikséges. Mindezen lépésekhez, az 6nkormanyzat vagyonkezelésébe torténé keriiléshez annyi
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informacionk van, hogy Iétezik egy kormanyhatarozat, ami megjel6li az 6Gnkormanyzatot, hogy
a Magyar Allam tulajdonaban levé épiilet, Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak
vagyonkezelésébe keriil. De a mai helyzetre tekintettel, illetve arra tekintettel, hogy szdmba
vettilk - tehdt a mai helyzetet értem, a pandémiaban kialakult Iétesitményhasznositasokkal
kapcsolatos anomdlidk, a rendezvényeknek a csOkkenése, és maga az, - hogy ennek a
Iétesitménynek a varhaté mind m(ikddési, mind pediglen az értékcsokkenésével kapcsolatos
0sszeg nagysagrendje olyan kotelezettségeket ré a varosra, ami mindenképpen egy kozgydilési
dontés keretében kell, hogy megtargyalésra keriiljon, és értékelésre kertljon, hogy ezeket a
kotelezettségeket a varos fel tudja-e vallalni. A BMSK szakért6t kért fel, akik 6sszeallitottak a
varhatd éves mikodtetési koltséget, Uzemeltetési koltséget a gépészeti elemek paraméterei
alapjan, illetve annak az élémunka igénye alapjan. Ez 231 milli6 forint a jelenlegi elGterjesztés
mellékletét képezd szakért6i anyagban. Ezen kivil még ahhoz, hogy mikodéképes legyen az
épulet, tovabbi - kalkulaltdn 100 millié forintos élémunka koltséggel kell, hogy szamoljunk, és
maga a 2%-0s évi értékcstkkenése varhatdan az épiiletnek - 300-500 milliét mondunk, hat ha
a 25 milliardhoz viszonyitom a 2%-ot - akkor 500 millié forint. Megéallndk egy picit ennél az
értékcsokkenésnél, ugye ez a visszapétlasi alapképzés alapvetden az értékcsokkenés esetében
a vagyonkezel6nek olyan kotelezettsége van, hogy ezt a megképz8d6 értékcsokkeneést koteles
felujitasra forditani, az épulet feltjitasara forditani, de ha ezt is hozzaadjuk a valos lizemeltetési
koltségekhez, akkor mintegy 800 millié forint koril jarunk, amihez fedezetet kell termelni
ennek a csarnoknak. Ugye a csarnok m(ikddtetési fedezete az adott esetben a sportszervezetek
altal fizetett hasznélati dij, vagy esetlegesen a rendezvényekhez kapcsolodd bevétel.
Mindezeket figyelembe véve készitettiik el ezt az el6terjesztést, és ebben az elbterjesztésben
kérjuk a tisztelt képvisel6 testiletet, hogy formaljanak véleményt arra vonatkozoéan, hogy az
Onkormanyzat vegye vagyonkezelésbe ezt az éplletet, ezt a komplexumot, és a vagyonkezelési
szerzOdésben 1év6 kotelezettség teljesitése, azaz mondjuk az értékcsokkenéshez kapcsolodo
alap megképzésére vallaljon kotelezettséget, és a masik oldalon az (zemeltetéssel
kapcsolatosan inditson el Uzemeltet§ keresest, kivalasztast, palyazatot. El6zetesen ennyit
szerettem volna ismertetni ezzel kapcsolatosan. Bizottsagi veleménykent felmerGlt, hogy mieért
nem kerestilk meg a Magyar Allamot. Az épiilet még nincs feléplilve, még a Magyar Allam,
mint vagyont, mint bekerllési vagyont nem tudta szdmunkra a konkrét bekerulési értéket, tehat
igy a vagyonkezelési szerz6déssel kapcsolatban az MNV Zrt. még a jovOben fog minket
megkeresni, tehat egyel6ére nem tudtunk velik érdemben targyalni. Az elGterjesztéshez 4
hatdrozati javaslat tartozik. Most osztottuk ki a 4. hatarozati javaslatot, ami el6terjeszt6i
megvaltoztatds. Ez frakciovezet6i egyeztetésen fogalmazddott meg, miszerint a jelen vagy az
elmult masfél évben kialakult helyzetre tekintettel a vagyonkezelésbe vételt6l az énkormanyzat
elélina, nem kivanné vagyonkezelésbe venni, és a csarnok mikodésének két teljes Gizleti évét,
ha szdmszakilag latjuk, ami adott esetben a Nemzeti Sportkdzpont vagy barmi a Nemzeti
Sportkodzpont Aaltal Kijelolt Gzemeltet§ altal megismerhetd, azt kovetéen lehet esetleg
ujratargyalds a vagyonkezelésbe veételrdl, illetve az Uzemeltetésrol. Ezt tartalmazza a 4. a D
hatarozat. En szeretném megkérdezni, hogy a bizottsagi elnokdk kivanjak-e széba elmondani a
véleményuket? Hajdu Ferenc képvisel§ arnak adnam meg a szot.

Hajdu Ferenc Ifjasagi, Sport, Civil és Nemzetiségi Bizottsag elnoke: Az ISCN Bizottsag
targyalta az Uigyet, ugyan egy kérdés és hozzaszélas sem merilt fel az Giggyel kapcsolatban, de
a bizottsag tagjai egyhangulag megszavaztak, hogy kozgydilési targyalasra alkalmas az anyag.
Kdsz6nom.

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Schmidt Csaba képvisel§ Urnak adndm meg a szét.

64



Schmidt Csaba Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag elndke: Koszonbém. A
Varosfejlesztési Bizottsag mér a frakcidegyeztetést kovetéen targyalta meg a napirendet, €s
mivel Renczes képvisel6 Urral mind a ketten részt vettlink a frakcié egyeztetésen, ugyan nem
elnevezve, de tulajdonképpen a VVarosfejlesztési Bizottsag a D valtozatot tAmogatta. Kdszéndm
szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. En latom itt még a Pénziigyi
Bizottsagot, hogy felvették, targyalasra alkalmasnak nyilvanitottadk, és modosit6 inditvanyt nem
kivannak benyujtani hozza. Készéndm szépen, akkor az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdések
kovetkezhetnek. Boda Bank Laszl6 képvisel§ drnak adnam meg a szo6t.

Boda Bank La&szl6 onkormanyzati képvisel6: Koszondm.szépen a szot! Tisztelt Kozgy(ilés!
En az irant érdekl6dnék, ugye ez a beruhazas és a beruhazast ellenérzd és azt kovetd dontések
mar hosszu évek Ota zajlanak, hogy tortént-e mar barmilyen elkételez6dés az dnkormanyzat
részérél, vagy vallalas arra vonatkozolag, hogy ennek mi lesz a sorsa, tehat hogy tortént-e olyan
igéret, hatarozat, hogy vagyonkezelésbe vesszik, vagy még nem?. Ez a kérdésem.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: A kormanyhatarozat létezik, amit most évet.nem
tudok mondani pontosan mikor sziletett, illetve a 2019-es BMSK-s egyittmdkodési
megallapodas, amit a kdzgy(ilés hagyott jova. Mas nem tortént. A vagyonkezelési szerzdés az
MNV Zrt.-vei kot6dne, de az MNV Zrt. még nem kezdeményezte, mivel a beruhazas nem
fejez6dott be, még nem tud vagyonkezelésbe adni. Tehat nem tortént térgyalas ilyen
szempontbdl, mint kotelezettségvallalas az MNV Zrt.-vei. Boda Bank Laszl6 képvisel§ ur?

Boda Bank Laszl6 6nkormanyzati képvisel6: Masodjara is megprébalom kérdezni, hogy
abban a megéllapodésban, amit alairtunk, abban tortént-e valamilyen kikotés arra, hogy ki fogja
tizemeltetni, milyen médon? Nem? J¢!

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Szennay Istvan aljegyz6 arnak adnam meg a szot.

Szennay Istvan aljegyz6: Ahogy az el6terjesztésben is jeleztiik, amir6l én tudok - van egy
1535/2019-es korményhatarozat, ami azt mondja, hogy a varhaté vagyonkezel6 Tatabanya
Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata lesz. llletve szintén az anyagban emlitettiik, 2017.
november 2.9-én létrejott egyuttmiikodési megéllapodas a Nemzeti Sportkdzpontok és
Tatabanya Megyei Joglu Varos Onkormanyzata kozott. 6-2-1 pontja ugy rendelkezik, hogy a
létesitmény allami tulajdonba kertl, tervezett vagyonkezelGje az ©Onkorméanyzat, vérhatd
UzemeltetGje Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata megbizasabol az Agora Sport és
Szabadid6 Koézhaszni Nonprofit Kft. lesz. Tehat, hogyha ez igy elég objektiv vélasz, akkor
ezek torténtek igy, amirdl én tudok. A foldterulet az jelenleg is dnkorméanyzati tulajdon.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Masodik kords kérdések? Nincs! Hozzaszolasok
kdvetkezhetnek. Schmidt Csaba képvisel§ urnak adnam meg a lehet6séget.

Schmidt Csaba o6nkormanyzati képviselg: Tisztelt Kozgy(ilés! Az el6zményekhez
hozzatartozik, hogy taldn el6szor multifunkcionalis sportcsarnok igényét én a 2002-es
valasztasi kampanyban lattam, és akkor még Lévai Ferenc polgarmester-jel6lt programjaban
szerepelt el6szor, hogy szukség lenne egy multifunkciondlis sportcsarnokra. Majd ezt kdvetéen
késébb is felmerilt ez az igény a varos sportszervezetei kérében. Volt egy kormanyhatarozat
talan még 2014-2015-ben, amikor még egy 3000 f6s sportcsarnokrdl dontétt a Kormany. Ezt
er@sitette meg 2016-ban a Modern Varosok Program-megéallapodas keretében Orban Viktor
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miniszterelndk ar, és akkor azt a nyitott kérdést tette fol, hogy egy 3000 f6s kisebb csarnok,
vagy egy nemzetkdzi mérkdzések befogadasara alkalmas multifunkcionalis csarnokot szeretne
a varos. Ez azért merilt fel akkor az egyeztetéseken, mert a Magyar Kézilabda Szdvetség
megkereste a varost, hogy 6k a sajat stratégiai programjukban azt szeretnék, ha Tatab&nyan
lenne egy nemzetkdzi mérkézések lebonyolitasara alkalmas csarnok. A modem varosok
megallapodasénak az alairasat kovetben civil szervezetekkel, kulturalis szervezetekkel,
sportszervezetekkel és a varosban midkdd6é képvisel6csoportok, illetve nem csak
képvisel6csoportok, hanem a fliggetlen képvisel6kkel is egyeztettink. Majd, hajéi emlékszem,
egyhangulag dontott a varos kozgy(lése, hogy a nemzetkdzi mérkézések lebonyolitasara
alkalmas sportcsarnok épitését timogatja. Ezutan késziltek el a korméany el6terjesztések, a
megallapodasok, és tudott elindulni 2019-ben a sportcsarnoknak az épitése. Itt ugye nem sokkal
ezutan a pandémia sok el6készitd Iépést megzavart, az épitkezést nem, hiszen az
onkormanyzatnak és az allamnak is nagyon sok feladata volt. Azt el kell mondani azonban,
hogy sajnos ebben a kérdésben nagyon az utolsé pillanatban vagyunk, hiszen mi tegnap a
Fidesz-KDNP Frakciéval bejartuk az épitkezést és tajékoztatast kaptunk arrél, hogy oktéber
végén el fog kezdddni a mlszaki atadas-atvételi eljaras, tehat j6 esély van arra, hogy akar még
az idei évben hasznélatbavételi engedélyt fog kapni az Gj sportcsarnok, igy minél hamarabb
szukséges donteni arr6l, hogy ki fogja ennek az Gizemeltetését végezni. Polgarmester asszony
kérésére tobb egyeztetésen részt vettem, ott minden esetben kérte a beruhazé, hogy nagyon
fontos lenne, hogy az lizemeltet részt vegyen a kooperacion és lizemeltetési szempontok is
megjelenjenek a kooperacidkon, hiszen 6k most beruhdzo6i szemmel tudjak csak a beruhazast
megvalositani, az izemeltetd teljesen més szempontokat képviselne. Tehéat ezért én azt tudom
mondani, hogy a 24. éraban vagyunk, és tulajdonképpen most itt a kozgydilést egy picit bevitték
egy zsadkutcaba azért, mert nem tudunk mindent a dontésiinkh6z. Es mivel nincs meg minden
informé&cionk, ezért egyetlen egy dolgot tehetlink, hogy hatratolhatunk és kimegyink ebbdl az
utcabol, mert elére mar nem tudunk menni, hiszen nem tudjuk azt a legfontosabb pontot a
vagyonkezelési szerz6désben, hogy szilkséges-e visszapOtlast, két szazalékban, kevesebb
szazalékban, az els6 6t évben is sziikséges-e ilyen visszapotlas? Ezt a legfontosabb kérdést le
kellett volna targyalni a minisztériumokkal vagy a vagyonkezelGvel, és egy egyértelm(
informécidnak kellene rendelkezésiinkre allnia ahhoz, hogy ebben a kérdésben el tudjunk
egyaltalan gondolkodni a vagyonkezelésen, mert amig ez a 2% a leveg6ben van, addig
természetesen azt tudjuk, hogy ez nem Kitermelhet§. Hogyha nem sziikséges a 2%-ot fizetni
vagy megképezni, akkor a sportcsarnok a tatabanyai szakemberek véleménye értelmében, akéar
nullszaldé kodzelében is miikodtethet6. Nem az elsd években, hanem kodzéptavon akar ez a cél
elérhetd. A visszapOtlasi kotelezettséggel egyutt ez nem elérhet6. Nagyjabol 250 és 300-320
millié forint kdzott van az Uzemeltetési koltség a becslések szerint - a. frakcioidd terhére
folytatom - 50-60 milli6 forint bevételre mindenképp lehet szamolni a TAO részér6l, de vannak
olyan informacioink, hogy maés sportcsarnokoknal 100 millié forint folotti TAO-t is tudott
igényelni egy ekkora méretd sportcsarnoknal a kézilabda csapat arra, hogy bérleti dijat fizessen.
Névado szponzor 30-50 millié forint bevételt tud hozni, és maga a F6ldi Imre Sportcsarnok is
25-30 millié forint bevételt termel piacrol, tehat hogyha visszaall a. pandémia el6tti helyzet,
akkor ez jelent6sen nagyobb 6sszeg is lehet. Hogyha ezeket a szdmokat dsszeadjuk, akkor a
200 milliét mar megkozelitjuk. Természetesen ez attol fiigg, hogy mennyire tudjuk kihasznélni
a csarnokot, és pontosan mekkora TAO-bevételt tudunk tenni. Ezek sem lettek teljes mértékben
aktualizalva, ezért én tamogatom polgarmester asszonynak azonjavaslatat, hogy ma nyugodtan
kimondhatjuk, hogy a varos nem felkésziilt arra, hogy novembertél vagy januartdl Gizemeltesse
ezt a csarnokot. Az, hogy miért jutottunk erre, hogy miért nem késziiltiink fel erre? En azt
gondolom, hogy vitatkozhatnank rajta, de nem érdemes, hiszen tudjuk azt, hogy az elmault
id6szakban a pandémia mind a telepiléseknek, mind a korményzatnak olyan plusz feladatot
adott, amelynek az elvitele mindenhol nagyon sok el&fordulast lekétott. En azt gondolom, hogy
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most egy helyzetben vagyunk, és csak egy iranyba tudunk elindulni abban, hogy arra keérjik a
korményzatot, hogy ajelen helyzetben biztositsa 6 a csarnok Uizemeltetését, és egyetértek azzal,
hogy stratégiailag nem mondhatunk le err6l hosszitavon, mert most még nincs elegendd
informacionk, két év malva hozzunk vagy két lezart lizleti évet kdvet6en hozzunk egy végleges
dontést. Tehat polgarmester asszony el6terjesztését, vagy D javaslatat én inkdbb ugy
mondanam, a Fidesz-KDNP Frakci6 tAmogatja. Kdszéném szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester; Koszénom szépen. Fekete Miklds képvisel§ Urnak
adom meg a sz6t.

Fekete Mikl6s énkormanyzati képviseld: Tisztelt Kozgy(lés! Udvozlom a D-valtozatnak a
benyuljtasat, amelynek indokairdl itt részben mar hallottunk. En a D hatarozati javaslat
szbvegezesével kapcsolatban szeretnék néhany gondolatot mondani. Az van benne, hogy nem
zarkézunk el a csarnok kés6bbi vagyonkezelés bevételétél. El tudom fogadni ezt a mondatot,
és jo ez a mondat igy. En arra hivom fel a polgarmester asszonynak a figyelmét, hogy inkéabb
szerezziink - nem tudok jobb sz6t mondani - egy opciés lehet6séget, hogy esetleg két év mulva
egyoldald nyilatkozattal legyen lehet6segink. Miért mondom ezt? Tehat ez a nem zarkdzik él,
és hogy legyen egyoldalu nyilatkozattal lehet8ségiink. Vallalhaté a nagy nyilvanossag elétt is.
Nyilvan, hogyha ez rosszul fog menni, akkor ugye toljak felénk. Ha ez jol fog menni, és
valamilyen médon olyan rendezvények, sportkbézmivel6dési rendezvények, kiallitdsok jonnek
ide, amivel jol be lehet kapcsolddni az orszagos haldzatba, és mondjuk ez termel valamilyen
maodon egy pici profitot, vagy akéar tobbet, akkor nyilvan nem tolni fogjak, hanem visszahizni.
Ebben az egyik esetben mi sem akarjuk venni a lapot, a masik esetben pedig nyilvan mi
ragaszkodunk hozza. Tehat ez nem zarkozik el a csarnok kés6bbi vagyonkezelésbe vételétol.
En arra biztatom a polgarmester asszonyt - és ugye, ez benne van késébb, hogy a
tulajdonosokkal egyeztetéseket folytat - hogy egy opcids lehetdséget probaljon szdmunkra
kialkudni, amelyben az van, hogy a két tizleti év lezarasa utan egyoldall nyilatkozattal, hogyha
ezt attekintettiik, akkor rneg tudjuk tenni. A masik, amit szeretnék mondani, a visszapotlasnak
a dolga. A visszapotlas dolgara mindenképpen minél elébb és siirgésén kellene kezdeményezni
valamilyen dolgot, valamilyen egyeztetést. Tehat arra biztatom polgarmester asszonyt, hogy a
visszapotlasi mentesitésre vonatkoz6 kérelmet, vagy barmit minél elébb nyujtsa szamunkra be.
Azt szeretném kérni, és nem ragaszkodom én sem az el6terjeszt6i megvaltoztatdshoz, hogy
ebben az (gyben folyamatosan kapjon tajékoztatast a kozgydlés. Hiszen id&zavarba
keveredtlink, én is Ugy érzem. Tehat j6 lenne, hogyha nem is minden hénapban, de minden két
hénapban valamilyen médon, hogy volt-e el6relépés, vagy akar negyedévente volt-e elérelépés,
mi tortént? Volt kapcsolat a minisztériummal, kaptunk mentességet, nem, és igy tovabb. Tehat
ezekr6l a targyaldsokrol folyamatosan kapjunk tajékoztatdst. Azt szeretném javasolni a
kozgydlésnek, és egyben kérek egy rovid szlinetet, hogy miutan folallitottunk az Agora Kft
mikodése kapcsan az Agora jov6beli mikodésével foglalkoz6 agynevezett szakért6i csapatot
- azt szeretném kérni, hogy erre hivatkozva ez a csapat foglalkozzon a multifunkcionalis
csarnok helyi makddtetésenek koncepcidjaval. Hiszen itt elhangzott az is, hogy akar a kézilabda
tudna mikodtetni, akar az is, hogy az Agora. Sok minden elhangzott, most még szandékosan
nem mondok tovabbi két-harom lehetdséget. JO lenne, ha nem kerllnénk id6zavarba, és azt
javaslom a tisztelt képvisel6testiiletnek, hogy ez az Agoranal mikodé szakértdi csapat, aki az
Agora jovojével, a sportlétesitményeknek az Uzemeltetésével, koncepciondlis Uzemeltetésével
foglalkozik, az foglalkozzon azzal is, hogy mi lesz a multifunkcidssal. Mit lehet tenni? Most,
amit mondtam, kézilabdanak adjuk, kft-t hozunk létre, Agora, és igy tovabb. Tehat szamtalan
lehet6ség van. En erre javaslom azt, hogy ennek a napirend kapcsan értsilk bele az Agora
bizottsagnak a munkajaba a multifunkcionalis csarnok helyi mukodtetésének lehetGségével
foglalkozé szakért6i jelentésnek az elkészitését, vagy szakért6i valtozat elkészitését. Ugyhogy
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ami el6tt szavazas lesz, kérek szépen egy targyalési sziinetet, hogy ezt a harom mondatot meg
tudjam fogalmazni. Koszo6ném szépen.

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. Boda Bank Laszl6 Urnak adnam
meg a szot.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen a szot! Tisztelt Kdzgydilés,
tisztelt polgarmester asszony! Valahol ott folytatndm, ahol az el6ttem sz6l16k abbahagytak, csak
sokkal kemeényebben és sokkal élesebben. Szerintem nem a 24. 6raban vagyunk, hanem el
vagyunk késve. Kommunikéaciés eszkdzokkel és egyéb adminisztrativ eszktzokkel olyan
mederbe terelte polgarmester asszony ezt az egész kérdest, hogy itt ugy latszik, hogy a keét
frakcid teljesen megegyezik abban, hogy jelen pillanatban nem lehet lizemeltetésbe venni. Es
ez senki masnak nem a dontése, hanem az 6né. Tisztelt polgdrmester asszony, tudom, hogy
vicces, de eddig ebben a kozgy(ilésben nem tortént olyan dontés, amelyik arrél szolt volna,
hogy ne vennénk vagyonkezelésbe. Csak és kizarolag olyan dontés volt, és abba az iranyba
készlltek tervek, amelyek arrdl szoltak, hogy igen. Elénk tett egy olyan beszdmol6t, vagy egy
olyan bemutatdt, amiben nincsen egy széval se egy forint bevétel. Nincs. On nagyon 6sszeadta
azt, hogy milyen koltségei lehetnek, de még itt az el6terjesztésében sem volt képes elérni azt az
egymilliardos Gsszeget, amit a Facebookon kommunikal. Miért hergeli a Tatabanya
varoslakodkat a sport ellen? Nekem ez az els6dleges kérdésem. Es ha mar van egy ilyen
lehetéség a kezlinkben, amit annak idején nekem volt szerencsém részt venni azon a
targyalason, ahol meg azon a kozgydilésen, ahol egyhangulag fogadtuk el, hogy Tatabanyanak
szuksége van egy ilyen csarnokra. EHF kupékat tud jatszani majd itt Tatabanya varosnak a
kézilabda csapata. Ez jo, ez akkor is megvalosulhat, ha nem mi tzemeltetjuk, de mindent
tovabbi masrol nem mi fogunk donteni. Hasznélhatjuk arra, amire szeretnénk. Ugy, ahogy mi
szeretnénk. Oriasi lehetGsegekkel is igen, tatabanyai szakemberek képesek ezt megoldani. En
is informalédtam az lgyben. Az, hogy kizarélag a koltségeket sorolja fel egy el6terjesztés,
minthogyha egy fillér bevétel nem szarmazna az Uzemeltetésbdl, ezt nem tudom elfogadni.
Hogy lehet olyan beszdmol6t idehozni, ami alapjan nekem donteni kéne, ahol nincsenek a
bevételek félsorolva., még csak korilbelul se, nagysagrendileg sem. Mar rég meg kellett volna
keresni a Kormanyt az lgyben, hogy kell-e visszapoétlasi kotelezettséggel szamolnunk vagy
nem. Nem most kéne arrol vitatkoznunk, hogy vajon kell-e majd. Polgarmester asszony felel4s
dontést kell hoznunk. Arrdl kell felelés dontést hoznunk, hogy ezt a csarnokot elengedjik, és
hogyha az NSK gy dont, hogy kiadja valakinek Gizemeltetésbe, mert gy oldja meg, akkor nem
fogjuk tudni visszakapni. Az elején, a beruhédzés elején, ahol most tartunk, most biztos, hogy
garancialis a javitads. Két év mulva, hdrom év mulva, négy év mulva visszavesszik abban az
allapotban, amikor mér biztos, hogy kell ra kolteni. Elvagyunk késve, mér rég fol kellett volna
épiteni azt a koncepciot, hogy hogyan, milyen médon kivanjuk ezt lizemeltetni. Es most idejon
egy olyan anyag, amivel a bevételek széba se keriilnek. Schmidt Csaba képvisel6 altal emlitett
TAO tamogatés, az esetleges névszponzorok ugye. Csak onnan tudok réla, hogy mekkorék ezek
az 0Osszegek, hogy beszamoltak a bizottsagi tagok a Varosfejlesztesi Bizottsagon
elhangzottakrdl. En szégyellném magam, ha ilyen tggyel jonnék ide. Polgarmester asszony
sorolta fel, hogy tartalmaznia kell a lehetséges alternativakat az el6terjesztésnek. Az nem
alternativa, hogy nincs bevétel. Ez a val6sag nincsen leirva ebben az el6terjesztésben. Nincs
leirva, hogy a mérleg masik oldalan mi van. Nincs leirva az, hogy milyen rendezvényeket, akar
kulturélis, akéar zenei vagy barmilyen rendezvényt, vagy ne adj isten kiallitdsokat lehet oda
tervezni, az milyen bevétellel szamolhaté? Tatabanya része egy autdipari klaszternek az Ipari
Parkkal. Itt olyan szakkiallitisokat lehetne rendezni, amivel akar szakmai alapon lehetne
idecsabitani turistakat, akik azeért jonnének ide, hogy megtekintsék az itteni vallalatok
termékeit, csak egy példat mondtam. Oridsi lehet6ségek vannak benne. Ezt én mar akkor is
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kifejtettem, és mindig is kardoskodtam amellett, hogy a lehet6 legnagyobb mértékben
hasznaljuk ki ebben rejl6 lehetGségeket. Ehelyett betereljuk az egészet egy olyan mederbe, ahol
még azok, akik eddig tamogattak ennek a bevételét, azok is visszakozni probalnak bel6le. En
nem fogok, én most mondom, hogy igen, dontottiink, ez a csarnok akkor tolti be a funkciéjat
Tatabanyanak, hogyha Tatabanya tudja hasznalni. Hogyha mondjuk a tatabanyai szalagavato
balokat ott meg lehet tartani. Es képeseknek kell lenniink egy ilyenre. Miért nincs itt a
nyilatkozat arr6l, hogy kell-e visszapotlasi kotelezettség vagy nem? Miért nincs itt? Az én
véleményem az, hogy a B verzid az egyetlen elfogadhatd. Ha nincs visszapotlasi kotelezettség,
nekink kell Gzemeltetni. K&szénom.

Szilicsné Posztovics llona polgarmester: Turza Karoly képvisel6 Grnak adom meg a sz6t.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: Készondm a szot polgarmester asszony! En ott
folytatnam, ahol Boda Bank abbahagyta. Nem latunk egy Uzleti tervet, nem latjuk, hogyha
hdzunk egy kort, hogy mi innen Tatabanyardl hova, milyen messzire, milyen programokra,
milyen eseményekre latogatunk el, Bécsbe, Pécsre, Szegedre, Sopronba vagy barhova, tehéat
egy nagy kor, hogy innen minket hova tudnak elcsabitani barmilyen eseményre? Milyen
messzire vagyunk hajlanddak elmenni, és ezért varhatéan milyen messzirél fognak és milyen
rendezvényekre idelatogatni ebbd6l a korb6l. Egy ilyen Uzleti tervet nem latok, hogy mire
szamithatunk, milyen lehet6ségeink vannak. Egyaltalan milyen lehet6ségeket nyujt majd ez a
multifunkcids csarnok, ami itt megvalésitassal kecsegtet, tehat tényleg valami kis szam adat
van a bevételrdl is az elGterjesztésben is, tehat én lattam benne ilyet, viszonylag alulbecsultnek
érzem, de én is inkabb a menedzser oldal, a lehetdség oldalarél latom ezt a csarnokot, és kevésbé
a konyvel6i szemszogbdl, kevésbé csak a kiadas és koltségek oldalardl nézve. Tehét én ezt egy
termel6 eszkdznek gondolom, egy olyan lehet6ségnek, ami egyrészt Tatabanya ilyen iranyu
igényeit, kulturélis sportigényeit ki tudja szolgélni, hogy ne nekiink kelljen bérleti dijat fizetni
Gy6rbe barhova azért, hogy egy kézilabda, egy nemzetkdzi kézilabda meccset lejatszhassunk,
és amellett, hogy Kiszolgalja Tatabanyanak az ilyen iranya igényeit, még plusz milyen
lehet6ségeket rejt. Errdl egy szd sincs, bar megjegyzem, hogy amikor ez el6szor volt eléttiink
dontési szinten, akkor azért meg lett kérdezve az Agorénak a vezet6je, Sdmuel Botond, és &
letett elénk egy olyan koncepciot, egy lzleti tervet, ami alapjan mi azt tudtuk mondani, hogy
igen, akar a nagyobb csarnokot is ki tudjuk hasznélni, és akar a nagyobb csarnok is nemhogy
raforditadst, hanem még nyereséget is jelenthet. Nyilvan egy kicsit hosszabb tavon, amikor
ennek hire megy, hogy itt ilyen létesitmény van. Készénom!

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen. Akkor el6terjeszt6ként
hozzaszélnék én is a témahoz. Egyaltalan nem érzem azt, hogy id6zavarba keriltiink. Sét, az
Ovatossag az nagyon-nagyon benniink volt, ugyanis az elmualt masfél évben lehet, hogy 6nok
nem érzékelték, de mi nagyon érzékeltiik, hogy pandémia van, és a jarvanyhelyzet hatasara
mind a rendezvények, mindazok a varosi iskoldknak vagy szalag avatok vagy barminemd
rendezvényeknek a szervezése szinte nullara korlatozédott. Az, hogy a jové évre vonatkozéan
az, hogy szeptembertdl lesz-e negyedik hullam, és ugyanugy bezarjdk a létesitményeket.
Ugyanlgy nem lehet tomegrendezvényeken részt venni, ez még mindig benne van a leveg6ben,
és a jovl évi rendezvényszervezés mindenki szamara egy iszonyatos bizonytalansagot jelent.
Tehét lehetne ide azt mondani, hogy csinéljunk Uzleti tervet, de mire csinaljunk pandémiara
csinaljunk Gzleti tervet? Es ha tovabb megyek, igen, az Agora Kft. letett egy uzleti tervet, 250
milliés dnkormanyzati szerepvéllalast kért benne. Még ebben az évben volt, amikor letette.
Ebben az el6terjesztésben mar nem kivanta szerepeltetni a 250 millié szerepvallalassal a
bevételi tervét, mert 6 is nagyon jol tudja, hogy iszonyatosan sok a bizonytalansagi tényezé.
Tehdt mind a rendezvényszervezésben, mind a sportrendezvények megtartdsaban. De
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gondolom, 6ndKk is elolvastak az. anyagot. Nagyon szépen bemutattak, hogy a sportolok, a vivok,
a kézilabdasok milyen éramennyiségben mennyit szeretne igénybe venni. .Ha belegondolunk,
hogy alapvet6en ehhez az igényhez, ha csak ezt az igényt elégitjik ki és ehhez kell t6bb
szazmillios miikddési koltséget kifizetnlink, amihez nulla bevétel tartozik, hiszen csak magukat
a sportszervezeteket kell tamogatnunk. Elképzelhetd, hogy a Kézilabda Kft. jelent8s
tdmogatassal fog rendelkezni. A TAO Eurdpai Unids elfogadottsdga, én gy tudom, hogy
jovére lejar ez a moratérium, tehat gond van ott is, hogy mi lesz a TAO folytatasa. Az
onkormanyzatnak a pénzigyi helyzete a jelenlegi, nem enged meg tovabbi 200-250 milliés
kotelezettségvallalast, a jovo évit még nem latjuk. Szeretném elmondani, hogy mind a Megyei
Jogu Véarosok Szovetségében elhangzott, mind a miniszteri biztosi targyaldsokon elhangzott,
amikor a hipakompenzaciérdl volt szg, hogy felszélitjak a telepuléseket, hogy nézzék meg a
sportcsarnok Uzemeltetést, és megoldasként a korményzat javasolja, hogy adjak vissza az
allamnak a sportcsarnok lzemeltetéseket. Tehat ilyen orszagos, ilyen jarvanykdrnyezetben
mind az (izleti terv, mind a bevételi szamok tervezése nem tlinik komoly dolognak. En azt latom
egyébként, hogy azért vagyunk oOvatosak, és ebben az Ovatossagban teljesen redlis az, hogy
varjuk ki, hogy mit hoz a jov6 évben a jarvany, varjuk ki azt, hogy a valds gépészeti
Uizemeltetési koltségek hogy alakulnak, és kozben meg lehet kérdezni, igen, hogy befejezték az
épitkezés, és van egy bekerulési érték, de szdmvitelileg addig, amig le nem zéarjak az épitkezeést,
addig az amortizacidra vonatkozéan, és magara arra, hogy ez hogy vallalhato, milyen kilén
miniszteri engedéllyel vagy kormanyengedéllyel vagy milyen médon lehet az amortizaciora
eltekinteni, addig szerintem felesleges ezekrél targyalni. Tehat én Ggy gondolom, hogy ez egy
Ovatos hozzéallas volt, hogy kivartuk, hogy egyaltalan hol tartunk most a jarvanyhelyzetben,
hol tartunk a jové évi bevételekben, és pontosan az dnkormanyzatot nem vissziik egy olyan
kiszolgéltatott helyzetbe, hogy fikciés szdmok alapjan jovébeni torténéseket nem ismerve
bevallalunk egy olyan kotelezettséget, amit nem tudunk. Es én gy gondolom, hogy a D verzi6
pontosan Kinyitott egy olyan kaput, hogy amikor lesznek szdmok, akkor nézziik meg. De akkor,
amikor lesznek szamok, és ezt mondom el a Fekete Miklds képviseld Urnak. Tehéat lehet itt most
bizottsagot létrehozni, de mondja meg, hogy lesz-e negyedik hullam a pandémiaba. Mondja
meg, hogy, a jovo évi kézilabda bajnoksagnal lesz-e néz6kdzonség, vagy Uresen jatsszak le a
csarnokban a meccset. Ha nem tudja megmondani, akkor milyen bizottsag mit vizsgal? Tehét
én azért ezt nagyon fontosnak tartom, hogy akkor 1épjiink a folyoba, amikor odaériink elé. En
ma ezeknek az ismereteknek a tiikrében teljesen realisnak tartom azt, hogy dnkorméanyzatunk
vérja meg a keét lezart Uzleti évvel, hogy mennyi koltsége lesz, mennyi bevétele lesz ennek az
Uizemeltetésnek. Még annyit mondanék, hogy az NSK f8igazgato-helyettesével egyeztettiink,
targyaltunk, 6k azt mondtak, hogy atveszik, semmi akadalya az Gizemeltetésnek, hogy 6k ezt
tegyék, és visszaszolgéltattak szdmokat az Uzemeltetéssel kapcsolatban, tehat adnak nekiink
informéacidkat. Kdsz6ndm szépen, én a hozzaszélasomat befejeztem, és Lusztig Péter
alpolgarmester Grnak adnam at a szot.

16 éra 50 perckor Bereznai Csaba tnkorményzati képvisel6 elhagyja az uléstermet.

Lusztig Péter alpolgarmester: Tisztelt Kdzgy(ilés! Mint képviseld nyomon kovettem az elsd
dontéstél a jelenlegi helyzetig, és nagy érdeklGdéssel figyeltem az itteni vitat. Ugy gondolom,
hogy folyamatosan konzultalva az Agora vezetésével, és megtekintve a csarnokot, és az latszik,
hogy nincs mas lehetdségiink, mint ezt a D-verziét tamogatni, hiszen annyira sok a
bizonytalansagi tényez6, hogy egyszerlien nem lehetiink felel6tlenek, hogy olyan dontést
hozzunk, ami késébb esetleg sulyos kdvetkezményekkel jar az 6nkormanyzat miikddésére. En
egy kicsit még masrol is szeretnék beszélni, mégpedig arrél, hogy annak ellenére, hogy annak
idején is ugy gondoltam, hogy a 6000 f6s csarnok az egy olyan szdm, olyan néz&szamot jelent,
ami ennek a vérosnak meghaladja a képességeit, és ezt tovabbra is igy tartom. Ahogy
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elolvastam az anyagot, hogy itt 7500 f6s koncerteket lehet rendezni. Beszélgettiink sokat
szakemberekkel, és tudjuk, hogy az milyen eréfeszitéseket igényel, milyen szervezd munkat,
és milyen jegyarak mellett tériilnek meg azok a nagy rendezvények. Itt mindenféle
kbézgazdasagi iranyultsdgu hozzéaszo6lasok elhangzottak, de azt tudni kell, hogy Tatabanyén a
nagy rendezvényeinket rendszeresen nulla forintos belép&kkel, vagy minimalis jegyarak mellett
rendezzik, mert nem tudunk nagy nézészamokat vonzani olyan jegyarak mellett, amit mondjuk
Budapesten a Budapest Sportcsarnokban meg lehet csinalni egy olyan koncerten, amire elmegy
10 ezer ember. Meg kell mondanom &szintén, és épitészekkel is, f6épitész urral is
konzultaltunk. Egy szupercsarnok rendkivil jol eltalalt, épitészetileg egy remek alkotas, és mar
biztatom is a tervezdit arra, hogy palyazzanak valamilyen épitészeti dijra. Ez egy nagyon
szomorU helyzet, hogy egy ilyen csodalatos csarnokot kap ez a varos, ugy, hogy nincs
odavezet§ t, nincs megfeleld infrastruktara, nincs szallodakapacitas és igy tovabb. Van viszont
egy igéret cunami arra vonatkozéan, hogy majd oda Gt épiil, meg remek ellatdsa lesz ennek a
csarnoknak, majd idejénnek Budapestrél vonattal, és igy tovabb. Azt gondolom, hogyha ennek
az igéreteknek, amik elhangzanak a csarnok kapcsan, csak az egyharmada megval6sul, akkor
talan nyerhetiink valamit. Egyel6re szkeptikus vagyok. Engem, mint Banhida énkorméanyzati
képvisel6jét, a leginkdbb ez az Uthelyzet izgat, de nem latok Ujabb kapavagasokat ezen a
R'ehling Konrad uton. Az Gizemeltetési koncepcio 247 millio, hajoi emlékszem, az egy nagyon
visszafogott szamitas. Es elhangzott itt Schmidt Csaba képviselGtarsamtol is, hogy ez 300-350
millid.. Méasok is ugy érzik, hogy ez egy nagyon visszafogott szam, ami oda le van irva, és mi
van, ha nem igaz. Most én az amortizaciorél mar nem is beszélnék. Viszont egy nagyon fontos
dolgot szeretnék elmondani. TObbszor jartam kulonbdzé események kapcsan a
sportszervezeteknél, és mindenki nagyon szamit erre a csarnokra. Szinte nincs olyan
szakosztaly, amelyik nem gondolja, hogy majd 6k ottan ezt tervezik; meg azt tervezik. Széval
egy meérhetetlen nagy igény van, és nyilvanvald, hogy egyel6re nem szabad senkinek sem
igérniink, hiszen abszolat nem latjuk ennek a pénziigyi megvaloésitasi-lehetéségeit. Hiszen,
hogyha nem mi fogjuk tzemeltetni, akkor bérleti dijat kell majd fizetniink, és ki tudja, hogy ezt
a bérleti dijat honnan fogjuk el6teremteni. Ugyhogy, ha lehet, akkor ne igérjink senkinek.
Mindenképpen azt javaslom, hogy 2 év mulva térjink erre vissza, hogyha latjuk majd a
szadmokat, akkor sokkal okosabb dontést tudunk hozni. Koszéndom.

16 éra 54 perckor Bereznai Csaba énkorméanyzati képviseld visszaérkezik.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Schmidt Csaba képvisel§ Urnak
adnam meg a szot.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kdzgy(lés! Nem értek egyet polgadrmester
asszonnyal, hogy nem vagyunk elkésve. Amikor az Agoranak az lizemeltetésérél az épitkezés
alatt dontottink, akkor 1 évvel el6tte folallt egy stdb, aki elkezdte a programokat, illetve a
szervezést Osszedllitani. Ahogy elkészilt az épllet, ki is tudtunk nyitni, és elindult - nyugodtan
mondhatom - egy sikertdrténet a Vértes Agordjaval. Ma sajnos nem ezeknek vagyunk tandi.
Van egy bezart Tulipanos Hazunk, van egy bezart kdvézonk. Egyiket se tudjuk, hogy mikor
nyitjuk. El kellene kerulni, hogy legyen egy bezéart sportcsarnokunk is, ami kész van, és
mindenki varja, hogy ne Gydrbe kelljen elutazni a nemzetkdzi kupamérkdzésre, hanem itthon
jatszhassuk, hiszen kész a csarnok, de ha nem lesz Gizemeltet6je, mert mi hlizzuk az id6t, akkor
mehetiink Gyd&rbe, mert lesz egy bezart csarnokunk is. Ezt el kell kertilni. Ez az egyik
legfontosabb kérdés, ami benniinket egyébként motivalt abban, hogy azt mondjuk, hogy most
nem szabad huzni az id6t, és hagyni kell, hogy az allam megszervezze az Uzemeltetést. Ezt
sajnos azt latjuk, hogy a varos ennél kisebb dolgokat sem tud megoldani. Egy kavézét sem. Es

értjik, hogy lehet Ugy is gondolkodni, hogy sosem fog véget érni a pandémia, de azért
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megiscsak most nydron még maszkot sem kell hordanunk az utcéan, és bizunk benne, hogy
hozzéaszokhatunk majd ehhez az allapothoz, és nem az lesz a normalis, hogy valogatjuk, hogy
milyen maszk illik a ruhdnkhoz. Tehéat, hogy én azt gondolom, hogy a normalis életre valo
visszatérésre kell felkészilniink. Ami pedig az Gzemeltetést illeti, én is tadjékoztatast kértem a
Vértes Agoraja lgyvezet6jétdl. Nekem azt mondta, hogy nekik az Gizemeltetéshez, ahhoz, hogy
az Agora Uzemeltesse, 100-130 milli6 forint tAmogatasra van sziiksége az els§ években,
visszapotlasi kotelezettség nélkul. Itt nagyon fontos, nem mondték azt, hogy nullara kihozzak,
de nem 300 milliorél beszél az Agora lgyvezetdje, hanem 100-130 milli6é forintrél. Tehat a
kett6 kozott nagyon jelent6s kilénbség van. De latom, hogy Lusztig alpolgdrmester ar is a
szamokkal nincs nagy baratsagban, mert én 250-300 milliorél beszéltem, nem 300-350-r6l, de
kétségtelen, hogy itt kisebb a differencia. A sportcsarnok megkdzelitése megoldott, valéban jo
lenne, ha ezeknek az utaknak az allapota jobb lenne, de ma is el lehet 3 irdnybdl jutni a
sportcsarnokhoz. Jelz6lampas csomoépont is épll, mert az épitési engedélyhez csak Ugy
j&rultunk hozzéa annak idején a varos részérél, hogy jelz6lampés csomdpontot meg kell épiteni
a beruhazénak a Szent Borbala Ut - Olimpikon Ut keresztezGdeseben, és ez az épitkezés
megkezd6dik. En azt gondolom, hogy nagyon sok hasonld méretl csarnoknak nincs ilyen jo
kozlekedési kapcsolata, mint ami itt az (j sportcsarnok esetében kialakult. Ami pedig a
rendezvényeket illeti, természetesen nem csak nagy koncertek esetén, nemcsak a tatabanyai
vésarléer6re szamoltunk, hanem az egész megyére, Tatara, Esztergomra és a budapesti
agglomerdciora is. Tehat egy nagy koncertet, amikor egy vilagsztar érkezik, valoban nem lehet
magas jegyarakkal csak tatabanyai koézonsegre épiteni. Viszont azt is tudni Kkell, hogy a
pandémia el6tt Budapesten nem volt elegendd koncerthelyszin. Es 30 percre vagyunk, a févarosi
.agglomeraciotdl, tehat ez benne volt a tervekben. Nem kell nekink folvallalni egyébként a
koncertszervezésnek a kockézatat, hogyha mi vagyunk az tzemeltet6k, lehet csak bérleti dijat
is kérni egy nemzetkdzi koncertért, harom napra kiadva a Sportcsarnokot, nagyon jelent6s
bevételeket, tobb millidkat, de akdr még egy hétvégére akar 10 millié forintot is lehet ebben az
esetben kérni. Tehéat én azt gondolom, hogy sok lehetség van ebben a csarnokban. Egyvalamire
nagyon fontos figyelniink, hogy valéban csak akkor tudunk elkdtelezddni a sajat Uizemeltetés
mellett, ha a nagyon fontos paramétereket ismerjik. Ehhez a visszap6tlas elengedhetetlen, hogy
dontést hozzunk. A mai tudasunk alapjan csak a D véltozatot tartjuk elfogadhaténak. En azt

gondolom, hogy méshoz nincs elegend6 informacionk a dontéshez. Készoném szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Boda Bank L&szld képvisel6
Urnak adndm meg a szot.

Boda Bank LaszI6 6nkormanyzati képvisel6: Koszonoém szepen a szot! Tisztelt Kozgydilés!
En csak gyorsan reagalnék egy-két elhangzott dologra. Polgarmester asszony azt mondta, hogy
dvatosan tervezett. En gy latom, hogy nem tervezett, mert nincs bevétel tervezés. Nincs. Ez
azt jelenti, hogy eleve ugy volt tervezve, hogy nem fogjuk lizemeltetni. Ez nem tervezés, ez
elutasitdsa az Uzemeltetésnek. Tehat azt kell mondani, amit csindlunk. Ezért kellett volna
el6készilni tisztelt polgdrmester Ur, a pont azok miatt a problémak miatt azért kellett volna,
amikor ideerlink a dontéshez, el6 kellett volna készulni, mert 6n mondta, hogy egy csodalatos
csarnokot kapott a varos. En ezt leforditom Onnek azzal, hogyha nem Uzemeltetjik, egy
csodalatos csarnokrél fogunk lemondani. En igy latom. Legyen szerencsénk és legyen partner

ra az NSK, hogy vissza tudjuk venni.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen! Fekete Miklos képvisel§ Grnak
adndm meg a szot.
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Fekete Miklés oOnkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kozgy(ilés! Megismétlem a
mondanivalomat, mert Ggy latom, hogy nem biztosan értették meg. A helyi lzemeltetésre
vonatkoz6 koncepciot dolgozza ki a nem Uzleti tervet. Ezt kértem én, hogy ne legylink
késesben. Kdszondm szépen.

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Turza Kéaroly képvisel§ drnak adnam meg a szot.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: Kdszondm a szot polgadrmester asszony! Nekem az
a legszimpatikusabb, amit Boda Bank probal szorgalmazni. El tudom fogadni a D verziét is
egy-egy Kitétellel, vagy egy javitasi kéréssel. Nagyon nem mindegy, hogy mir6l beszéliink,
hogy ugy beszéliink errél a dologrél, mintha békat kellene nyelniink, nem zarkézunk el, miért
ne mondjuk azt, hogy a késébbiekben szeretnénk vagyonkezelésbe venni, azonban. Tehat ez a
fél mondat nagyon zavar engem, hogy mintha itt valami nagyon rossz dolgon kellene atesniink.
Jo, hat botozzanak meg, hogyha méar nagyon akarjak, de itt nem errél van sz6, hanem egy
nagyon remek épuletnek a majdani Uzemeltetésér6l. Szerintem ez a fél mondat ez nagyon rossz
iz(, a szandékot szeretnénk kifejezni inkabb, hogy szeretnénk a kés6bbiekben vagyonkezelésbe
venni, azonban folytatédik a mondat tovabb. igy a magam részér6l is tdmogathatonak
gondolndm ezt a D verzidt, hozzatéve, hogy a legszimpatikusabb szdmomra az, amit Boda Bank
képvisel. Kdszondm szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Ha tovabbi hozzaszélas nincs,
akkor az el6terjesztéshez kapcsolhatban még egy-két gondolatot elmondanédk. Ahogy
emlitettem, a Nemzeti Sportkdzpont f6igazgatd-helyettesével tortént egyeztetés alapjan az
Uzemeltetésnek nincs kockazata, tehat at fogja venni a Nemzeti Sportk6zpont és m(ikddni fog
ez a sportcsarnok, akkor is, amikor pandémia van és esetleg zarva lesz, akkor is mikodtetni
fogjak. Egy-két gondolat nekem is eszembe jutott, de nem szeretném most mar tovabb hizni az.
id6t. Kdszondm szépen ezeket a megosztott vélemeényeket, és azt is, hogy, a jelen helyzetben,
ami egy bizonytalan jov6t rejt még magéban, el tudjdk fogadni a D hatérozati javaslatban
foglaltakat, de ahhoz, hogy a szavazéast kell6képpen megejtsiik, 15 pere szilinetet rendelek el.

Szlinet 17 Ora 4 perctdl 17 ora 33 percig.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Miel6tt elkezdenénk a szavazast, azel6tt szeretném
jelezni a kozgydlés szdmara, hogy 6 képvisel§ kérésére név szerinti szavazés lesz. Fekete
Miklés médositd inditvanyat ugy értelmezzik, hogy A-B-C-D alternativ hatarozati javaslatok
kozll elfogadott egy verziot kdvet6en 2. pontnak bejon. Tehat barmelyik. Szeretném a
kozgydlési munka gyorsitasa érdekében, és az elGzetes egyeztetések alapjan az A-B-C
hatarozati javaslat verziokat visszavonni. Marad a D, &kkor nem kell végigszavaznunk A-B-C-
t, marad a D, és a D-nek a modosit6 inditvany a 2. pontja. A frakcid egyeztetéseken, illetve a
képvisel6i hozzaszolasok alapjan teszem ezt a javaslatot. El6sz6r a modosité inditvany
tekintetében tennék fol szavazast.

Polgarmester asszony felolvassa Fekete Mikl6s modosité inditvanyat. A jegyz6kdnyvhoz
csatolasra kerlt.

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Schmidt Csaba igyrendi felszolalaséhoz adom meg
a szot.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel§ Ugyrendi hozzaszélasa: Tisztelt Kozgy(les! Az
SzMSz értelmében a vita lezarédsaig lehet benydjtani mddosito inditvanyt, ezzel élt Fekete
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Miklés. A vita lezarasra kerilt, tehat most mar nem tudunk hozzasz6lni. En kérem
képvisel6tarsaimat, hogy ezt vegyik figyelembe, nincs méar hozzéaszoélasi lehetdségunk,
szavazni tudunk. Kdszoném.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Szeretném folytatni, tehat felolvastam a mdédositd
inditvanyt, ami név szerinti szavazas lebonyolitasdhoz jegyz§ asszonyt kérném fel.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: Akkor ismételten olvasndm ABC-sorrendben a neveket, és ehhez
kellene megtenni majd a szavazatukat. Igen, nem, tartozkodémmal lehet szavazni.

Jegyz6 asszonyfelolvassa ABC sorrendben a képvisel6k nevét a név szerinti szavazashoz.

I A Kozgy(ilés a név szerinti szavazas soran 12 igen, 2 nem szavazattal, 4 tartdzkodas mellett
az al&bbi hatdrozatot hozta:

Balogh Ferenc: tartdzkodas Lusztig Péter: nem
Bereznai Csaba: igen Magyamé KocsisAndrea Edit  igen
Boda Bank Léaszlé: igen Nagy Béla: igen
Fekete Miklos: igen Pataki Zoltanna: igen
Frankné Faikas Gabriella: tartozkodés Renczes David: tartézkodas
Hajdu Ferenc: tartozkodas Schmidt Csaba: igen
Koffer David: igen Sziicsné PosztovicsHona: nem
John Katalin: igen Turza Kéroly: igen
Kupcsok Péter: igen Vejtey Miklés Szabolcs: igen

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgycilésének
934/2021. (VI11.22.) hatarozata
Fekete Mikl6s 6nkormanyzati képviselé moédositd inditvanyanak elfogadasarol

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése elfogadja Fekete Miklos
onkormanyzati képvisel6 maodosité inditvanyat, hogy a “Multifunkcionélis csarnokkal
kapcsolatos dontések meghozatala” cim( napirendhez kapcsolodé ,,D” hatarozati javaslat az
alabbi 2. ponttal egésziiljon ki:

Tatabanya Megyei Jogu Véaros Kozgyl(lése felkéri a mai napon targyalt siirg6sségi inditvany
kapcsan (cim: Az Motv. 68. §-a alapjan polgarmesteri vétd okan a gazdasagi tarsasagokkal
kapcsolatban hozott polgdrmesteri dontések visszavonasardl szolo 908/2021. (VI11.15.) Kgy
hatarozata ismételt targyaldsa) az Agora Kft-nél felallitott szakért6i bizottsagot, hogy a
sportlétesitmények m(ikddésének vizsgalata targyadban az altaluk készitett koncepcié a
multifunkcids csarnok helyi mikédtetésének alternativait is dolgozza ki.

Hataridé: 2021. novemberi kozgydlés
Felelds: Sédmuel Botond lgyvezet§

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A médositd inditvany szavazatait olvasnam: 12 igen,
2 nem és 4 tartozkodassal elfogadasra kerilt. K6szondém szépen, és akkor most a D valtozat,
ami maradt el8terjesztdi javaslat, kiegészitve a 2. ponttal, fololvasasra kerl.

Polgarmester asszony felolvassa az el6terjesztéi megvaltoztatasban szerepl6 ,,D” hatarozati

javaslatot és Fekete Miklds dnkormanyzati képvisel6 altal benyujtott - az el§z6ekben elfogadott-
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hatarozatijavaslatot 2. pontként. Az el6terjeszt6i megvaltoztatas ajegyz6kényvhoz csatolasra

kerlt.
Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kérem, aki a felolvasott hatarozati javaslattal
egyetért, az a név szerinti szavazasnal igemiel szavazzon.

dr.

Verhéczki Zita jegyz6 felolvassa a képvisel6k nevét ABC sorrendben a név szerinti

szavazashoz.

A Kozgylilés a név szerinti szavazas sorén 17 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartozkodas mellett

az alabbi hatarozatot hozta:

Balogh Ferenc: igen Lusztig Péter: igen
Bereznai Csaba: igen Magyarné Kocsis AndreaEdit:  igen
Boda Bank Laszlé: nem Nagy Béla: igen
Fekete Miklos: igen Pataki Zoltanna: igen
Fiankné Faihas Gabriella: igen Renczes David: igen
Hajdu Ferenc: igen Schmidt Csaba: igen
Hoffer David: igen Szlicsné Posztovics Hona: igen
John Katalin: igen Turza Karoly: igen
Kupcsok Péter: igen Vejtey Miklds Szabolcs: igen

1

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének
935/2021, (VI11.22.) hatarozata
Multifunkcionalis csarnokkal kapcsolatos déntések meghozatalarol

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzat Kozgy(lése jelenleg nem Kkivanja
vagyonkezelésbe venni a tatabanyai multifunkciés csarnokot, tekintettel az elmult
idészakban kialakult pandémias helyzetre, a rendezvények szervezésében bekdvetkezett
bizonytalanséagi tényez6kre. Tatabanya Megyei Jogt Varos Onkorméanyzat Kozgy(lése nem
zarkézik el a csarnok késébbi vagyonkezelésbe vételétél, azonban a vagyonkezelés és
hasznosités részletes jogi és pénziigyi feltételeinek megismerése és a multifunkcios csarnok
2 teljes lezart Gzleti évi beszamoléjanak ismerete alapjan tud megfontolt dontést hozni.
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Kozgy(ilése felkéri a polgarmestert, hogy
folytasson egyeztetéseket a tulajdonosi joggyakorloval, a sziikséges-intézkedéseket tegye
meg!

Hatéaridé: haladéktalanul
Felel6s:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester

Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgy(ilése felkéri a mai napon targyalt stirg6sségi inditvany
kapcsan (cim: Az Motv. 68. §-a alapjan polgarmesteri vété okan a gazdasagi tarsasagokkal
kapcsolatban hozott polgarmesteri dontések visszavonasarol sz6l6 908/2021. (VI1.15.) Kgy
hatarozata ismételt targyaldsa) az Agora Kft-nél felallitott szakértdi bizottsagot, hogy a
sportlétesitmények mikodésének vizsgalata tdrgyaban az altaluk készitett koncepcid a
multifunkcids csarnok helyi miikodtetésének alternativait is dolgozza ki.

Hatarid6: 2021. novemberi kdzgy(ilés
Felel6s.  S&muel Botond Ugyvezetd
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Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen. A szavazas eredménye: 17 igen
és 1 nem szavazat mellett elfogadésra kerult a felolvasott, modositassal kiegészitett D-
hatarozati javaslat. K6szoném szépen.

Kovetkezd napirendi pontunk, az eredeti napirendek kozott a 13-as: Tatabanya, belterilet
5497/2, és 5499/12-es hrsz-U kivett kdzutak elnevezése.

14. Tatabanya, belterilet 5497/2 és 5499/12 hrsz-u kivett kdzutak elnevezése

ElGterjesztd: dr. Verhéczki Zitajegyz6
El6készit6: Hatésagi Iroda
Véleményezd bizottsag: Vérosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Megadnam a-sz6t az el6terjesztének, dr. Verhdczki
Zitajegyz6 asszonynak.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Lakossagi kezdeményezés volt a Madéach Imre utca és a Polacsek
utca kozott kialakitott 0 koOzteriiletnek az elnevezésére. Az-Ugynevezett tarsadalmasitas
megtortént, ennek sordn tovabbi vélemények, javaslatok kerultek leadasra. Beérkezett 6sszesen
25 javaslat, 52 személy adott le dsszesen szavazatot. Ismertetném azokat, akik egynél tdbb

szavazatot kaptak: Banhida 5, Banhidai Gyorgy 7, Fehér Akac 2. Gengeliczky LaszI0 2. Nagy
Laszl6 13. Uj utca elnevezésre 3. Zoldike 2. Az dsszes tobbi javaslat 1-1 szavazat volt.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen! Bizottsdgi véleményeket
szeretnék kérni ezzel kapcsolatosan. Schmidt Csaba képviseld Urnak, adndm meg a sz6t.

Schmidt Csaba Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag elnoke: Tisztelt Kdzgyiilés!
A Varosfejlesztési Bizottsdg targyalta és tdmogatta a javaslatot. Annyit kértink, hogy a
ko vetkez8kben az 6sszes javaslatot kapja meg a bizottsag, illetve a kozgy(ilés a dontéshez, de
alapvet6éen magaval a tarsadalmasitassal, illetve a javaslattal is egyetértett a bizottsag.
Kdszdndm szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Az el6terjesztéssel kapcsolatos
kérdések feltételére van lehet6ség. Amennyiben nincsenek kérdések, hozzéaszolasra van
lehet6ség. Lusztig Péter alpolgarmester Urnak adnam meg a szot.

Lusztig Péter alpolgarmester: Tisztelt Kdzgy(ilés! Tekintettel arra, hogy az én kdrzetem, én
prébaltam meg a kdzvéleményt megkérdezni, hogy Kit szeretnének. Volt egy 6tds csomagban
javaslatunk, és itt most nem hangzott el ugyan, de L&bossa Lajosra is nagyon sok javaslat
érkezett. VVégil is Nagy Laszl6 magasan a legtdbb szavazatot kapta, igy Ugy gondolom, hogy
azért volt hasznos, mert kés6bbi utcanév elnevezésnél is tudjuk majd ezeket a javaslatokat
figyelembe venni, és berakni egy olyan csomagba, amelyben majd fogunk dénteni. Ugyhogy
fogadodram volt, megkérdeztiik a szlovdk dnkormanyzatot, a szlovak barati kort, és interneten
is, Facebookon is lehetett szavazni. K6szoném szépen.

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszondm szépen. Schmidt Csaba képvisel§ Grnak
adndm meg a sz6t.

Schmidt Csaba oOnkormanyzati képviselg: Tisztelt Kozgy(lés! Abban a szerencsés

helyzetben vagyok, hogy nem csak ismerhettem Nagy Lé&szI6 urat, hanem dolgozhattam vele
egyutt a varos fejlesztésén. Mindig szivén viselte nemcsak Banhida fejl6dését, és nemcsak a
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banhidai embereket, hanem a teljes varos tekintetében elkdtelezett volt, hogy ne csak a hivé
emberekért, hanem az egész varos fejlédéséért tudjon tenni. Tobb évtizeden keresztiill szolgalta
Banhidat az ottani egyhazkdzosség vezetbjeként, de nem merilt ki ebben a tevékenysége,
hiszen nagyon szerette a gyerekeket, 6vodat alapitott, atvette a megalapitott katolikus iskolanak
a fenntart6i feladatait, és utdna azt is m(ikddé, illetve fejl6dd palyara allitotta azt az iskolat,
amely én azt gondolom, hogy ma mar a varos iskolai kdzoétt mindenképpen az els6k kdzott
talalhatd, és meghataroz6 intézménye lett a varosunknak, ugyandgy, mint ahogy a banhidai
Szent Erzsébet Ovoda is. En azt gondolom, hogy a munkéassaga énmagéért beszél, és az is, hogy
mar lassan tobb mint 5 éve elkdszontlink a prépost urtdl, mégis a banhidaiak kidllnak mellette
és azt mondjak, hogy réla kellene kozteriiletet elnevezni. Ez is mutatja, hogy az emléke és a
tisztelete mind a mai napig megvan Banhidan a banhidai emberek kozott. Tehat én azt
gondolom, hogy ez az utca mélt6 elnevezést kap, hogyha Nagy Laszlé prépost Grrél nevezzik
el. Kdszonbm ajavaslatot, Lusztig Péter alpolgadrmester Urnak a korzet képvisel6jének.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen. Van-e még hozzaszO6las?
Amennyiben nincs, zarszot jegyz6 asszony nem kivan mondani. A hatarozati javaslatot
felolvasnam és szavazas kovetkezik.

Polgarmester asszonyfelolvassa a hatarozatijavaslatot.

A Kozgyililés 18 egybehangz6 igen szavazat mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
936/2021. (VI11.22.) hatarozata
A Tatabanya, belterilet 5497/2 helyrajzi szamu és 5499/12 helyrajzi szamu kivett
kodzutak elnevezésérdl

Tatabanya Megyei Jogu Véros Kozgydlése a Tatabanya, 5497/2 hrsz. és az 5499/12 hrsz alatti
kivett kozutakat Nagy Laszl6 utcanak nevezi el.

Hatarid6: 2021.09 30.

Felel6s: Dr. Verhdczki Zitajegyz6
Hatésagi Iroda
Jogi Iroda
Varosiizemeltetési Iroda

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszéndm szépen. 18 igennel egyhanguilag
elfogadtuk a hatarozatot. Kévetkezd napirendi pontunk a 14-es, eredeti napirendi pontok kdzott:
Tatabanya Megyei Jogu Véaros Polgarmestere 2021. évi szabadsaganak temezése.

15. Tatabanya Megyei Jogu Varos Polgarmestere 2021. évi szabadsaganak ttemezése
El6terjesztd: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készité: Személyligyi és Iratkezelési Iroda

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: A hatarozati javaslat tartalmazza az Utemezést,
illetve az el6terjesztést is. Nem kivanok hozza kiegészitést tenni. Kérdezem, van-e bizottsagi
vélemény? Szerintem, ezt nem vette napirendre senki. Kérdések vannak-e hozz4? Hajdu Ferenc
képviseld Urnak adndm meg a sz6t.
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Hajdu Ferenc onkormanyzati képvisel6: Kdszondém a szot polgarmester asszony! Annyi
kérdésem lenne, hogy mennyire teljesitette eddig a szabadsagat a polgarmester asszony, vagy
van ebben restancia elmaradas? Magyaran ki tudta-e venni a szabadsagat a tervezett Gtemezés
szerint? Koszonom.

Szicsné Posztovics llona polgarmester: Bereznai Csaba képvisel6 urnak adom meg a sz6t.

Bereznai Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Koszoném szépen! Polgarmester asszonytol azt
szeretném kérdezni, hogy 08.23-09.04-ig tervezi a szabadsdgat, 10 munkanapot venne ki. Nem
lesz itt a kdzgy(lésen augusztus 26-an, vagy szoval ilyen dnkéntesként lesz itt, vagy hogy?
Vagy Lusztig Péter fogja vezetni?

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen. Ha tovabbi kérdés nincs, akkor
valaszolnék a kérdésekre. Ez. az elGterjesztés egy terv. A terv megvaldsulasat majd az élet
hozza, és természetesen az élethez igazodni fogok. A terv teljesitésér6l most ebben az
el6terjesztésben nem kell beszamolnom, dgyhogy ezt passzolom. Masodik kords kérdések
kdvetkezhetnek. Hozzaszélasok kdvetkezhetnek. Bereznai Csaba képviseld Ur.

Bereznai Csaba dnkormanyzati képvisel6: Kdszéndm szépen. Ertem én, hogy ez egy terv,
tehat olyan tervet benyujtani a kdzgy(lésen, ami ugysem fog megval6sulni, az mondjuk nem
egy felel6s magatartasnak tlinik, még ha ilyen kérdésrél van sz6. Szerintem mar mult hét 6ta
tudjuk, hogy augusztus 26-an lesz a kozgydlés. En javasolndm, hogy még ennél is
megfontoltabban tervezze a szabadsagat, hiszen valészin(ileg nem lesz akkor szabadsagon.
Kdszonom.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen képvisel§ Urnak, de én ugy-
gondolom, hogy ez az én maganiigyem, hogy mikor leszek szabadsagon, igyhogy a kdzgydlés
tud nélkilem is dolgozni szerintem. Tehat nem okozott gondot, gondolom, mikor Schmidt
Csaba is szabadsagon volt, hogy meg tudtak tartani a kozgydlést. Tehat igazandibél nem
gondolom, hogy ez problémat jelenthet. Koszoném, tovabbi 1 hozzasz6ldsok? Nincs
nélkildzhetetlen ember. Zarsz6t nem kivannék hozzatenni, agyhogy gyorsitanam, felolvasnam
a hatarozati javaslatot.

Polgarmester asszonyfelolvassa az el6terjesztés hatarozatijavaslatét.

A Kozgylilés 18 egybehangzé igen szavazat mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogul Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
937/2021. (VI11.22.) hatarozata
a polgarmester 2021. évi szabadsaganak Utemezésér6l

A Kozgyllés a kdzszolgalati tisztvisel6krdl sz6l6 2011. évi CXCIX. torvény 225/C. §-aban.
meghatarozottak alapjan Sziicsné Posztovics llona polgarmester 2021. évi rendes
szabadsaganak Utemezését (el6z6 évi ki nem adott és targyévi 6sszesen 51 munkanapot) az
alabbiak szerint hagyjajova:

2021.03.16-t6l 2021.03.19-ig 4 munkanap

2021,03.29-t61 2021.04.02-ig 5 munkanap

2021.04.19-t61 2021.04.30-ig 10 munkanap

2021.05.17-t61 2021.05.28-ig 10 munkanap

2021.08.23-t61 2021.09.04-ig 10 munkanap

2021.10.25-t61 2021.11.05-ig 10 munkanap
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2021.12.27-t6l 2021.12.28-ig 2 munkanap

Hataridé: Utemezés szerint folyamatos
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester

Szavazéas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: 18 igennel egyhangllag elfogadtuk. Kdszéném

szépen. Johet a kdvetkez§ napirendi pontunk, a 15-0s: Beszamol6 a Polgarmesteri Hivatal 2020.
évi munkajarol.

16. Beszamolod a Polgarmesteri Hivatal 2020. évi munkajarol

El6terjesztd: dr. Verhdczki Zita jegyz6
El6készitd: Jogi Iroda
Véleményez6 bizottsag: Pénzlgyi Bizottsag |

Oktatasi és Kulturalis Bizottsag
Szucsné Posztovics llona polgarmester: Megadndm az el6terjesztének a sz6t a kiegészitésre.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Koszondm szépen. Itt a kordbbiakban helyi szokas volt, hogy a
hivatal a két tlés kozott 12 alkalommal szamolt be a kdzgydlésnek, a rendes Ulések alkalméaval.
Most, hogy a vészélyhelyzetnek volt egy olyan része, ami id6 alatt a kdzgydlés nem
Ulésezhetett, ezeket a beszamoldkat nem tudta megtenni a hivatal. Egyébként is az Motv-ben
van egy olyan szakasz, hogy a hivatalnak egységesen évente egyszer kell beszdmolnia. Ezért
gondoltuk azt, hogy ha felall az 0j kdzgydlés, a pandémia utdn megteszi az els6 ulését, akkor
ezt az éves beszamol6t igy egyben fogjuk elkésziteni az 6nok szamara. Az el6készitésben
minden irodavezetd részt vett, az egyes szervezeti egységek beszdmoloéit tartalmazza ez a
beszamold, ami 6nok elbtt van, és ebbdl elég jol kitlnik, hogy a hivatalnak a tevékenysége,
amit végez, az hat6ségi jellegl, szolgaltatd jellegl és ellen6rzd jellegl is, egymagaban
foglaltan. Es kdszéndm szépen a Pénziigyi Bizottsagon meg is dicsérték ezt a beszamolot, hogy
most igy egyben lathatjdk. Tébb informaciot is tud igy tartalmazni egy beszamold, mint hogyha
csak részekre bontva lenne.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen a Kkiegészitést. Bizottsagi
vélemények kdvetkezhetnek. A Pénzligyi Bizottsag targyalta, targyalasra alkalmas maodosito
javaslatot nem ad hozza, és az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag is targyalta, targyalasra
alkalmasnak nyilvanitotta, és maddositd inditvanyt nem nyujt be hozza. Ha nincs szébeli
kiegészités, akkor az eloteijesztéssel kapcsolatosan kérdések kdvetkezhetnek. Bereznai Csaba
képviseld Urnak adndm meg a sz6t.

Bereznai Csaba Onkormanyzati képvisel6: Koszoném szépen Polgarmester asszony!
Olvasom az anyagban, hogy elkészilt a Kos Karoly utca paros oldalan parhuzamos allasu
parkolésav épitése és jardafelUjitds tervezése. Szerintem nyelvtanilag ez hagy némi
kivannivalot maga utan. P16. Bruttd 909 ezer forint értékben. Kivitelezési munkara a fedezet
rendelkezésre all. Ez egy nagyon szép mondat, vagy két mondat. Err6l 2020 februarjaban
dontott a kdzgydlés, hogy ezt ajardaszakaszt meg kellene épiteni. Most ebb8l mar tudom, hogy
a tervezes elkészilt. Az ott laké emberek, meg sajat magam nevében is kérdezném, hogy mikor
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vérhat6 az, hogy ajarda és a parkol6sav is elkésziljon, hiszen tavaly februar 6ta igazabdl nem
tortént egy kapavagés se, hogy Lusztig Pétert idézzem, kdszondm.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester; Kdszondm szépen! Magyamé Kocsis Andrednak
adnam meg a sz6t.

Magyarné Kocsis Andrea 6nkormanyzati képvisel6; Kdszondm a szét. Lakasigyi irodéhoz,
vagy hogy is hivjdk most 6ket, lenne kérdésem. Huszonn24 darab 6nkormanyzati bérlakas
bérleti dijardl dontottek, bizottsag, illetve polgarmester asszony 2020-ban, és 17 darab

e

varosérdek(irél, hogy ezt nagyon kevésnek latom. Es mi az oka ennek, hogy ennyire kevés lakas
ennyire kevés Uresedik meg, vagy valami mas oka van annak, hogy ennyire kevés
onkormanyzati bérlakast tudunk a tatabanyai bérl6khoz juttatni?

Szucsné Posztovics llona polgarmester; Megadnam a sz6t Szennay Istvan aljegyz6 urnak a
kérdés megvalaszolaséra.

Szennay Istvan aljegyz6: Bereznai Csaba képvisel6 Ur részére vélaszolnék. A Kos Karoly
utcanak a tervei elkésziiltekben, beadtuk engedélyeztetésre, az épitési engedélyt megkaptuk,
jelenleg ajogerére varjuk. A jogerds épitési engedély utan indithatd a beruhéazas.

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen! Bednar Gyongyi irodavezet6
asszonynak adnam meg a szot, Magyamé Kocsis Andrea kérdésére, hogy véalaszoljon.

Bednar Gyongyi Ingatlangazdalkodasi irodavezet6: Tisztelt képvisel6 asszony! Igen, a
tavalyi évben joval kevesebb lakast adtak vissza, joval kevesebb lakas Uresedett meg. Ez
minden évben valtoz6. Valamelyik évben tobbél kdltdznek ki, de a tavalyi évben sajnos csak
ennyi lakést adtak le. K&szoném szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester; Koszondm szépen. Masodik koros kérdések
kovetkezhetnek. Bereznai Csaba képvisel§ urnak adndm meg a szot.

Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6: Kdszondém szépen. Hasonld kérdésem lenne.
Szintén tavaly februarban dontétt a kozgydlés arrél fedezetet biztositva, hogy a Gy6ri Gt melletti
szervizutjardajat szinten felujitjuk. Tehat eltelt azéta masfél év, de itt még csak egy betd sincs
err6l, hogy azzal mi tértént. Tehat van ott 25-28 millio forint és tavaly februar 6ta varjak az ott
lakdk, hogy hat késziiljon el a terv, legyen engedély, meg épuljén meg ajarda, de nincs egy szé
se rola. Ezt kérdezném, hogy mi tortént?

Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester: Szennay Istvan aljegyz6 Urnak adnam meg a szot.

Szennay Istvan aljegyz6: Erre sajnos most nem tudok egészen konkrétumot mondani, az
0sszes beruhdzéast naprakészen nem hoztam ide magam elé. Tudom, hogy melyik jardardl van
sz0, tbbbszor egyeztettiink képviseld urral. Azt szeretném kérni, hogy erre valaszolok irasban
természetesen a holnapi nap folyaman, de most itt ebben a pillanatban nem tudom megmondani
a tervezes folyamata hogy all.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: HozzaszOlasok kovetkezhetnek. Bereznai Csaba
képvisel6 Urnak adom meg a sz6t.
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Bereznai Csaba onkormanyzati képviseld: Kdszonom szépen. En azt gondolom, hogy azt
sose lehetett mondani a Polgarmesteri Hivatalra az elmult 30 évben, hogy ilyen nagyon nagy
kapkodas lenne, de most azért 2020. februar ota itt van két olyan jarda, amire a fedezet is
megvan, tehat nem is pénzhiany, de hat mondjuk nem egy gyorsvonat sebességével késziilnek
ezek a tervek és az elBkészités kivitelezésérdl nem is beszélve. Egyszerlen az ott lakdk
szerintem joggal kérdezik, hogy ugyan mi a taré torténik mar a hivatalban, hogy mésfél év alatt
még esetleg egy tervig sem jutunk el, vagy legaldbbis nincs errél nyom. Tehat én nagyon szépen
kérném a varosrész polgéarai nevében, hogy valahogy gyorsitsak fel a munkat, mert tényleg, én
nem is emlékszem ilyenre, hogy masfél évig elhtzédott volna egy, talan két jarda feldjitas.
Nyilvan a pandémiéra lehet sok mindent fogni, de az, hogy egy tervet elkészitsiink, meg azt
engedélyeztessik, az szerintem nem pandémia kérdés. Készéndm.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm. Szeretném megkdszonni a Polgarmesteri
Hivatal munkatarsainak a munkajat. Nagyon nehéz volt ez a 2020-as év. Marcius 11-én még
nem tudtuk, hogy mi var rank, csak azt tudtuk, hogy valamit meg kell szervezniink. Es az a fajta
0sszefogas, ami nem Kifejezetten a hatdsagi, az ellendrzési és az a szakmai munka, ami
egyébként a munkakori kotelezettsége volt a hivatalnak, az az 6sszefogas egy teljesen mas
tipusi emberi ©Onzetlenség, és egy mindenféle szempontbdl egy nagyfokd ©Onkéntes
munkafelajanlasban testesiilt meg. Es valéban ebben az idében nem is igazan tudtunk ugy a
feladatainkra koncentrélni, hanem igyekeztiink akar a tatabanyai 70 éven felli id6s emberek
ellatasaban. részt venni. A diszpécserkdzpontot mikddtettik, makodtettiik azokat a
kapcsolatrendszereket az irodainkon keresztll, ahol élelmiszerrel tudtuk ellatni az otthon
maradd id6s embereket. Azt kodvetben mi is egy uagynevezett home office rendszert
mdkodtettiink, amiben probaltuk megvédeni a .sajat dolgozdinkat a jarvany okozta komoly
kdvetkezményektdl. Mindezek olyan, a munkat visszafogd és hatraltatd koriilmények voltak,
amibe Ugy gondolom, hogy megfeleld intenzitassal és hozzaallassal allt hozza a hivatal, és ezen
felul igyekeztek a munkajukat folyamatosan ellatni. Ugyanakkor tényleg azt mondom, hogy ez
az id6szak mindenki szaméara embert probald volt, hiszen a feladatelldtdsokban egy (j
onkormanyzati feldllas, egy Uj polgarmester, egy Uj iranyoknak kellett megfelelni. Bevallom
Oszintén, hogy én méasképp vezetem a Polgarmesteri Hivatalt szakmaisagdban, mint-ahogy
Schmidt Csaba vezette. En nagyon sok embert mozgatok, nagyon sok informéacioval ellatom
Oket, inkabb egy ilyen menedzser tipusu és egy folyamatos informaci6aramlasra térekszem a
hivatalba, ezéltal igy gondolom, hogy ez a fajta hivatali munka is, ha mar nincs pandémia, és
egyébkeént a normélis kerékvagésba fogunk érni, akkor fel fog gyorsulni, hiszen az én elvardsom
is az, hogy gyorsabb legyen ez a tevékenység. Sajnos pont a beruhazasoknal voltak személyi
gondjaink is, volt sajnos halalesetiink is, de mindenesetre a 21-re is atgy(ir(izik az, hogy most a
Bereznai Csaba képvisel6 Urnak a projektjei vagy az ott 1évd varosrészben lévd feldjitasok hol
tartanak. Ugyhogy én osszegezném még egyszer, nagyon koszondém a hivatal munkajat.
Koszdnbm ezt az anyagot is, amit &sszeallitottak, és ebbdl is az latszik, hogy nagyon
szerteagazo nagyon sokféle funkcionalitasaba, és mindenki megprobalja maximalisan odatenni
magat mind a munkavégzésben, mind a szakmai tartalomban. Ugyhogy koszdndm szépen.

Schmidt Csaba képvisel§ urnak adnam meg a szo6t,

Schmidt Csaba oOnkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kozgydlés! Valéban 2020 olyan
kihivasokat tartogatott mindenki szamara, amelyekre sosem gondoltunk, hogy meg kell majd
felelniink, és itt ebben, ahogy az el6z6 kozgydlésen most is szeretném megkdszénni a
Polgarmesteri Hivatal munkatérsainak is a munkajat. Azt gondolom, hogy a Polgarmesteri
Hivatal munkatarsai dontd tobbségiikben a lehetd legjobb tudasuk szerint dolgoznak annak
érdekében, hogy a varos feladatait el tudjdk latni, mégis azt latjuk Kivilrél, hogy valami
porszem van a gépezetben, illetve inkdbb kavicsokat latni a mdkodésben, és valami nem
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mUikédik. Ki hogy fogalmaz, de mindenesetre én most nem fogok élesen fogalmazni, de nagyon
nagy a fluktuacié a Polgarmesteri Hivatalban. Nagyon rossz tendenciak voltak az év masodik
felében, és nem tudunk eltekinteni a frakcionk részérdl attol, hogy lehet, hogy nagyon jol
dolgoznak a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai, de ha rossz utasitdsokat kapnak, akkor
valahogy nem jutnak sehova. Tehat a tavalyi évben a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai
atvették a Tulipdnos Hazat, ami azéta sincs nyitva, azéta sem kapott hasznalatbavételi
engedélyt. Nincsen még meg a butorbeszerzés, tavaly 6sszel mar nyitni kellett volna, és mar
akkor sz6 volt a batorbeszerzésr6l. Nem beszélve arrél, hogy egyébként mar volt egy sikeres
butorbeszerzésre vald kodzbeszerzés, tehat, hogy 2019 szeptemberében volt méar egy aldirt
butorbeszerzés, ami foél lett mondva egyébként, nem tudom az indokat, hogy miért lett
folmondva. Vannak olyan Ugyek, amelyek esetében, hogyha mi most elfogadjuk a
Polgarmesteri Hivatal beszamoléjat, akkor azt mondjuk, hogy az normalis és jé m(ikddés, hogy
atvesziink ugy egy éplletet, hogy nem alkalmas a hasznalatbavételi engedélye. Ezt nem tudjuk
kimondani. Nem tudjuk kimondani azt, hogy ebben a Polgarmesteri Hivatal nem hibazott. Nem
tudjuk, mert nem folytattuk le azt a vizsgalatot, amit Boda képvisel6 r tavaly koriilbeltil mar
egy éve kért. Nem volt el6ttiink a Tulipanos Hazzal kapcsolatos beszamold, és még jo péar olyan
Ugyet lehetne sorolni, amelyet a hivatal nem tudott megoldani. igy mi azt latjuk, hogy a
Polgarmesteri Hivatal munkatarsai igyekeznek jol végezni a munkajukat, de valamiért, bizunk
benne, hogy csak a pandémia miatt, és polgarmester asszony majd masképp vezeti a hivatalt,
nem tudom, hogy tudja-e, hogy én hogy vezettem, de ez nem is Iényeges, mert dnnek Kkell
vezetnie a hivatalt, és dnnek kell jol vezetnie. Mi azt tudjuk mondani, hogy a kiils§ szemlél6
altal jelen pillanatban ez nem tdnik egy j6 m(ikddésnek, ezért a mi frakcionk tartozkodni fog
azzal egyiitt is, hogy elismerjik az egyéni teljesitményeket. Készoném.

Szlucsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. Boda Bank L&szld képvisel6
arnak adndm meg a szot.

Boda Bank Laszl6 6nkormanyzati képvisel6: K8szondm szépen a szot. Tisztelt Kozgydileés,
tisztelt polgarmester asszony! Kicsit elvette Schmidt Csaba a kenyeremet, amit el akartam
mondani, ezzel a napirenddel kapcsolatban, hiszen a Tulipanos Haznak az anyagait mar
nagyon-nagyon régota kérem. De mégis van egy ok, ami miatt szot kértem. Polgarmester
asszony elmondta, hogy menedzser szemléletben az informdaciGaramlas javitasat szeretné
elérni, vagy hogy ebben biztos, hogy ez jol fog térténni. En mégis, mint képvisels, olyan
képviseld, akinek a munkajahoz elengedhetetlen az informéacid. Szeretnék egy-két olyan esetet
kiragadni, ami azért nem azt bizonyitja, hogy ezek jol mikoédnek. Mindamellett, hogy nem
személyi felel6sOket szeretnék én se keresni, hiszen biztos mindenki a legjobb tudésa szerint
végzi a feladatéat, de azért az elfogadhatatlan, hogy eltlinnek levelek! Tehat, hogy nem érkezik
meg e-mail, hogy a képvisel6tarsaim joindulatara vagyok bizva akkor, amikor latjak a
cimlistaban a hibas cimzést, és ott van a nevem, hogy tovabb kildik-e nekem vagy nem. Es
személyesen kértem tobbszor polgarmester asszonytol, hogy ne kildjenek olyan e-mailre, ami
nem m(ikddik. Valami hiba van. En nem mondom, én még a rossz szandékot sem feltételezem,
csak az informéacioaramlas és a foltett kérdésekre adott valasz, vagy a megfelel6 informécidval
vald ellatasa a képvisel6knek én nem vagyok benne biztos, hogy jol mikédik. Arrél nem is
beszélve, hogy hasonlo problémak, és egyébként lehet, hogy ezek a problémak dsszefliggnek,
én nem akarok semmi rossz szandékot foltételezni, tehat lehet, hogy technikai a probléma, de
akkor mindenképpen uténa kellene mar nézni. De az, hogy amit az el6z6 hozzaszélasomban
mar emlitettem, hogy kozbiztonsagi téméban dsszehivott tandcskozasok akér - most mondom -
kamera atvétel, kamaratervezés esetében eljutnak hozzam az informaciok, hogy torténnek
ilyenek a varosban. Ha nincs ram sziikség, mint kézbiztonsagi tanacsnok, én azt is meg tudom
érteni, de hat az SzMSz-Uink azt irja, hogy ott kéne lennem, meg véleményeznem kellene. Tehét
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hogyha informé&ciéaramlésrél beszélink, és ennek a javitasarol, akkor azt hiszem, hogy van
még mit faragni, és van mitjavitani. En azt is elismerem, hogy ez a pandémias id6szak, ez azért
senkinek nem volt kénny(i. Tehat ez biztos. Es talan azért is fogalmazok ilyen finoman, hogy
van még mitjavitani. Valahol azon a véleményen vagyok, amit - és ezért is mondtam talan azt,
hogy elvette a kenyeremet Schmidt Csaba ebben a pillanatban, de én is azon a hatarozott
véleményen voltam ezek lgyek okan, hogy elismerve azokat az egyéni teljesitményeket, amik
a hivatalban vannak, és én nem akarok senkit személyesen pellengérre allitani. Szerintem itt
rendszerszint problémak lehetnek. Elfogadni nem tudom a beszamolét. Egy tart6zkodast
fogok én is tenni, pont annak okan, hogy taldn a nem erds lenne. .K8sz6ném szépen.

Szilicsné Posztovics llona polgarmester; Kdszondém szépen! Fekete Miklos képviseld urnak
adnam meg a sz6t.

Fekete Miklés, 6nkormanyzati képviseld: Tisztelt Kozgy(ilés! Ha valaki megnézi ezt a 120
oldalt, akkor elég jo leltarat latja a Polgarmesteri Hivatal m(ikddésének; tehat nagyon sok
adathoz, informéaciéhoz hozzajut. Aztan hogyha ugy mélységében mégis tovabb akar menni,
akkor arra fog rajonni, hogy ez igaz az egyik irodara, aztan nem igaz a masik.irodara. Az egyik
nagyobb mélységeket 6lel fel, jobban elemzi a munkéajat a masik kevésbé. Ezt azért merem
mondani, mert hajoi figyeltem, és nem hiszem, hogy magyarrél magyarra nekem forditanom
kellene, de én ugy értelmeztem jegyz6 asszonynak a mondatait, hogy ezek a beszamolék az
irodavezet6knek a beszamoldira épulnek. Es épp innen kezd6dik a kritikam, hogy
tulajdonképpen ez a Polgarmesteri Hivatal beszamoldja. A hivatalt a jegyz8 asszony vezeti.
Tehat én értem és akceptdlom, hogy els6sorban az irodavezet6k véleménye ez, amit
elmondanak. De j6 lett volna, hogyha ez egyenszilardsaglu ez a beszamol6 rendszer, és
ugyanannyit latunk az egyik irodarol, és ugyanannyit latunk a masik irodarol. Tehét, az lenne a
javaslatom, hogy a jov6ben valamifajta vezet6i Osszefoglald, vagy valamilyen masfajta
értékelése a hivatal vezetése részér6l is legyen. Azt gondolom, hogy biztosan nagyon-nagyon
sok munkat végeztek a hivatal munkatarsai. Volt egy id6szak, amikor én magam is erre
ralattam, hogy ki mindenki, mi mindennel foglalkozik. Ha engem valami zavart az elmult
id8szakban, az a - habar mar mondtak - a nagy fluktuacio és els6sorban a vezet6i fluktuacio
zavart, hiszen azok az emberek, akik egy-egy irodat nagy elannal, szakmai tudassal, akarattal
vezetnek, azoknak a sorozatos valtozasa az a minéségi munkat nagymértékben akadalyozza.
Mindent egybe véve, én Ggy gondolom, hogy ahogy itt mondték, vannak porszemek, vagy amial
nagyobb szemek a hivatalnak a gépezetébe. De az én elgondolasom 4z az, hogy a hivatal
munkajat valamilyen szinten mégiscsak elfogadom azzal, hogy elsésorban a munkatéarsak
véleményét értékelem, azoknak a munkatarsaknak a véleményét vagy munkajat, akik ezt a
munkat elvégezték, és ezért tudom ebben az elmult egy évet visszatekintve nehéz helyzetben
ezt a beszamol6t elfogadni.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester; Ha nincs tovabbi hozzaszolas, akkor megadnam, a
zarsz6hoz jegyz6 asszonynak a szo6t. :

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Koszondm szépen. A pandémia nagyon jelentds kihivasok elé
allitotta a Polgarmesteri Hivatalt, mert egy teljesen 0j, megvaltozott korilmények kozott U]
eljarasrendekben kellett dolgozniuk. En Ggy gondolom, hogy megtalalta ez a hivatal az
egyensulyt a kollégdk védelme és a lakossagnak a kiszolgaldsa kozott. Koszoném Fekete
Miklos képviseld Urnak az észrevételeit. JOvére majd megprobaljuk jobban egységesiteni ezt a
hivatali beszamolét, bar elég nehézkes, hiszen minden iroda mas-mas jogszabalyok alapjan
dolgozik, mivel mas tevékenységet lat el, mas egy kicsit a nyelvezete, attdl fiiggéen, hogy
milyen tevékenységet lat el, de nagyobb figyelmet fogunk ra forditani a jévében. Lakossagtol
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hala Istennek pozitiv visszajelzéseket kap a Polgarmesteri Hivatal. En is szeretném
megkdszonni a hivatalnak a munkajat. Az, hogy ide 6nok elé kell hoznunk a Polgarmesteri
Hivatalnak a beszamoldjat, az torvényi kotelezettség. Azt, hogy 6ndk hogyan szavaznak, azzal
értékelik is a hivatalnak a munkajat. De a hivatal munkajanak az értékelésének ez csak az egyik
szegmense. En nagyon kérem o6noket, hogy a kollégaknak a munkéaba fektetett energiajat
vegyék figyelembe akkor, amikor a szavazataikat leadjak. Koszondm szépen!

Sziucsné Posztovics llona polgarmester: Kdsz6ndm szépen a zarszot, és akkor a hatarozati
javaslatot feltenném szavazasra.
Polgarmester asszonyfelolvassa az el6terjesztés hatarozatijavaslatat:
,,Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilése elfogadja a Polgarmesteri
Hivatal 2020. évi munkajarol sz616 beszamolot.

Hataridé: azonnal
Felel6s: dr. Verhoczki Zitajegyz6”

Szavazéas madja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 fo
(szavazas eredménye: 9 igen, 0 nem, 9 tart6zkodas)

Szucsné Posztovics llona polgarmester: 9 igen, és 9 tartozkodas mellett nincs dontés.
Kdszéndm szépen a kdzrem(iikodest.

17. Tajékoztatdé a kornyezetvédelmi- és klimavédelmi tanacsnok 2020. évi
tevékenységérol
ElGterjesztd: Renczes David kornyezet- és klimavédelemért felelés
tan&csnok

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Fekete Miklds képvisel6 ur tgyrendi felszélalasdhoz
adom meg a sz6t.

Fekete Miklés dnkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszélasa: Tisztelt Kozgydlés! Az
egyik beszamol6, tehat a sporttanacsnok és a kdrnyezetvédelmi klimavédelmi tanacsnok
beszdmoloja kapcsan kérdezem, hogy egyéltalan targyalhatok-e ezek a napirendek, és milyen
mifajba tartoznak? Ugyanis itt tadjékoztatd szerepel a Szervezeti és Mikodési
Szabdlyzatunkban a képvisel6k 6néll6 képvisel6i inditvanyt vihetnek, vagy pedig el6terjesztést
tehetnek. Ez most akkor milyen m(ifajba tartozik? Azt lattam a mai nap, hogy a beszamolok
kapcsan példaul, mint a kdzbiztonsagi beszdmold, ott valaki a nevére vette ezt a dolgot. Tehét
ugyanugy beszamolé volt, tajékoztatd volt a munkarol, és volt egy el6terjeszt6je. Most itt,
ezeknél az eseteknél mi a helyzet- kérdezem jegyz6 asszonyt?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszéndm szépen! dr. Verhoczki Zita jegyz6
asszonynak adndm meg a szot.

dr. Verhoczki Zita jegyz6: Ezeknél a tandcsnoki beszdmoloknal mi magunk, mint hivatal sem
voltunk kénny(i dolgunkban, mert sem az SzMSz, sem az M6tv. nem ad eme irdnymutatast. Az
SzMSz szerint a tanacsnokok a tevekenységukrél évente egyszer tajékoztatast adnak a
kozgylilésnek. Azzal, hogy 6k ezt ide benyujtottdk, ezt megtették. Kozgy(ilésnek nem latunk
olyan hataskorét, hogy e beszamolé tartalmaval kapcsolatban déntést hozhatna. Maximum arrél
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tudott volna dontést hozni, hogy ez a tajékoztatd benyujtasra keriilt. Ez van az SzMSz 3.
mellékletében minden egyes tanacsnok feladatanak meghatarozva, a kozbiztonsagi
tanacsokeénal is, a kbrnyezet- és klimavédelemért felelds tandcsnoknal is és a sporttanacsnoknal
is. A szokasjogot nem néztiik.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. Boda Bank Laszlo dgyrendi
felsz6lalasdhoz adom meg a sz6t.

Boda Bank La&szl6 dnkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszélasa: Kdszondm szépen.
Tisztelt jegyz6 asszony, megint eljutottam arra a pontra, hogy nem tudom sz6 nélkil hagyni.
Tehét a kozgy(ilésnek a napirendjére folvenni valamit, ami nem el6terjesztés, nem 6nallo
képvisel6i inditvany, se semmi, hanem valami tdjékoztatd, rdadasul napirendi pontja van, nincs
hatarozati javaslata, ez belefér az SzMSz-iinkbe. De az, hogy tartalmilag elbirdljanak egy
inditvanyt, amit valamelyik képvisel§ betesz, raadasul egyetlen egy apré pontban hibas az
SzMSz, szerint, az nem mehet. De egy neve nincs papirral idejonni, még csak az ulésnek az
id6épontja sincs rajta, hogy melyik Ulésre érkezik. Azért nagyon furcsan allok hozza. Tehét az,
hogy ekkora kettés mércét lassak akkor, amikor elbiralunk bizonyos képvisel6i beadvanyokat,
ez is egy beadvany, alairtak, idehoztak a Kozgydilés elé.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Schmidt Csaba képvisel6 ar tigyrendi felszélalasahoz
adom meg a szot.

Schmidt Csaba odnkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Tisztelt Kozgy(ilés! Az
SzMSz végill is azt is megmondhatna, hogy pontosan hogy kell ezt a gépet bekapcsolni. Itt van
bal feltl a gomb, meg kell nyomni. Ha sz6t kell kérniink, akkor meg kell nyomni ajobb oldalit,
és pontosan igy lehet sz6t kérni a kdzgytilésen, ezt is belefoglalhatnank az SzMSz-be. Tehat az,
hogy egy tajékoztatorél - mogé teszink egy hatérozatot, hogy a kozgydlés a tajékoztatot
elfogadja, de én még nem lattam olyan kdzgydilési el6terjesztést. Tiszteli jegyz6 asszony, én 19
éve U106k ebben a képvisel6testiletben. De hozzéateszem, hogy ilyen gyenge jegyz6i munkat se
lattam még sosem.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen. Szeretném, ha folytatnank a
napirendeket. Tehat a tajékoztatot be kell nyajtani a kbzgydlés elé, benyujtottdk a tandcsnokok,
a 16-os napirend keretében el8szor hallgassuk akkor meg a Kérnyezetvédelmi és Klimavédelmi
tanacsnok 2020 évérdl sz616 tajékoztatot.

Renczes David kornyezet- és klimavédelemért felelds tanacsnok: K8szénom a szét. En tgy
értelmeztem, hogy ez el6terjesztés, tehat hogy szélhatok az iromannyal kapcsolatban. Ugye a
mult héten csutértokon sziletett meg a dontés, hogy a mai napon rendes kozgyfilést tartunk,
ezért fontosnak tartottam, hogy a 2020-as naptari év utan elsé rendes kézgy(ilésen eleget tegyek
az SzMSz-ben el8irt tdjékoztatasnak. Probaltam az anyagban 0Osszeszedni minden fontos
dolgot, ami a 2020-as évben tortént, bar ugye sok id6 nem Aallt rendelkezésre ennek
elkészitésére. Nyilvan a pandémia az mindegyikiink munkajara, igy az én munkamra is
ranyomta bizonyos fokon a bélyegét. Kilonbdz6 elGterjesztéseket nem tudott targyalni a
kozgylilés. Ezekre igyekeztem Kitérni az anyagban. Ami nem szerepel az anyagban, és nem is
pontosan a 2020-as évhez kapcsolddik, de arrdl azért tajékoztatnam a kozgydilést, hogy a
kdrnyezetvédelmi program és a klimastratégia, amelyek szerintem elég fontos dolgok, azok az
idei évben fognak aktualizalasra kerulni. llletve lezarasként még itt az 6sszefoglaléban is irtam
réla, ugye, hogy a nagypolitikdban a kézigyek terén sajnos a pandémia és a pandémia okozta
egészségiigyi gazdasagi valsag okan a kornyezet- és klimavédelmi tgyek lathatéan hatrébb
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sorolddtak, mivel nem érintik az emberek mindennapjait ezekben a valsagos idészakokban, de
hogy mindannyiunk felel6ssége, hogy ezeket az ugyeket felel6s politikusokként napirenden
tartsuk. Ennek fontossagara ravilagitottak itt az elmult hetek eseményei is, gondoljunk csak a
rekord héségriadora, vagy éppen az eurdpai arvizi torténésekre, amik az elmult napokban
megvaldsultak.

18 6ra 29 perckor Fekete Miklés dnkormanyzati képviseld elhagyja az tléstermet.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen a tajékoztatot. Tekintettel arra,
hogy err6l szavazni nem kell, feltenném a kérdést, esetleg van-e képvisel§ Urhoz kérdés a
tajékoztatojaval kapcsolatban? Hozzaszo6las? Amennyiben nincs, akkor ezt a napirendet
lezarnam.

18. Té4jékoztatd a sporttanacsnok 2020. évi tevékenységérdl
El6terjesztd: Balogh Ferenc sporttanadcsnok

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Megadnam Balogh Ferenc sporttanacsnoknak a sz6t
a tajekoztat6d szoban torténd ismertetéséhez.

Balogh Ferenc sporttanacsnok: K8széndm szépen a sz6t, polgarmester asszony. Igen sajatos
helyzet alakult ki, de prébalok ettdl eltekinteni, és szoritkozom akkor a tajékoztatora, és
megprébalom roéviden, mivel Ggy tudom, hogy minden keépvisel6tarsam megkapta és
elolvashatja. Azt, hogy ki hogy véleményezi, értelemszer(ien az a sajat dolga. Réviden annyit,
hogy tdbbszor elhangzott mar, hogy a tavalyi év az sajnos rendkivili volt az orszag és
Tatabanya.életében is a pandémia miatt. Ezaltal nagyon-iiagyon be volt hatarolva és sz(kilve
nekem is Ggy, mint mindenki mésnak abban az évben a feladata, de ameddig még a kormany,
illetve az orszégos tisztif6orvos asszony nem hozta meg azokat a szorité intézkedéseket, ami
végett nem lehetett Ggymond kdzosségekkel talalkozni, s6t mi tébb, volt egy idészak - mindenki
tudja, hogy haromnal tébb személy sem taldlkozhatott. Tehéat igy igen kevés alkalom volt arra,
szamomra legalabbis, hogy érdemben tudjak a sporttanacsnoki feladatomnak megfelelni. Ami
a tavalyi zarojelbe téve egészséges idészakba belefért, azt megtettem, arrol a tajékoztatdém dnok
el6tt van. Ami viszont sajnos a pandémiaval terhelt id6szak alatti torténések voltak. Ugyan nem
a sporttanacsnoki feladataim kozé tartozott - de szintén olvashatjak, hogy mondhatom béatran és
nyugodtan, hogy az utcan voltam akkor is. Nem csak nappal, éjszaka is, és tettem a dolgom,
tudom, nem privilégium, és ugymond 6rommel tettem ennek eleget, Ggy, ahogy nagyon sokan
masok hazankban, és amint hallottuk itt néhany perccel ezel6tt még a hivatalba, sét a hivatalhoz
tartoz6 intézmények dolgozoi is nagymértékben kivették a résziiket. Tehat ezt a feladatsort,
amit olvasnak, ami a tavalyi évi sporttanacsnoki ténykedésem, ezt tudom Onok elé tarni.
Kdszondm szépen, egyebet nem kivanok mondani.

18 ora 32 perckor Fekete Miklos dnkormanyzati képvisel6 visszaérkezik.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen. A tjékoztatbhoz kérdést esetleg
kivan a testulet feltenni? Kupcsok Péter képvisel6 Urnak megadnam a szét.

Kupcsok Péter onkormanyzati képvisel: Koszondm a sz6t. Sporttanacsnok Urtdl szeretném

kérdezni a kdvetkez6t. Ugye tudjuk jol, hogy a mai napig egyébként Tatabanya egy rendkivil
széleskorl sportmdalttal rendelkezik, és a pandémia az valéban meghatarozta egyébként az
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elmult id6szakot, de ami feltdltésre keriilt beszamol6 - ez persze lehet a kérdés kolt6i, de amugy
ez egy havi beszamold, vagy az éves munkardél valé beszamol6? Készénom.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Boda Bank Léaszlénak adnam
meg a szot.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen a szot. Tisztelt Kozgydlés!
Lehet, hogy Kicsit majd akasztjdk a hohért, amikor én hozom a beszdmolomat, de azért
elolvasva a sporttanacsnok a beszamoléjat, ami hat hogy mondjam, rGvidebbre sikerult, mint a
szObeli kiegészités. En szivesen lattam volna tényleg, mint képvisel6 valamilyen atfogo, vagy
ha nem is &tfogd, de valami attekintést Tatabdnya amatdr sportjardl. Ha még a profibb sportot
is ide tennénk, akkor az csodalatos lenne, hiszen ismeri a sporttandcsnok ur, ha jol tudom,
tgyvezet6 is az egyik profi klubnal. Tehat, hogy valamiféle olyan koncepciozus jellegi
beszdmoldnak kellene itt lenniink, ami a Tatabanya sportjardl nyujt valamilyen attekintést, vagy
legalabb latom azt, hogy milyen iranyba képzeli el. Hat nem a futballbdl allo, itt csak futballal
kapcsolatos megemlékezések vannak. En azt szeretném kérni a tisztelettel a sporttanacsnoktdl,
hogy probéaljon meg - ha mar irdsban nem sikerilt - széba valamiféle olyan kiegészitést tenni
emellé a beszamol6 mellé, amikor azokat a sikeres sportdgakat is megismerhetjik, ami
egyébként amatér modon nagyon sok kiizdelem &ran, de mikodik Tatabanyan. En magam is
ismerek pér ilyen klubot, és szivesen lattam volna a beszdmoldban azt, hogy ott mi torténik, és
mi a helyzet. A pandémia miatt 6k is kuiszkodtek, es lett is volna mit tenni a megsegitéstikre.
En azt gondolom, hogy ez nagyon-nagyon hianyzik ebbél a beszamolbébdl. Azért kérném azt,
hogy ha mar nem sikerult leirni, akkor legaldbb szoban tegye meg a kiegészitését. Készoném
szépen.

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Nagy Béla képvisel6 urnak adndm meg a sz6t.

Nagy Béla onkormanyzati képvisel6: Kodszondm a szét polgarmester asszony. Az jutott
eszembe, hogyha a frakcidvezetdk egyébkeént is fognak targyalni a bizottsagokrél, a bizottsagi
helyekrdél és 1étszamokrol, akkor lehet, hogy célszer(i lenne a tandcsnokonak a témajat is oda
beiktatni, hogy véaltsanak mar sz6t arrdl, hogy, a tanacsnoki munkat hogyan képzeli a két frakcio,
és hogy gyakorlatilag ez mennyire felel meg azoknak az elképzeléseknek, koncepcionak, ami
le van irva. Most nem akarok belefolyni abba, hogy milyen bizottsagaink vannak, és hogy
miben érintettek a bizottsagaink sportban, egyéb dolgokban, de én azt gondolom, hogy lehet,
hogy amikor leul a két frakcidvezeté egymassal, akkor mindenféleképpen célszerd lenne errél
sz6t véltani. Koszondm szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen. Visszaadndm akkor Balogh
Ferenc urnak a szot.

Balogh Ferenc sporttanacsnok: Kdszondm ismét a szét, és kdszondm a kérdéseket. Tudom,
nem illik kérdésre kérdéssel valaszolni. Nagy Béla képvisel6tarsamat kérdezem, hogy kérdés
volt, vagy jelzés a testilet felé, hogy oda valaszoljak-e, avagy sem. Kupcsok
képvisel6tarsamnak a valaszom az, hogy ez egy éves tajékoztatd, nem egy havi, amint a
felvezetémben mondtam, voltak bizonyos torténések a tavalyi évben, és ezek azok a feladatok,
talalkozok, megbeszélések, amik belefértek, amik nem veszélyeztették azokat a szabalyokat,
illetve méasok egészségét. Boda Bank képvisel§ tarsamnak annyit tudok mondani, hogy
tajékoztatd. Azt gondolom, hogy amire 6 gondol, az més. Tehat lehet igen egy atfogé munkat
idehozni, nem is okoz probléméat, amennyiben igényt tart, vagy igényt tartanak ra, nagyon
szivesen megteszem. Tudom, hogy van tdbb egyesilet. Ugyanakkor gondolom, hogy a
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képvisel6tarsam is tisztaban van vele, hogy ezek az egyesiiletek szintén nem tudtak mikddni,
nem sportolhattak, és ezen oknal fogva nagyon kevés alkalom volt, vagy lett volna arra, hogy
talalkozzon a vezetdikkel, vagy akar amikor az edzéseiket tartjak, vagy a rendezvényeiket
tartjdk, mert ezek mind le voltak tiltva és le voltak allitva. Még egy révid mondat az egyik
hozzafuzéséhez: igen, nem csak futballbél all a sport, de azt gondolom, hogy amint 6 is latja és
olvassa, azért egyéb maés sportdg is szerepel, és szeretném kihangsulyozni, hogy 2020-rol
beszéliink. Tehat a 2021-es beszdmol6t szeretném kérni, hogy varja meg, és ki fogom bdviteni
mindazokkal a tajékoztatékkal, amit ugymond a versenysport, témegsport, vagy akar a
szabadid@sport teriiletén gondol, hogy legyen tajékoztatas err6l. Koszondm szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen. Megadom a sz6t Boda Bank
Laszl6 képvisel6 drnak.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisels: Koszondm szépen a sz6t. Mondjam azt, hogy
értem. Viszont folmeriilt bennem egy olyan kérdés, tobbek kdzott Nagy Béla képvisel6tarsam
hozzészélasa nyoman, amit az elmult év soran én azt gondolom, 2020-ban is nagyon sokszor
feszegetett a kdzgy(lésben. igy tébb mindenki, én is. Arra lennék kivancsi, hogy milyen médon
hangolta Ossze a sportbizottsag, a sportért felel6s alpolgarmestere és a sporttanadcsnok a
munkajat. Részt vett-e a sportbizottsag Ulésein, voltak-e ott inditvanyai ezzel kapcsolatban, és
az alpolgarmester urral hogyan osztottdk fel azokat a feladatokat, amik azért valljuk be, egy
kicsit atfedik egymast? Tehat errdl a fajta munkamegosztasrol azért, ha szeretnék hallani par
sz0t, kdszondm szépen.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Visszaadndm a szot Balogh Ferenc képviseld Urnak.

Balogh Ferenc sporttanacsnok: Kdszondm a kérdést ismét. Igen, tobb esetben egyeztettem
alpolgarmester arral sport gyben. Igen, amikor médom volt, .és id6m engedte, és egyéb
feladatok végett mondom ezt, hogy amikor id6m engedte, jelen voltam a sportbizottsag tlésén.
Annyit még kis adalékként tennék hozza, hogy amint latszik a tajékoztatoban példaul a
Fehérvari Kosérlabda Egyesiilettel val6 megbeszélésen alpolgadrmester Gr is ott volt, s
tevékenyen részt vett abban, ami lathato a tajékoztatéban, hogy a tatabanyai utanpotlas serdild
csapatai ilyen nivos egyesilethez tudnak tagozodni, és 6k segitik a jov6beni munkat, azért,
hogy talan a kdzeljov6ében, majd amikor ezek a fiuk tgymond ifjak és feln6ttek lesznek, legyen
esélylk mindségi csapatban jatszani ezt a sportot, a kosarlabdat. Koszéndém szépen.

Szucsné Posztovics Hona polgarmester: Koszondm szépen. Hozzaszolasok? Turza Karoly
képviseld Urnak adnam meg a sz6t.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: K8szondm a szét, polgarmester asszony. Koszonjik
ezt a rovid beszamolo6t is. Béar én kivancsi lettem volna éppen arra, hogy a pandémia hogyan
viselte meg az egyesuleteket, szakosztalyokat, kinek milyen nehézséget jelentett és hogy
hogyan tudtak ezen arré lenni. Szlintek-e meg egyestuletek, a pandémia miatt? Vesztettek-e el
edz6t, versenyz6t? Hogyan tudtak felkészilni mondjuk az olimpikonok, dzsudésaink arra, hogy
elmaradt a tavalyi, és altkor az ideire készulni? Tehat éppen a pandémia jelentette probléma,
nehézség miatt vartam volna én egy kicsit bévebb beszdmolo6t ennél, hogy éppen hogy allunk,
és hogyan sikerilt ezen tul lenni, mondjuk csak 2020-ban, ugye, mert még ez folytatddott 2021-
ben is. Nem lattam ilyen jellegl tajékoztatast, ilyen jellegli, hat semmit arrdl, hogy milyen
nehézségek voltak. Csak hogy hol jart sporttanacsnok ur, hol koszorazott, de hogy egyébként
hogyan élltak, hogyan vészelték at ezt a helyzetet a sportolok, arrdl egy szét sem lattunk.
Koszéndm szépen.
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Szilicsné Posztovics llona polgarmester: Koszondm szépen a hozzédszolast. Nagy Béla
képvisel6 urnak adnam meg a szot.

Nagy Béla 6nkormanyzati képvisel6: Kdszo6ndm a sz6t polgarmester asszony. Balogh Ferenc
sporttanacsnok arnak vélaszolnék, mert meg lettem szélitva. Vegyuk gy, hogy ir6i
munkéssagom része volt ez a felvetés, amit felvetettem az (ggyel kapcsolatban, de azt
gondolom, hogy valéban, és komolyan gondolom, hogy szeretnénk majd latni Tatabanya varos
sportjarol egy attekinthet6 tajékoztatdst, hogy hogy néz ki az amat6r, a versenysport. Ebben
gondolom, alpolgarmester Ur majd biztos segitséget nyujt a tanacsnok drnak. A masik pedig az,
hogy azt is komolyan gondolom, hogy amikor a Schmidt ar és a polgarmester asszony
targyalnak a bizottsagokroél, akkor meg kéne nézni, hogy hogyan fedik egymast példaul a
bizottsdgok.és a tanacsnokok. Tehét én ezt javaslom, hogy ne legyen mar kett6s feladat, hanem
valahogy probaljunk méar megosztani Ugy a feladatokat, hogy a sporttanacsnoknak is meglegyen
a dolga a bizottsagnak is, meglegyen, de ez tisztan elhatarolhat6 legyen egymastél. Készoném
szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen képviseld ur felszolaldsat Boda
Bank Laszl6 képvisel6 Urnak adnam meg a szot.

Boda Bank La&szl6 6nkormanyzati képvisel6: Kdszondém szépen a szot! Tisztelt Kozgy(ilés!
Taléan azért, hogy amikor én hozom a beszamolémat, kemény dolgom legyen. Ett6l nem ijedek
meg, de azert folvet6dott bennem egy-két kérdés. Mégpedig abba az irdnyba, hogy ha valaki
valamilyen munkét végez, vagy valamilyen résztertletet vallal a kbzgy(Glésnek a munkéajabol,
akkor ennek itt a kdzgydilésen kellene lecsapddni. En nem is. a beszamoléval szeretnék
foglalkozni, tisztelt képvisel§ tarsam, hanem azzal az eltelt id6szakban, a 2020-ban azon a péar
kozgydlésen, amelyiken részt tudtunk venni, és amikor meg volt tartva, azért ott voltak
sporttémaju el6terjesztések. Nem is egy, nem kettd. En igazabol nem is azt hidnyolom, hogy
nem részletes a beszamoldja, hiszen azt is lehet mondani, hogy 2020-as évre taldn mar én sem
emlékszem tételesen, hogy mikor hol voltam. Es azért is mondtam azt, hogy talan lehetett volna
egy koncepcidzusabb beszamolot tartani, ahol kitériink azokra az amatdr sportokra, amik
Tatabanyan jelent6séggel birnak, vagy ahogy keépvisel6tarsam mondta, el lehetett volna
mondani, hogy hogyan vészelték &t ezt az id6szakot. Viszont az latszik, hogy azokat az
el6terjesztéseket, amiket kdzgydlésink elé keril és a sport téméjaval jelentésen foglalkoznak,
ott igazabdl tandcsnok Ur hozza sem sz6lt. Ma volt egy olyan napirendi pontunk, amelyik én
azt gondolom, hogy a Tatabanya életében az elmdult tiz, de lehet, hogy hisz éve legnagyobb
sportcélu fejlesztés. Nem volt réla véleménye. Es én ezt latom a beszamoldban is. Nem
feltétlendl kérem azt egy tanacsnoktél, vagy nem varndm el azt egy tandcsnoktol, hogy éjjel-
nappal telefonhivasokat végezzen, de hogy valamilyen koncepciozus jelleggel vegyen részt
abban a kozgydlési munkéban, ami itt folyik, és ami kimondottan az 6 szakterlletére
koncentralé er6terjesztések kapcsan jelentkezzen valahogy. Tehat én azt gondolom, hogy ennek
a beszamolonak a legnagyobb tanulsaga az, hogy el kell gondolkozni azon, hogy tényleg
sziiksége van-e arra, hogy vannak tandcsnokaink. Ez a sajat esetemben is igaz lesz, és a hohért
is akasztani fogjak, de ahogy tobbszor elmondtam, azt a fajta funkcidhalmozast, amikor van
egy sportért felelGs alpolgarmesteriink, van egy sportbizottsagunk, aki raadasul a sportcéld
tamogatésok kiosztasaban is felelés. Es amellett van egy sporttandcsnokunk, ezt igy nem tudom
0sszerakni, és nincsen, igazdbdl az latszik, és lehet, hogy ezért is tlinik ennyire kinosnak ez az
el6terjesztés, mert igazabdl funkcid nélkilivé valt a sporttanacsnok, hiszen minden jelentésebb
dolgot vagy az alpolgarmesteri szinten intéziink, vagy a Sportbizottsag intéz el. Ett6l
flggetlenil azért a tanacsnok arnak lehetne véleménye mondjuk egy sportcélu fejlesztés
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kapcsan. En a magam részér6l tudom, hogy nem fogunk rola szavazni, bar ilyet én még nagyon
nem lattam, de azt tudom mondani, hogy ha lehetne szavazni, egy kévér nemet odanyomnék a
beszdmolo elfogadasara. Természetes, lehet, hogy vissza fogom kapni, de ett6l figgetlenul én
azt gondolom, hogy ez egy j6 méréfok, vagy Iépcséfok az iranyba, hiszen az a kozgy(ilés holnap
nem szlnik meg, hogy el kell indulnunk az irdnyba, hogy mit kellene csinalni, hogy hogyan
kellene ezt folépiteni. Csakhogy jelezzem tisztelt képvisel6tarsam, aki azt mondta, hogy nern
tudtak a pandémiaban dolgozni a sportegyesiiletek. En magam ismerek olyan sportegyestiletet,
aki a szakagi szakszovetségnek a szabalyozasait maradéktalanul betartva végig képes volt
sportoltatni a gyerekeket egy olyan idGszakban, amikor egyébként otthon kellett volna
maradniuk. Oridsi munkat végeztek az iranyba, hogy a gyerekek ne a panel tetején, a
negyediken kelljen végigvinnilk a Kkarantént, hanem aktiv, a nevelésre iranyulo
sporttevékenységgel kihizzak egyébként a sziil6knek is a nehézségeit, hiszen ezaltal maga az
otthoniét is konnyebbé valik. Ez egy sporttanacsnoki beszamoldba béven belefért volna. En
magam kértem a tanacsnok urat, hogy menjen ki ehhez az egyesulethez, mert lenne mirél
beszélni. Direkt nem emlitem, hogy melyik. De azt hiszem, a képvisel6tarsaim tudjak. Ugyhogy
ebben a helyzetben még egyszer azt tudom mondani tandcsnok ur, hogy egy kévér nem.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen. Pataki Zoltdnna képvisel§
asszonynak adndm meg azt.

Pataki Zoltanné 6nkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen a sz0t, polgarmester asszony.
En magam is egyetértek az el6ttem szolokkal. Tehat én is egy sporttanacsnoktél egy bévebb,
egy atfogobb beszamolét gondoltam volna, vartam volna el. Nagy Béla képvisel6 ur felvetését
is megfontolanddnak tartom, hogy mind a feladatokat, illetve amik egymast atfedik, feladatokat
tekintstk at. Azt is meggondolanddnak tartom, mint Jogi Bizottsag elntk, hogy bar nincs ugye
jegyz0 asszony azt mondta, igy van, hogy nincs az Motv.-ben, illetve az SzMSz-ben erre
szabaly, hogy akkor ezt magunknak leszabalyozzuk. Hiszen ez a sporttanacsnoki feladat, ezért
dijazas isjar. Tehat, ha van egy dijazas, de mi nem tudunk semmi kitételt tenni, elfogadni, nem
fogadni, legaldbb a véleményiinket valahogy kinyilvanitani, akkor ez szerintem hiba.
Kosz6ndém szépen.

Szuicsné Posztovics Ilona polgarmester: Kdszondm szépen. Schmidt Csaba képvisel§ Grnak
adndm meg a szot.

Schmidt Csaba o©nkormanyzati képvisel6: Tisztelettel kozgydlés. Valdban, ha
visszatekintlink a pandémiara, akkor a sportolas volt az a tevékenység, amit a legkisebb
korlatozas ért. A legtobb sportegyesilet sportolt még tavaly &sszel. Mentek a bajnoksagok
kézilabdaban, futballban, ugyan zéartkapus modokon, tehat a sportot is érintette a pandémia, de
hogy ne lehetett volna talalkozni sportvezetékkel, én azt gondolom, hogy ©nmagaban a
talalkozasok nem tobb 30-40 embert igényelnek. Igen nagy konferencidkat, nagy
mihelybeszélgetéseket nem lehetett tartani ebben az iddszakban. De példaul koncepcidt alkotni
lehetett volna, vagy a varos sportkoncepciojat feliilvizsgalni. Es késziteni egy tervezetet,
megkuldeni a sportszervezeteknek, dsszegy(ijteni a véleményeket, és mire véget ér a pandémia,
akar osszehivni 6ket, és megbeszélni a beérkezett javaslatokat. Ennek még a gondolata sem
merult fol. Tehat amikor az a kérdés merul fel, hogy lehet, hogy ilyen atfedéseink vannak a
sporttanacsnoki, illetve a tanacsnoki rendszerben, akkor azért azt kell mondanom, hogy az
Osszefogas frakciojaval torténd targyaldsokndl azért el kell mondanom, hogy Fekete, akkori
frakcidvezetd Gr nagyon jol képviselte 6noket, mert azért kiizdott, hogy mindannyiunknak
legyen valami pozicidja. A kompromisszum érdekében mi belementink, sajnos Hoffer
képvisel6 Ur maradt ki egyedil az 6nok frakcidjabol, a megallapodasbol, de akkor is tudtuk,
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hogy egy kompromisszumot kell koétni, mert mi a varos érdekében a miikddés mellett
szavaztunk. De azért volt, amikor hiztuk a szankat, hogy azért ezt nehezen birja el még a papir
is, és csak azért, hogy 6ndknek meglegyen minden pozicidja, megadtuk dndknek a bizonyitasi
lehet6séget arra, hogy tudjadk-e ezt a feladatot végezni. Azt tudom mondani, hogy ez a
beszdmolo, amit most latunk, ez még a probalkozast is nehezen teszi meg. Renczes képviseld
ar legalabb leirja, hogy mit akar csinalni. Azt ugyan nem tudjuk, hogy az elmult masfél évben
miért nem csinélta? Hiszen a pandémia ugyanugy lehetdséget adott volna, hogy a klimastratégia
mar kész legyen és holnap beterjesztésre keriiljon, de itt sem latunk semmilyen dokumentumot,
de legaldbb megvan az elképzelés, hogy mit akar csinalni. Ugyan nem csinalt még semmit, de
megvan a szandék ra. Tehat én azt tudom mondani, hogy azt, amit Nagy képvisel6 ur felvetett,
arrami teljesen nyitottak vagyunk, nem véletlen, hogy egyedill a Fidesz-KDNP frakciobol nincs
tanacsnak. Mi azt mondtuk, hogy ez egy lufi. Eljenek vele. Eddig nem lattuk egyértelmden,
hogy ezzel barmelyik tanacsnok is teljes mértékben élni tudott volna. Boda képvisel§ ar
prébalkozott, az § koncepcidja le lett szavazva, de 6 egy komoly anyagot azért behozott a
képvisel6testiiletre, és nem kapta meg a lehetéséget a munkéara. De értékeljuk majd az 6
munkadjat a kovetkezének, amikor behozza. K&szé6ném.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdsz6ndm szépen. Tobb hozzasz6las nem lévén.
Balogh Ferenc képvisel§ urnak visszaadom a szét.

Balogh Ferenc sporttanacsnok: Koszéndm a szét. Koszéndm a véleményeket, s6t kritikat.
Nem akarok és nem is fogok beleallni a. dologba. Azt gondolom, hogy két kiilén m(ifaj az, hogy
tajékoztatast adok arrdl, hogy mit végeztem a tavalyi évben, és egy masik mdifaj az, hogy
beszamolok arrdl, hogy a sportegyesiletek, a sportolok és az ehhez a terlilethez kapcsol6do
egyéb szervezetek milyen tennivaloval milyen tennivalokat tettek le az asztalra. Amit Schmidt
Csaba keépvisel6 ur mondott, hogy esetleg elgondolkozni a sportkoncepcion, esetleg
szervezetek vezetGivel taldlkozni. Barmennyire is furcséllja, tervben van, és barmennyire is
furcsa is, ez nem a megmagyardzom kategéria. Akadalyoztatva volt ez a bizonyos id6szak, ami
még mindig tart, azt gondolom, és nem tudjuk, hogy lesz-e negyedik, 6todik hullam, vagy
akdrmennyi, de nem akarom ironizalni és elbagatellizalni a dolgot. Tehat ennél még egyéb mas
tervek is vamiak, amik nem csak tervek, hanem megvaldsitasra fognak keriilni, ami a sporttal,
a sportoldkkal kapcsolatos. Boda Bank képvisel6 ar szaméra: emlitette, hogy akasztani fogjak
a hohért. Szerintem hatalmas nagy kuldénbség van ketténk kozott, mert ha én kritizalok, sét
inkabb azt mondom, véleményt mondok, az j6 szandéku és joindulatd, de nem vagyunk
egyformdak, egyébként meg barmennyire is furcsa, tudom, hogy sportoltak. Ugy, ahogy
emlitette, Ggymond vezetek egy szakosztalyt a labdarlig6é szakosztalyt a TSC-nél, és tisztaban
vagyok azzal, hogy hogy zajlottak le az edzések. Nem a z&rtkapus mérk6zésekrél van szé,
hanem arrél van szé, hogy példaul iskola nem tudta itgymond a gyerekek szamara biztositani a
tornatermet, téli vagy késd Oszi idészakban. Igazolt versenyz6k igen, egy id6é utdn bemehettek
létesitményekbe, de csak igazolt versenyz6k, ami nem volt engedélyezett a szabadid6s vagy a
tdmegsportot (iz6k szamara. Es tisztaban vagyok azzal is, hogy a versenyz8ink és nem csak a
labdarigok, mert barmennyire furcsa, tudom, hogy van mas egyéb sportag és szakag. Atlétak,
sulyemeldk, birkdzok, és nem sorolom - kint, szerte a varosban, akar a Turulnal, akar mas
tertleteken sportoltak, és probéaltak agymond legalabb kondicionalé edzéseket tartani, hogy
formé&ban maradjanak. Barmennyire is furcsa tisztdban vagyok ezekkel, de azért azt kérem
értsék meg, és hogyha visszaporgetik egy kicsit a memoriat, igen hosszt id6szakot fogott le a
tavalyi évbél ez a pandémia, ami érdekes mdd mas esetben, bocsanatos blinjelen esetben meg
lehet, hogy még nagyobb probléma. Kdszénom!
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Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen! Akkor én ezt a napirendi pontot
lezdrndm. Kodszondm szépen a tdjékoztatdjat a sporttandcsnoknak, koszéndom a véleményeket,
és javaslom, térjiink at a kdvetkezd napirendi pontra.

A kovetkezd a besorolt surg6sseégi inditvanyt, a bdlcsddei féréhelyek bévitése napirendi pont.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6 19 6rakor elhagyja az uléstermet.

19. Bolcs6dei fér6helyek bévitése

El6terjeszto: Szlicsné Posztovics llona polgarmester

El6készit6: Intézményfenntartési Iroda
Vérosfejlesztési Iroda

Véleményez§ bizottsag: Népjoléti Bizottsag

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Az el6terjesztés kiegészitésével kapcsolatosan
szeretném elmondani, hogy az dnkorméanyzat alapfeladata a bolcs6dei intézmény fenntartas, és
ehhez még kiegészitve, hogy a kormanyzat elmalt évi, illetve jelenlegi csaladpolitikaja is mind
azt az iranyt képviseli, hogy szeretnék a gyermeksziletések szamat névelni minden tdmogatasi,
kilonbdz6 tdmogatédsi konstrukcidval, tehdt minden er6vel azon vannak, hogy a
gyermeksziletések szama tébb legyen. Mindemellett az lathatd, hogy az elmult években voltak
olyan évek, amikor jelentds tuljelentkezés volt a bélcsédékben. Ennek az iranynak megfeleléen
a bolcs6dei fér6hely bovités volt a kordbbi varosvezetésnek is a célja. Jelen pillanatban Dézsa-
kerti bolcsddében van két csoportszoba, amely levalasztasra kerilt és a Dézsa Kikotd
egyestlettel kotott megéllapodas alapjan 2021. augusztus 31. napjaig bérleti jogviszonyba van
adva, és ebben a bérleti konstrukcidban vehetik igénybe a kdzdsségek Dozsakertbe, illetve nem
ebben a konstrukcidban, hanem fizetésen vehetik igénybe ennek a kdzosségi térnek kialakitott
épilet helyiségeit. Jelen pillanatban az elGterjesztés azt tartalmazza, hogy ezt a két
csoportszobat alakitsuk vissza bolcsédei csoportszobakkd, ezzel .24 fér6hellyel tudjuk a véaros
bolcs6dei féréhelyét bdviteni, illetve a javaslathoz kapcsolédéan még szeretném
kiegészitésként elmondani, hogy amennyiben atmenetileg a fér6helyek kihasznéltsdga nem
torténik meg, akkor itt ez a baba-mama Kklub létrehozdsa is levezetésre Kkeriilt az
el6terjesztésben. Fontos, hogy az atalakitashoz kapcsolddva a Varosfejlesztési Iroda felmérést
végzett, ott belsé nyilaszarocserék, vizesblokk kialakitasa jelentkezett m(iszaki igényként, és
ennek a becsult koltségét 20 millio forintra tette. Tehat ilyen meggondolésok, ilyen szempontok
alapjan kertilt el6terjesztésre ez a siirgésségi inditvany, illetve az, hogy augusztus 31-én lejar
ez az egyesuleti szerzdés, és mindenképpen célszerd idben jelezni a bérl6 fele, hogy milyen
hasznositasi iranyt kivanunk a tovabbiakban alkalmazni. En ezt. szerettem volna elGterjesztés-
kiegészitésnek elmondani. Kaptunk egy modosito javaslatot. A mddosité javaslatokban vannak
kérdések, és itt még az eloteijesztés Kiegészités keretében én szeretném az irodavezetd
asszonynak megadni a szOt, hogy azokhoz a mddosité javaslatban felvetett kérdésekre,
sziveskedjen valaszt adni, és utana targyalnank a vitat.

Szénasiné Somorjai Timea Intézményfenntartasi irodavezeté: Kdszondm szépen a szOt.
Turza Kéroly képviseld ar médosité inditvanydban 6t pontban fogalmazta meg a kérdéseit,
illetve javaslatait. A koltségek becslését elnagyoltnak jelzi. Csak megerdsiteni tudom, hogy az
illetékes szakiroda becsult koltségeket jelez, és egy olyan intézményrél beszéliink, illetve
levalasztott épulletrészrél, mely eredetileg boélcs6dének épult, és csak a csokkend
gyermeklétszdm miatt keriilt més funkcio bevezetésre erre a részlegre. Az el6terjesztés nem is
célozza ennek a teljes pontos kdltségnek a meghatarozasat, hanem a kettes hatarozati javaslat
szerint rogziti, hogy amennyiben a tisztelt testiilet elméletben a bdlcsédei csoportta torténé
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visszaalakitas mellett teszi le a voksat, Ugy a hivatal illetékes szakirodai, ennek a koltségeit,
anyagi- pénzigyi fedezetét teljesen pontosan a szeptemberi kdzgy(lésen a tisztelt testiilet elé
hozzak. Nem mutatja be valéban a teljes spektrumaban a bdlcs6dei fejlesztési teriiletet. A
tisztelt testllet mar tobbszor targyalta az el6z6 unids fejlesztési programmal kapcsolatban a
bblcs6defejlesztési terveket, melynek kapcsan dontés is szlletett mar, hogy az &varosi
bblcs6dének a két csoportszobaval torténd kibdvitésérél, valamint a mini bdlcs6de
kialakitasardl. Ez 38 plusz fér6helyet céloz meg. Az illetékes szakirodatol kapott tajekoztatas
alapjan annyi informéciét tudok mondani, hogy a projekt fizikai megvalésitasa hatarid6ben van,
melynek a végén a datuma 2022 december 29. Ennek a tdmogatési 6sszege 350 milli6 forint.
Az, hogy slrg6s-e vagy nem sirgls az el6terjesztés? Az elGterjesztével torténd egyeztetés
alapjan agy itéltik meg, hogy tekintve, hogy a péalyazat Gtjan Uzemeltetéssel megnyert
jogositvany a Kikot§ Egyesiletnek augusztus 31-én lejar. Ahhoz, hogy érdemben tudjunk az
ott dolgoz6, mikdd6é csoportoknak alternativat kinalni, sziikséges annak a jogositvanya
szdmunkra, hogy egy kozgydlési dontést tudjunk kozvetiteni az illetékes Kikotd Egyesilet,
illetve az ott dolgozd civil szervezetek felé. Amennyiben ez az elvi déntés megsziiletik,
természetesen, bar ezek nem koételez6 dnkormanyzati feladatot latnak el, de szerves egységei,
illetve részei az adott varosrész mikddésének, kulturalis életének. Kiemelten fontosnak tartjuk,
hogy a civil szervezetek tAmogatasa, patronaldsa is a hivatalunk, illetve a szakirodanknak a
feladatat képezi, hogy megfelel§ alternativat talaljunk szamukra, amennyiben ebben kérik a
hivatal, illetve az 6nkorményzatnak a segitségét. Tehat ebben, hogyha az elvi dontés
megszlletik a bolcs6dévé torténd visszaalakitasrél, akkor a szakirodank az augusztusi
kozgydlésre el6 tud késziteni egy tervezetet arra vonatkoz6an, hogy igénylik-e az ott dolgozo,
mikaddé civil szervezetek a segitséget, illetve, hogy ha igen, akkor milyen alternativakat tudunk
szdmukra felkinalni. A DoOzsakerti Kozosségi Hazat tizemelteté Kikotd Egyesulet egyébként a
beszamoléjaban részletesen ismertette, hogy mely szervezetek, programok valGsultak meg az
adott varosrészben. Ezt a 2020-as beszamoldt hataridére benyujtottak, illetve elfogadasra is
kertilt. Tehat kdzre tudjuk adni, tehat hozzaférhetd informaciokrél van sz6. Fontosnak tartom
tehat kiemelni, hogy mivel az Gizemeltetési szerzddés lejar, ahhoz, hogy megnyugtatdéan tudjuk
mind a bolcs6dei tervezést inditani, illetve mind a civil szervezeteknek a sorsat tovabb
egyengetni, ahhoz kérem a tisztelt testiiletet, hogy a dontését a mai tlésnapon hozza meg e
targyban. K&szondm szépen.

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester; Kdszonom szépen. En még egy kiegészitést tennék,
hogy amennyiben ez lejar ez a szerz6dés, tehat nekiink, hogyha ilyen tipusu hasznositasban
szeretnénk ezt a két csoportszobat tovabb hasznositani, akkor palyazatot kell kiirnunk, tehat itt
az iroda azért mondja surg6sséggel, hogy akkor a palyazatkiiras is elinduljon arra vonatkozo6an,
hogy szeptember elsejétél ki legyen a bérl6je. Tehat itt alapvetéen kétféle hasznositasi irany
van, az egyik lejart szerz8dés, tehat vagy palyazati irany vagy a masik oldalon a bdlcs6dei
fér6hely kialakitds, ami (gy gondolom, hogy egy o©nkormanyzati alaptevékenységrol
beszélink, és a masik oldalon meg egy kormanyzati csaladpolitikarél beszéliink, aminek
teljesen joOlI illeszked6 célrendszere az, hogy a boélcsédei féréhelyeket bévitjik. Kdszondm
szépen. Nagy Béla képviseld Urnak adndm meg a sz6t a bizottsagi vélemény ismertetésére.

Nagy Béla Népjoléti Bizottsag elnoke: Kszondm a sz6t polgarmester asszony. Az az igazsag,
hogy a bizottsdg egyhangulag tdmogatta a hatarozati javaslatot, de gyakorlatilag ezeknek az
informaciéknak igazan nem voltunk birtokdban, amit most a Turza Ur el6terjesztett. Tehat
hogyha ez az el6terjesztés annak idején, tehat egy par nappal ezel6tt a rendelkezéstinkre all,
akkor biztos, hogy lett volna egy vita rajta, hogy most ezt hogyan tudjuk megoldani. Mi most
az 6nkormanyzattol, polgarmester asszonytél kérnénk segitséget, hogy a Turza Ur altal felsorolt
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problémakra milyen megoldési javaslatokat tudnak? Példaul a nyugdijas klubot hova fogjak
helyezni?

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Ezek is targyalas, alatt vannak.- Ezek még nem
tudnak.

Nagy Béla Népjoléti Bizottsag elnoke: Megmondom &szintén, komoly gondban vagyok vele.
A bizottsag- elfogadta és tdmogatta az el6teljesztést, mert azok alapjan, amit kaptunk, az
egyértelmd volt, tovabbra is tAmogatni fogja természetesen a tébbiek nevében is, gondolom,
tudom mondani, hogy tdmogatni fogjuk a tovabbiakban is, de itt azért vannak olyan dolgok,
mint ez a nyugdijas klub, mert mindenben tisztdn szeretnénk latni, hogy hogyan kivanjak
megoldani. K&széndém szépen.

Renczes Déavid 6nkormanyzati képviseld 19 ora 11 perckor elhagyja az tléstermet.
Schmidt Csaba 6nkorméanyzati képviseld 19 6ra 12 perckor visszaérkezik.

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: K8szondm szépen én is. Akkor kdvetkezhetnek a
kérdések. John Katalin képvisel6 asszonynak adndm meg a szot.

John Katalin 6nkormanyzati képviselg: Kdszondm szépen a szoOt polgarmester asszony!
Mivel irodavezetd asszony Turza Karoly mddositojaval kapcsolatban szoba hozta a fels6gallai
mini bolcs6dét, én akkor szeretném kérdezni, méar probaltam volna kordbban is foltenni a
kérdest, de gondoltam, megvarom ezt a napirendet, hogy ez a bdlcs6de-fejlesztés, illetve az Uj
bolcséde épitése, hogy ez most hogy all, hogy megvalésul, vagy nem valosul meg? Mert hogy
decemberben egytt voltunk egy egyeztetésen, ahol atnéztiik a terveket, tettiink javaslatokat,
példaul azzal kapcsolatban, hogy hogyan lehet parkold6t épiteni, hogy ne a bodlcs6de tertiletébdl
vegylk el, és altkor esetleg az évodanak is jutna abbdl a részb6l. Tehat, hogy hogy all ez most,
hogy vérhato, hogy ez megvaldsul, vagy mivel kevesebb a tdmogatasi 6sszeg, ezért ebbdl nem
lesz semmi? Kdszoném.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: K6szondm szépen. Szennay Istvan aljegyzé urnak,
megadnam a szot.

Szennay Istvan aljegyz6: A multkori egyeztetéseknek megfelel6en elkészilt mind a két
bolcsddére a tervezési program, megtortént a kbzbeszerzési szakértd beszerzése, és jelenleg az
engedélyes és Kkiviteli tervek kozbeszerzés kiirdsa el6tt allunk. Jelen folyamatok szerint
valoszinlileg megvalosul.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Fekete Miklés képvisel6 Grnak adndm meg a szot.
Renczes David 6nkormanyzati képvisel6 19 éra 13 perckor visszaérkezik.

Fekete Mikl6s 6nkormanyzati képvisel: Tisztelt kozgydlés! Ezt én nem tudtam megnézni,
és most kezdtem el mélyedni benne. En kérdezni szeretnék legalabb kett6t. Az el6terjesztés azt
mondja, hogy a féréhelyek tekintetében 396 fér6hely van. A beiratkozott gyerekek szama 237,
a marad6 gyerekek szama 135, és azt mondja, hogy mar most nincs szabad féréhely,
vizszintesen Ures fér6hely nincs, de ha a 237-et meg a 135-6t 6sszeadom, az 372. Ott akkor 24
hely van. Remélem, jél néztem, vagy milyen egyéb csalafintasag van a tablan? Itt azt mondja,
hogy nincs Ures fér6hely, tehat a tdbla nem stimmel az én felfogasomban. A masik, amit
kérdezni szeretnék, hogyha minden titemesen és flottul megy, és mondjuk tényleg bélcséde lesz
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ebb6l, akkor mikor Iéphet ez be bélcs6deként? Tehat mi az a legoptimalisabb idészak, amiben
ez bolcsédeként zemelhet? Kdszondm szépen.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: A valaszom, hogy a 24 pont ott van a Dozsakerti
bblcsodénél, és pont az a két csoport. Amirdl beszélink? Boda Bank L&szld képvisel6 urnak
adndm meg a sz6t.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel6: Koszondm szépen. Egy gyors kérdés. Miel6tt
meég félreértés lenne, én minden bolcsédei fér6hely bévitésének orilok, viszont a kiegészités
tudataban folmerll bennem egy kérdés, hogy a 38+, hajéi emlékszem az el6terjesztés kapcsan
24, az mér 62, hogy ha hosszu tdvon gondolkodunk, a 62 plusz hely megjelenik, az nem fogja-
e azt okozni, hogy bizonyos csoportok, vagy bizonyos helyek meg kihasznalatlanul lesznek,
mert azért ez egy érdekes kérdés. Biztos vannak erre statisztikak, vagy tudjuk azt, hogy
korulbelll mire szamitunk az elkdvetkezendd években. Amennyiben ezekre a fér6helyekre

vélhet6leg szukség van, akkor t6lem elviekben tamogathatd. Koszoném.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Képviseljuk ar kérdésére hadd kérjem meg a
szakiroda vezet6jét, hogy valaszoljon.

Szénasiné Somorjai Timea Intézményfenntartasi irodavezet6: Készondm szépen. Az, hogy
mennyi fér6helyre van sziikség, azt igen nehéz becsulni. Béar kotelez6 dnkorményzati feladat a
bélcs6dei fér6helyeknek a biztositasa, de nem vagyunk olyan szerencsés helyzetben - vagy hat
nem tudom, hogy ez a mindsités jo-e a részemrdl - mint az évodanél, hogy ha tudjuk, hogy
mennyi a 3-6 éves gyermekeknek a szama, akkor tudjuk, hogy mennyi évodai féréhelyre van
szilkségiink. Es béar az adatokat, a sziiletési adatokat 0-3 éves korra tudjuk a varosban éI6
gyermekek szamét, mégis, mivel ez nem egy kotelez6 ellatas, ezért.a folyamatosan valtozo
igényjelzésekhez tud csak a fenntart6 dnkorméanyzat igazodni. Ami val6ban nagyon nehéz, hisz
az elmalt években 35-50 f§ kdzott volt a varakozoknak a létszama, és nyilvanvalo ez volt az a
tény, amelyre a varosvezetés megtervezte mind az évarosi, mind a min bdlcs6dének a fejlesztési
szukségletét, illetve a tervezését, hogy ezeket az igényeket ki tudjuk elégiteni varosi szinten.
Ez a pandémia alatt igencsak lecsokkent. Gondolom, nagyon sok szl otthon tartotta a
gyermekeét, illetve meggondolta a munkéba torténd visszatérést. Ezek a folyamatok most gy
latjuk, hogy ha lassan is, de kezdenek normélis vaganyra kertilni. A boélcsédében nincsen olyan
felvételi id6szak, mint az 6vodaban, tehat a bolcs6dében folyamatosan lehet igényt jelezni,
amikor az édesanya a munkaltatoi igazolassal bemegy a bolcsédébe, és van szabad fér6hely,
akkor megkezdheti a beszoktatasat, a gyermek bolcsddei nevelésbe vételét. Tehat a tervezés
igen nehéz, folyamatosan és aktivan kell figyelni az intézménynek az igényeket, és erre kell
viszonylag gyorsan reagalnia a fenntartonak. Hogy mikor lehet ebbdl az épuletbél bolcséde a
visszaalakitassal? Ezt a szeptemberre igért el6terjesztésben, amennyiben a tisztelt testllet az
elvi dontést ma meghozza, minden egyes paramétert, m(iszakit, pénzigyit, illetve szakmait is
0ssze kivanunk gydjteni ahhoz, hogy a testilet vildgosan lathassa ennek az Utemezését.
Kdsz6nom.

Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: Koszondém szépen. Bereznai Csaba képvisel§ Urnak
adndm meg a szot.

Bereznai Csaba Onkormanyzati képvisel6: Vartam, hogy irodavezet§ asszonynak a
mondandoja, hogy hogy fog végzddni. Tehat azt értem, s6t, azt még tamogatnam is, hogy itt
tovabbi bolcs6dei csoportszobakat hozzunk létre. En nem tudom, és tényleg ezt kérdezném,

hogyha ugy dont most a kozgy(ilés, hogy ezen az uton indulunk el, akkor maga az épitkezés, a
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kivitelezés - nem tudom elképzelni, hogy szeptemberre elinduljon. Nem értem, hogy miért kell
most donteni arr6l, hogy a most benne m(ikéd6 szervezetek menjenek el onnan, szerintem
nyugodtan maradhatnak egészen addig, amig el nem kezdik az épitkezést. Mi az az idépont,
amikor a leggyorsabb Gtemben elkezd6dhetne ott az épitkezés? Tervezés, engedélyeztetés.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Most csak beltéri vécé kialakitasrol beszéliink, meg
a nyilaszardk cseréjérdl. Ez egy olyan jelleg(i feltjitas, ami nem épitési engedélykdteles. Tehét
a szeptemberi koltségvetés modositasanal a kozgylilés jovahagyja, és elindulhat oktéberben.
Viszont ez a bérleti szerz6dés 6t éves volt. Tehat itt arrdl beszéliink, hogy egy hasznositas lejar
- abba az irdnyba induljunk, vagy pedig a boélcsédei féréhely bdvitésnél visszaalakitjuk
bolcs6dei  szobakka. Hozzaszélasok  kovetkezhetnek. Magyarné  Kocsis  Andrea
képvisel6asszonynak adom meg a sz6t.

Magy arné Kocsis Andrea énkormanyzati képvisel6: K6széndm a szo6t. EI6szor is szeretném
azt kifejezni, hogy egyetértek a bolcsodei ferdhelyek bovitésével; Korabban tettunk is erre
rengeteg javaslatot, palyéazati fonast is nyertiink ra. Ovarosi bdlcs6dére gondolok, éplletet
vésaroltunk ugye Felsdgallan, hogy ott is Iétre tudjon jonni egy mini bdlcs6de, és nagyon jé
lenne, ha még tébb boélcsédei fér6hely lenne. Mind a két kisgyerekem jart bolcsibe, ugye
dolgoztam korulbeltl két éves koruktdl, és én azt gondolom, hogy nagyon jO, nagyon
biztonsagos helyen voltak a gyerekek, tehat tényleg megkaptédk azt a gondoskodéast, ami az
életkorukbdl adodoan jart nekik. Nagyon magas szakmai szinvonalon - a kertvarosi bolcsibe
jartak. Most, hogy ugye mindenféle dologra lehetéségiik van a sziill6knek, GYED extrat tudnak
kapni a gyerek kicsi koradban, az anyukak, apukak, tud nagyszulé GYED-re menni, és akkor igy
az anyuka, apuka, aki gyereket nevel, vissza tud menni, hamarabb dolgozni, adokedvezmények
jarnak, mindenfeéle ilyesmi a munka utén, ezért azt gondolom, hogy sokkai nagyobb igény lesz
a kdvetkez6kben a bolcsédei fér6helyekre. Plusz még van egy olyan indokom is, hogy o6rulok
ennek a bdlcsddei fér6hely dolognak, hogy ugye van az a kisgyerek, aki 3 éves korara flottul
szobatiszta, és mar menne is az vodaba, és persze nagyon sok ilyen kisgyerek van, de vannak
olyanok, akik, egy picikéi lassabban lépegetnek. Nekik, ha van elegendd féréhely, akkor nincs
ott a sziilén a nyomas, hogy azonnal és de rogtdn menjen az 6vodaba a gyerek. Tehat van egy
pici ideje még a gyereknek arra, hogy felkészlljon az ovira, felkésziljon egy nagyobb
gyerekcsoportra, hiszen a bolcsiben azért kisebbek a Iétszamok, sokkal tébb id6 jut egy-egy
kisgyerekre. A mésik gondolatom viszont az, hogy ahhoz, hogy egy bolcs6dei csoportszobat ki
tudjunk alakitani, ahhoz rengeteg szakhatésagi igénynek kell megfelelni, egy csomd
jogszabalynak kell megfelelni, egy csomo egyeztetést kell lefolytatni a szakhatésagokkal. Tehat
nem Ugy van, hogy odamegyek, kicsit kalapalok, beteszek egy-két kis véceét, kifostok, mazolok,
és akkor johetnek a gyerekek. Ez igy biztos, hogy nem megy. Es legalabb addig nem
maradhatnanak ott ezek a csoportok? Hiszen polgarmester, asszony is azt mondta, hogy
szeptemberi koltségvetési modositas el6tt erre nincs lehet6ség. Akkor nem értem, hogy hova
ez a nagy sietség, akkor 6k is tudnak venni egy nagy leveg6t, tudnak helyet keresni, hiszen 6k
azért gondolom, hogy szamitottak arra, hogy esetleg maradhatnak. Szerintem jobb lenne, ha
tudnénak maradni szeptemberig, vagy akar oktéberig.

Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester: A hozzaszolasoknal vagyunk, kérdést tett fol, és azért
szeretném elmondani. Egy palyazat lezarult, az 6téves ciklus. Tehat nem arrdl van sz6, hogy
valamiért maradhatna valaki valahol, hanem véget ér egy bérleti jogviszony, egy palyazattal
elnyert jogviszony. Turza Kéroly képvisel6 Urnak adnam meg a szot.

Turza Karoly onkormanyzati képvisel6: Kdszdndm a sz6t polgarmester asszony. EI6szor is,
hogy a mddositd javaslatomban folsorolt 6t pont, az nem kérdés volt, hanem a maodosito
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javaslatomnak az indoklésa, tehat én ugye beterjesztettem egy B verziot, a szandékosan nem
egy harmadik vagy negyedik pontot irtam, hanem egy B verziét az el6z6 hatarozati
javaslatokkal szemben. Tehat ez egy indoklas. A masik az, amit mar kdzben elmondta részben
képviseld asszony, hogy igen, itt nagyon fontos hat6sagi dolgok kellenek majd, és ehhez bizony
kell majd terv. Tehat nem gy van, hogy nincs terv, és akkor betesziink két ajtot, meg valahogy
kialakitjuk a mosdot, hanem azt el kell fogadtatni a tervek alapjan a hatésagokkal, s6t lehet,
hogy kell 0j szervezeti m(ikddési szabalyzat, kell egy csomo olyan szabélyzat, egy csomo olyan
irat, amit mind-mind el kell fogadtatni a megfelel§6 szakhatosagokkal, hiszen
gyermekintézmeényrdl van sz0, és ebben az esetben nagyon rigordzusak, nagyon szigortak a
szakhatésagok, hogy itt barmi is elindulhasson. Ebben az esetben érvendetesen két bolcsédei
csoportrol van sz6. A sirgdsseggel kapcsolatosan itt az elGteijesztés, vagy a mddosito
javaslatom indoklasaban is leirtam, hogy van alternativdja annak, hogy nem csak U(gy
maradhatnak ott a csoportok addig, amig valami ott tényleg el nem indul tev6legesen. Van
annak alternativaja, hogy meghirdetjik, vagy nem hirdetjik meg, megpalyaztatjuk, vagy nem
palyaztatjuk meg ezt a kdzossegi teret. Példaul talan a legegyszer(ibb mddja annak, hogy ez
tovabb funkciondl egészen addig, amig csak lehet, hogyha ezt is rabizzuk az Agorara, hogy
mikodtesse. Hiszen az Agora szdmos kozosségi teret mikodtet, eggyel tébb, tehat azt
gondolom, hogy ez csak egy dontés a mi résziinkrél, hogyha itt elviekben elddntjik azt, hogy
ezt mar nem akarjuk megpalyaztatni, nem akarjuk Ujra kiadni mikodési, tehat zemeltetési
szerzGdeéssel valamelyik masik civil szervezetnek, hanem mi magunk az Agoran keresztll ezt
tovabb m(ikddtetjik. Ennek szerintem semmi akadalya nincsen. Es pont ez felel meg annak, a
dolognak, hogy ne maradjon ott iresen addig sem ez a helyiség, egy évig, két évig ki tudja
meddig, amig ezt tényleg az elsd kapavagasig ugymond nem sikerll véghezvinni. Tehat ilyen
szempontbdl nem érzem a szerz6déskotés, meg a szerz8dés lejarasanak az idépontja szerintem
nem jelent stirg6sséget. Meg tudjuk ezt oldani, mas mddon is tudjuk tzemeltetni ezt a kozosségi
teret. Nyilvan itt az indoklasban azt irom, hogy nem tudtam meg a bizottsagi tlés alkalmaval,
hogy hogy is allnak ezek a bolcs6de fejlesztések. Hat ez meg nem csak a hivatal és a képvisel6k
kozotti  informaciGaramlasnak a  hianyat mutatja, hanem a hivatalon belili
informacidaramléasnak is a hidnyat, hiszen nekem az Intézményfenntartasi Irodanak az egyik f6
tisztségviseldje nem tudott erre valaszt adni, hogy ezek hogyan is allnak ezek a dolgok. Itt most
hallottunk erre a valaszt szerencsére. Egy ilyen el6teijesztésnél szerintem ebbdl fol kellett volna
késziilni. Valamiért nem sikeriilt a bizottsagra bejonni, ennek az informéacidnak pedig, hajoi
emlékszem, ott volt aljegyzd asszony is, tehadt 6 sem volt ezeknek az informacidknak a
birtokdban, nem tudtak erre valaszt adni. Azért is tartom szerencsésnek, hogyha elviekben
tamogatjuk ezt az irdnyt, az elvi dontés alapjan nem hirdetjik meg Gjra Gzemeltetésre ezt a
kdzdsségi teret. Tehat, hogy addigra nem csak talan, meg ha, meg igyeksziink, tehat nemcsak
ilyen vélaszokat tudunk majd kapni, mondjuk az ott mikodd csoportoknak a sorsarél, hanem
konkrét valaszokat fogunk tudni kapni, megnyugtaté konkrét valaszokat. Szerintem nem a
KPVDSZ-be készil a nyugdijas klubban, hanem hajoi értettem az el6terjesztésbél, akkor a
Puskinba. Lehet, hogy nem jol olvastam, k6szoném szépen.

Frankné Farkas Gabriella 6nkorméanyzati képvisel§ 19 6ra 26perckor elhagyja az tléstermet
Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondém szépen. Fekete Miklds képvisel§ - nem
figyel, de - készitheti a médositét, hogy az Agora atveszi mikodtetésre Most kaptuk Turza
artél ajavaslatot. Megadndm a sz6t Boda Bank Léaszlé képvisel§ drnak.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel§: Koszéndm szépen a szot. Tisztelt kbzgy(ilés!

Igazdbdl én elpakoltam a laptopomat, mondvan, hogy az a napirendi pont mar szinte
rutinszerlen fog lemenni. Ahhoz mar lusta voltam, hogy ujra kivegyem, ugyhogy
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képviselGtarsamat kértem meg, hogy adja ide egy pillanatra, amit kinyomtatott és nézzem at
Gjra. Mindjart elmondanadm, hogy a legnagyobbik fiam az pont odajar. Ugy nagyjabol tudom,
hogy mi a helyzet. Es én azon a véleményen vagyok a bélcs6dei fejlesztéssel kapcsolatban,
hogyha nem.teljesen foldsleges, marpedig én most ugye nem vagyok szakember, se nevelési
szakember, se, a bdlcs6dei szakmahoz meg plane nem értek, azértjar a gyerekem is bélcsodébe,
hogy ne nekem kelljen otthon ra vigyazni, de hogy ha azt mondjak a szakemberek nekem, hogy
erre az ennyi fér6helyre sziikség van, akkor én mindenképpen tamogatndm ezt. A vitabol
viszont azt latom, hogy van egy félelem képvisel6tarsaimban, hogy azok a csoportok, vagy azok
a civil szervezetek, akik ott hasznaljadk a helyiséget, azoknak nem lesz helyiik, ha jol
értelmezem. En azt gondolom, hogy a hatarozati javaslat nem zarja ki azt, hogy megnyugtatéan
rendezziik ezeknek a dolgait. En a magam részérél az elhangzottak alapjan, bar szerencsés lett
volna, hogy ezek a kérdések hamarabb kertlnek tisztdzasra, és tényleg ugy érzem, hogy nem
stirgésségi inditvannyal kellett volna ezt ide behozni, de a magam részérél latva egyébként a
telitettségét annak a bolcsédének, én azt mondom, hogy tamogatni fogom az el6terjesztést.
Induljunk el abba az irdnyba, hogy bdlcséde lesz ebbdl. Egy dologra szeretném felhivni a
figyelmet, mint tapasztalt bolcs6débejard apuka. Azt hiszem, a két, s6t mind a harom lanyom
odajért, hogy parkoléhely viszont nincs, és nem lehet megallni, ésfirtlet van a bolcséde elbtt,
akkor, amikor az az id6szak van, hogy el kell juttatni oda a gyerekeket. Ugyhogy erre az egy
dologra nagyon szeretném felhivni a tisztelt képvisel6tarsaim figyelmét, hogy ott valamit a
parkolassal és a parkolassal kapcsolatos anomaliakkal kezdeni kell. Mert nem lehet ilyen
helyzetet tqremteni, ahol Utszélén, at mellett kisgyerekkel kiszallni, beszallni, tehat nem lehet
megallni. Es ez tényleg problémat jelent ott. En a magam részérdl tdmogatni fogom, hogy
legyen bel6le bdlcs6de, de egybdl szeretném kérni a tisztelt polgarmester asszonyt., vagy a
szakirodat, vagy barkit, hogy készitse el6 annak a terliletnek a parkolasi moédositasat, vagy
valamilyen forméban oldjunk meg, vagy talaljunk, megoldast arra, hogy ne a garazsok el6tt
kelljen megallni a szlil6knek, és a kétéves gyerekkel ne az Gttesten kelljen atsétalni ahhoz, hogy
be tudjanak jutni a bolcsédébe id6be. Raadasul a bolcsédei rendben nem lehet kés6bb hozni a
gyereket. Tehéat id6pontok vannak, nagyon szigora idépontok, és ajelentkezésre azért szeretnék
visszatérni, ezért az, hogy nincs vardlista, mert az el6terjesztésben ez szerepel a sajat gyerekem
behatdsakor megkaptam az id6pontot, hogy vagy most viszem, vagy mas megy. Tehat, hogy
azért az érzékelhet8, hogy boélcsédei helyre sziikség van. Es mindezeket mérlegelve én arra az
elhatarozasra jutottam, hogy ezt a hatarozati javaslatot tamogatni fogom. Es nagyon kérem,
hogy az ezzel kapcsolatos problémakat is valamikor vegyuk fel a napirendre, én nem azt
mondom, hogy a kdvetkezd kozgylilésen, de mindenképpen foglalkozni kell vele. K&széndm
szépen.

Frankné Farkas Gabriella 6nkormanyzati képvisel 19 éra 31 perckor visszaérkezik.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen a sok értékes javaslatot. Tel is
irtuk a parkolasi kérdést, hogy milyen médon lehetne adott esetben ott az udvarban megoldani.
Vejtey Miklos képviseld Urnak adndm meg a szét.

Vejtey Miklés onkormanyzati képvisel6: Kdszondém szépen a sz6t. Részben itt mar érintette
Turza Karoly képvisel6tarsam azt a problémat, amivel kapcsolatban én szeretnék beszélni, ezt
a bolcs6éde helybdvitést én tdmogatni fogom, viszont azon szerintem egy Kicsit joval
komolyabban el kéne gondolkodni, hogy azok a szervezetek, koztlik a Dézsakerti Nyugdijas
Klub is hova fog tudni kdéltézni hosszu tdvon. En nem tartom jé megoldasnak se a KPVDSZ-t,
se a Puskint. En azt gondolom, hogy azért hivjak Dozsakerti nyugdijas klubnak, mert
Doézsakerti. Ismerve az id6seket, van, aki hajlandé elmenni masik helyszini-e, de azért a
nyugdijas tarsasadgnak egy része az meg nem hajland6 elmenni. Vannak azok a tagok, akik
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tényleg barhova elmennek messzebbre is, mondjuk egy nyugdijas balért, de vannak azok, akik
erre azért annyira nem hajland6ak. En azt gondolom, hogy hosszu tadvon ott kéne megoldani a
korzetben. Amikor az Arany Janos Ovoda és a csecsem@otthon fel(jitdsa soran bejartuk a
helyszint, akkor ugye elhangzott az, hogy én anno azért kezdtem egy alairasgyd(jtést, amit
rengetegen alairtak, hogy ki kéne alakitani a kozponti részén Dozsakertben egy k6zdsségi hazat,
aminek a csecsemd@otthonnak a fennmarado, nem tudom, hogy pontosan hany négyzetméteren,
még ilyen 250 folottire emlékszem egy picivel, hogy aztan most a tényleges Kivitelezés utan
mennyi maradt, azt én nem tudom, nem kaptam rdéla informéciot, azt at lehetne alakitani ugy,
hogy abbdl tényleg egy normédlis hasznélhatd kdzdsségi haz alakuljon ki. Ami természetesen
athidalokkal jarna, meg ki kell alakitani nagyobb termet, meg kisebb termeket, meg higiénias
helyiségeket, meg irodahelyiséget. De azt gondolom, hogy ezen kéne elgondolkodni. Akkor
kaptunk egy igéretet, hogy tanulmanyterv fog készulni, viszont azzal kapcsolatban még nem
kerestek meg, a mai napon. Pedig egyszer az egyik 6nkorméanyzati Uigyintéz6t azt megkerestem,
hogy azzal mi van és hogy all, de én ebbe nagyon szivesen belefolyok, és azt is kérném, hogy
esetleg a nyugdijas klubbdl meg mas k6zosségihdz vezet6k kozil valakit, aki ebben agilis, azt
meg lehetne hivni, hogy a helyiségek hogy keriljenek kialakitasra. Ez az egyik, ez lenne a
hosszi tavu megoldas, én erre kérem a polgarmester asszonyt és az dnkormanyzatot, hogy
helyezziink hangsulyt, forrasokat biztositsunk ra, és induljunk el ebbe az irdnyba, mert ez lenne
egy hosszd tdva megnyugtatdé megoldas. Nemcsak a nyugdijas klubnak, hanem tényleg
azoknak, akik egy kdzbsségi hazat szeretnének Ddzsakertben, mert nincs. Ez az 6vodasoknak,
iskolasoknak is j6 lenen. Es a masik az ideiglenes mikédés. El kéne gondolkodni azon, hogy a
Dozsakerti Dézsa Gyorgy Altalanos Iskolaba jartak ideiglenesen a nyugdijasok, hogy azt
biztositani nekik hosszd tévon, ami mégiscsak egy kozponti helyen van, akar az
ebédIGhelyiséget, akar az aulat, mert amikor feltjitottak a kdzdssegi hazat, akkor is odajart a
nyugdijas klub. En szerintem nekik ez lenne a legmegnyugtatébb, de legaldbbis fél kéne nekik

ajanlani. Koszo6nom szépen.
Schmidt Csaba 6nkorméanyzati képvisel6 19 6ra 34 perckor elhagyja az léstermet.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen! Fekete Miklds képviseld drnak
adndm meg a szot.

Fekete Miklés onkormanyzati képvisel6: Tisztelt kozgy(ilés! Hogyha valaki nézi a szamszaki
indoklést, akkor 2018-19-ben 30 varakozé gyerekkel indult a beiratkozés. Aztan 2019-20-ban,
ott 43 gyerekkel indult varakozo listdn. Aztan a 2021-22 évre, ott pedig nincsen vérakozo lista.
Tehat nincs per pillanat varolista. Tehat amikor én elkezdtem kérdezgetni, ezeket kerdeztem.
Ertem a polgarmester asszony viccét. En is tudok viccesen véalaszolni, hogyha az Agora csinalta
volna a tablazatot, akkor nem lenne benne szdmszaki hiba val6szinlleg. Tehat 265 gyereket
irattak be, és nem pedig 237-et. Tehat nincs vardlista per pillanat, a 24 gyerek a tartalekra kell.
Ugyhogy én ugy gondolom, hogy ez egy olyan helyen lév§ bolcséde, ami mind Béanhidai
lakételeprél, mind pedig a Dozsakertb6l elérhet6. Barmennyire is fura, egy pillanatra
visszagondoltam, hogy miutan Banhidai lakotelepen laktunk, mi még az én gyerekeim is itt
kezdték a bolcsGdét ebben az épuletegytttesben. Tehat latszik, hogy ez egy kedvelt €s jo hely
a bolcs6de szdméara. Ugyhogy megértem a képvisel6tarsaknak az aggodalmét. En ugy
gondolom, hogy akkor kompakt egy épuletegyuttest, hogyha azt ugy egy célra hasznaljak, tehat
jO lenne ezt tényleg bolcs6dének hasznalni. En magam tamogatom ezt az el6terjesztést, és meg
fogom szavazni a bélcsodét, de én is aggddok a csoportokért, hiszen ott hit csoport van, ott van
két-harom mas tarsasag, nyugdijas klub, s6t mas tarsasag is van. Tehat ezeknek uj helyre kell
menni, az biztos, hogy erodalddashoz fog ebben a tekintetben vezetni. Ugyhogy induljunk a
bélcs6de irdnyaba, és gondoskodjunk nagyon az oOregjeinkr6l, tehat azokrdl a klubokrol,
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nyugdijasokrol, akik ide jartak, és hat a viccet még egyszer nem mondom, de gondosabb
szerkesztést maskor az adatadllomanyban. Koszéndm szépen!

Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester: Koszéndm szépen. Ha nincs tébb hozzaszolés, akkor
zarszbval nem kivanom hazni az id6t. A modosito javaslat, én ugy értelmezem, hogy egy B
verzié. Tehat van egy eredeti hatarozati javaslat, ami egy A verzio, és van egy médosité javaslat
Turza Kéroly urtél, ami B verzi6. Ebben az SzMSz értelmezés alapjan mind a kettére szavazni
fogunk, és amelyik tobbet kap, az keriil elfogadésra. A verzi6 az eredeti hatarozati javaslat, B
verzié pedig Turza Kéroly médosito javaslata. A Turza Karoly modositd javaslatat olvasnam
elészor fol.

B.) Az elGterjesztés a céljat és a jovBbeni sziikségleteket tekintve elviekben tdmogathato,
azonban nem teszi lehet6vé a felel6s dontéshez szikséges tdbb lényeges korilmény
megismerését. Ezért a dontés elnapolésa, az elbterjesztés Ujratargyalasa szukséges.

(Turza Karoly 6nkormanyzati képviseld modositd inditvanya a jegyz6konyvhoz csatolasra
kerdlt.)

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Ez a B verzid, tehat mind a kett6rél szavazunk, aki
ezzel egyetért.ezzel a modosito javaslattal a hatdrozatokba, az kérem, igennel szavazzon.

Szavazas Turza Karoly médosito inditvanyarol (B verzio):

Szavazas mddja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 17 f6 (tdvol: Schmidt Csaba 6nkormanyzati képviseld).
(szavazas eredménye: 7 igen, 3 nem, i tartézkodéas)

Szlcsné Posztovics llona polgarmester; Akkor 7 igen, 3 nem, 7 tartézkodik. (A képviselGi
maodosito inditvany nem kerult elfogadasra’!

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Alikor a kdvetkezd az A verzié, amirél szavazunk,
tehat a normal hatérozati javaslat - felolvasndm.
Polgarmester asszonyfelolvassa az el6terjesztés hatarozatijavaslatat.

A Kozgydlés 16 igen, 0 nem szavazattal, | tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
938/2021. (VI11.22.) hatarozata

s

Bolcs6dei fér6helyek bévitéséerdl

1. Tatabanya Megyei Jogt Véaros Onkormanyzata Kézgytilése egyetért a bolcsédei férGhelyek
bévitésének sziikségességével, igy tamogatja a Dozsakerti Kozosségi Haz 2
csoportszobajanak visszaalakitasat 24 bolcs6dei fér6hely kialakitasa céljabol.

Hatarid6: 2021. julius 22.
Felel6s.  Szucsné Posztovics llona polgarmester

2. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyilése a bolcsGdei férShelyek
kialakitasa érdekében a részletes pénziigyi és beruhdzasi munkak Utemezését tartalmazo
el6terjesztés el6készitésére felkéri a Polgdrmesteri Hivatalt.

Hatarid6: 2021. szeptember 30.
Felel6s.  Szucsné Posztovics llona polgarmester
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Polgarmesteri Hivatal (\Varosfejlesztési Iroda, Gazdalkodasi Iroda)

Szavazas madja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 17 f6 (tdvol: Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6)
(szavazés eredménye: 16 igen, 0 nem, | tartézkodas)

Szucsné Posztovics llona polgarmester: AlG igen, 0 nem és 1 tartézkodik, tehat ezzel az
eredeti elGterjesztés hatarozati javaslata kerult elfogadasra. Kdszéndm szépen.

Kovetkezik a kovetkez6 napirendi pontunk, a 18-as (meghivd szerinti szamozas), az
interpellaciok.

20. Interpellacio

Szucsné Posztovics llona polgarmester: 2020. oktober 22-én az utolsé kdzgydilésen
elnapoltuk az interpellacidkat, Ugyhogy most szeretnék ondknek az interpellacidkra valaszolni.
Ha igénylik, akkor elmondom az interpellaciot, ami ezen az oktéber 22-i kdzgyf(ilésen volt.
Magyarné Kocsis Andrea tgyrendi felsz6lalaséhoz adnam meg a sz6t.

Magyarné Kocsis Andrea 6nkormanyzati képviseld tigyrendi hozzaszdélasa: Koszonom a
szot. Nincs a napirenden interpellaciok napirend. Nem tudom, felvettik-e, nem voltam itt a
teremben. lgen? Ja, értem.

Szlucsné Posztovics llona polgarmester: Kozgydlésen elnapolt napirend, fel van toltve
ugyanugy. Boda Bank L&szl6 képvisel6 Urnak adnam meg a szét.

Boda Bank Laszl6 6nkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszolasa: Koszondm szépen a
szot! Tisztelt polgdrmester asszony, én ugy gondolom, hogy erre az interpellacio egy olyan
m(ifaj, amivel adott esetben a kdzgy(ilésnek szavaznia kell. A vélaszrél, a kérdést meg kell
fontolnia, azért azt illett volna kikuldeni, és jelezni, foltdlteni a honlapra, vagy a tarhelyre, és
jelezni, hogy napirenden lesz. Tehat, hogy én értem a joé szadndékot. Nem err6l beszélek,
polgarmester asszony. Az interpellaciot be kell nyajtani, majd ki kell kildeni a képvisel6knek.
Ott van az SzMSz-ben. Tehét, hogy én azt szeretném kérni, ha interpellacié van, akkor azt
kuldjék ki. Tehat, hogy ennyit kértem csak.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: SzGba kivanok ra valaszolni.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszoélasa: Arrdl nem is beszélve,
tisztelt polgarmester asszony interpellacidra ugy kell valaszolni, hogy el6szor elhangzik a
kérdés.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Oktober 22-i kozgy(lésnek az anyagaiban benne van,
és ol lett toltve. Vejtey Miklds képvisel6 Urnak megadom a szot.

Vejtey Miklés 6nkormanyzati képviseld tgyrendi hozzaszélasa: Koszéndm szépen! En
Boda Bank képvisel6vel teljesen egyetértek. Szoval, ha fel lett véve a napirendre, akkor azt
meg kellett volna kapnunk legaldbb elektronikus formaban, teljesen fuggetlenll att6l, hogy
2020, ami mar nem most volt, lassan egy éve oktoberben targyaltuk ezeket. Azonkivil nem
targyaltuk mar, levételre kerilt, de legalabb tudnunk kéne, hogy milyen interpellaciorol van
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sz0, szoval fol kéne hangozni az interpellaciénak ahhoz, hogy kapjunk r& valaszt, azért
oktéberben mér, plane, ha nem is vettiik napirendre, akkor most nem tulsagosan elvarhatd, hogy
ezzel kapcsolatban ilyen up to date-ek legyiink fejben. Plane, hogyha mondjuk SzMSz szerint
ki is kellett volna kuldeni az anyagot. K&szénom.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: JO, akkor az interpellaciék napirendi pont nincs.
Kovetkezik a 19. kérdések napirend (meghivo szerinti szamozas).

21. Kérdések
Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Fekete Miklds képvisel6 Urnak megadom a szét.

Fekete Miklés onkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kdzgy(ilés! Nagyjabol két helyen élek a
Séarberki lakotelepen és Kertvarosban, és mind a két helyen ugye azt latom, hogy van szelektiv
gy(jtésre lehet6ség. Ott, ahol lakok a kertvarosi lakételepen a szelektiv gydijtét nagyon sokan
rendesen hasznaljék, de korilbelll haromhetente ekkora halom teherautonyi egyéb hulladék,
kommunélis hulladék halmozddik fol mellette. ElI kell mondanom a helyzetet. Mind a két
helyen van kamerarendszer. Mind a két helyen van kamerarendszer, ami mutatja korilbeltl 10
meéterre ezektdl a helyektdl, hogy akik ott kommunalis hulladékot és nem szelektivet helyeznek
el, az lathaté lenne. Kérdezem a jegyz6 asszonyt, hogy ezeket, killondsén a kertvarosit
kérdezem, az Interspar mogotti részt, hogy miutdn a kamerarendszerek makodnek, tortént-e
ezeken a helyeken az illegélis szemétlerakds, kommunalis szemétlerakds miatt barmifajta
buntetés? Egyaltalan hasznéljuk ezeket a kamerédkat valamire, vagy nem hasznéljuk valamire
ezeket a kamerakat? Ezek 10 méterre vannak a szelektiv lerak6tol. Soha nem lattam volna, hogy
ott barmifajta, intézkedés lenne, azt viszont szeretném megkdszonni a varosiizemeltetésnek,
hogy nagyjabol 3-4 hetente az egy teherautonyi kommunélis hulladékot elszallitjdk onnan.
Tehatjegyz6 asszonyt kérdezem, konkrétan Kertvarosra tortént-e itt barmifajta birsag, blntetés,
hasznaljuk-e ezeket a kamerékat a megfigyelésre?

Pataki Zoltanna 6nkormanyzati képvisel619 6ra 47 perckor elhagyja az uléstermet:
Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Schmidt Csaba képvisel6 Grnak adom meg a szot.
Bereznai Csaba 6nkorméanyzati képvisel6 19 éra 48 perckor elhagyja az uléstermet.

Schmidt Csaba dnkormanyzati képviselg: Koszondém. El6ljaroban annyit szeretnék kérni,
hogyha nem most torténik valasz, akkor csak egy jelzeést kémék majd, hogy 15 napon belul
kapok-e vélaszt irdsban. En két kérdést szeretnék foltenni polgarmester asszonyhoz. Az egyik
kérdés, azt gondolom, hogy az én korzetemben lakdkat nagyon foglalkoztatja, de a varos tobbi
pontjan éléket is nagyon foglalkoztatja. Arra szeretnék valaszt kapni, hogy mikor lesz
latogathato, mikor fog kinyitni a Tulipdnos Haz? Ez az egyik kérdésem. A masik kérdésem, az
mar egy ovarosi probléma. Az dévéarosi régi posta, egykori kozséghaza épulete, mai GFSZ
szekhaz mellett egy pavilonsor volt, amelynek egy kivételével minden tagja el lett bontva.
Tudomasom szerint birésagi itélet van ama vonatkozdan, hogy a maradék egy pavilon
elbontésat is el lehet végezni, ami azért érdekli az ott él6ket, mert oda lehetne egy parkol6hely
bévitést tenni. A kérdésem az, hogy el lesz-e bontva a pavilon, és ha igen, mikor? Készéném
szépen.
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Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen! Frankné Farkas Gabriella
képviseld asszonynak adnam meg a sz6t.

Frankné Farkas Gabriella 6nkormanyzati képvisel: K6szondém szépen a sz6t. Az Idésligyi
Tanacs tagja vagyok, sok nyugdijas klub vezet6je kérdezte meg t6lem, mikor torténik meg a
szerz8déskotés, illetve mikor kaphatjdk meg a tAmogatést a nyugdijas klubok, amit megitéltek?
Koszonom.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Nagy Béla képvisel6 Urnak adom meg a szét.

Nagy Béla 6nkormanyzati képvisel6: Koszéném a szot polgarmester asszony! En egy dolog
utén szeretnék érdeklédni: a biztonsagi pontokrol, amirdl annyit beszéltiink korabban, hogy mi
a helyzet, hogy allnak? Foglalkozunk vele, vagy egyel6re talonba van helyezve? Kdszéndm
szépen.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm, Turza Kéroly képvisel6 Grnak adnam
meg a szot.

Turza Karoly dnkormanyzati képvisel6: Kdszondm a szét. Azt kérdezném, hogy van-e arra
valamilyen belsé szabalyzat, hogyha egy képvisel6 valamilyen rendelkezést, pénzigyi
rendelkezést kiad, megbizza vele a hivatalt, hogy intézkedjenek, akkor ennek milyen hatarideje
van? Tehat most konkrétan pénziigyi vonatkozasban adtam ki egy rendelkezést a hivatalnak az
Adra Alapitvannyal kapcsolatosan, akkor ugye ezt kézgy(ilés nem tudta targyalni, polgarmester
asszonynak kellett benne hatarozatot hozni, hogy tdmogathaté-e az alapitvany. Tudomasom
szerint jogilag ez végigment, Jogi Iroda el6tt volt az gy, de még mindig nem tudnak rola az
Adra Alapitvanynal, hogy 6k kapnak-e valamilyen tAmogatast, avagy sem. Tehét, hogy van-e
valamilyen bels6 szabélyzat, id6tav. Mar két hénap is eltelt. Koszoném.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen. Az elsé kérdésre megadom
jegyz6 asszonynak a sz6t.

dr. Verhéczki Zita jegyz6: Az Motv. 32. §-a alapjan, 30 napon belul irdsban fogjuk megadni
a valaszt. Sajnos igy fejbdl, ezekrél az adatokrél nem tudunk.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Egy-két dolgot megemlitenék. Frankné Farkas
Gabriella képvisel6 asszonynak: a tegnapi nap kaptam ekkora pakk szerzddést, ugyhogy
szerintem jov8 hétre mar az utalvanyozasok is mehetnek, tehat most ért el hozzam a nyugdijas
kluboknak a szerz6dése. Nagy Béla képvisel6 uUrnak: az interpellacion szerettem volna
elmondani ezeket az informéacidkat. Képvisel6 Ur részt vett azokon a megbeszéléseken, amin a
biztonsagi pontokrol beszeltink. Nagyon fontos, hogy maguk a kialakitasokhoz koltségtervek
késziltek. Ovéros, Sarberek, Ifjusdg Ut és Kertvaros tekintetében. Ehhez még kikérték a
Rend6rkapitdnysag véleményeét is, viszont jelen pillanatban a targyi és a személyi feltételek
nem allnak rendelkezésre, tehat maga a kijel6lt helyiségek felljitdsahoz kapcsoléddan
koltségvetési fonast sem biztositottunk. Tehat ez a téma vissza fog még kerilni, akar olyan,
hogy kozterilet-felligyelettel k6z6sen atbeszélve, hogy a helyiségeket mikor lehet adott esetben
birtokba venni, tehat nem vettik le a napirendrél, de jelen pillanatban sem fel(jitasi, sem
kialakitasi torténések ebben a témaban nem torténtek. Turza Kéaroly képviseld urnak: szinte
azonnal par napon belil én ezt aldirtam, elindult, viszont az alapitvany neve nem volt pontos,
nem talaltak az Orszagos Birésagi Hivatal jegyzékében, és emiatt egy egyeztetés volt. En itt
latom az id6t, hogy elment, de egyébként, meg kellene mar lennie. S6t, én gy emlékeztem,
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hogy a szerzddést is alairtam mar, de utana fogunk nézni. Schmidt Csaba képvisel6 Grnak
mindenképp irdsban valaszolunk. A Tulipanos Hazzal kapcsolatban én az eddigi egyeztetések
alapjan célként tliztem ki, hogy augusztus els6 hetében a hasznalatbavételi engedély
kérelminket a Kormanyhivatalnak ismételten beadjuk vagy elinditjuk, és ennek megfelelGen
lathatova valik, vagy mar akkor prognosztizalhaté az atadasa. Es a viragboltot meg pontositjuk,
hogy jelenleg a végrehajtdsa ennek a bontasnak, milyen akadalyba Utkozik és hol tart.
Koszondm. Hajdu Ferenc képviseld drnak adndm meg a szot.

Hajdu Ferenc onkormanyzati képvisel6: Az Ifjusag uti biztonsagi ponttal kapcsolatban
szeretnék egy felajanlast tenni. Jartam abban a helyiségben, gyakorlatilag egy meszeléssel
hasznalhat6va tehetd, és irodabutorzatot pedig felajanlok a sajat kdltségemre, hogy teszek oda
széket, irdasztalt, konténert, kbnyvespolc, vagy irattarolé polcot, tehat a butorzatra nem kell az
onkormanyzatnak kolteni, én ezt sajat forrasbdl megoldom, hogy oda le tudjon Ulni egy-két
ember, és tudjon dolgozni. Informatikai anyagokat azt nem fogok tudni adni, de a butorzatot
azt adnam hozza. Koszénom.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Bocsanat, egy pici pontositast kérek, hogy ugye tébb
helyszin meg lett vizsgalva. Ez a buszmegall6ban a kivasarolt ingatlan? Kosz6ném szépen. Fia
a kérdéseket lezérhatjuk, akkor a kovetkezd kozugyeket érint6 képvisel6i felszolalasok.
Amennyiben nincsen, akkor szeretném megkdszonni a kdzgylés mai munkajat, és tovabbi szép
estét kivanni.

Polgarmester asszony a kozgydilési tlést 19 éra 56 perckor lezarja.

dr. Verhoczki Zita
jegyz6
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TATABANYA MEGYEI JOGU VAROS
JEGYZOJE

Ikt.szam: 102-106/1/2021

Eszrevétel
a Kozgyllés Szervezeti és MUkodési Szabalyzatarol szolé 22/2014. (X1.6.) 6nkormanyzati
rendelete 30. §-a alapjan

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyilésének a Kozgy Glés Szervezeti és
MUkodési Szabalyzatarol szolé 22/2014. (X1.6.) dnkormanyzati rendeletének 30. § (2)
bekezdésére tekintettel a Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgydlésének
2021. julius 22-ei nyilt Glésén megtargyalt ,,Az lUzletek éjszakai nyitvatartasanak rendjér6l
sz6l6 13/2018. (V.30.) dnkormanyzati rendelet moédositasa” targyu napirend kapcsan az
aldbbi észrevételt teszem:

A Kozgydlés lésén olyan képvisel6i modositd inditvany Kkerllt benydjtasra, mely az
elGterjesztéshez tartozO rendelet-tervezet hdrom szakasza kozil kett6t (az 1. § és a 2. §)
érdemben megvaltoztat (a 3. § csupan a rendelet hatalybalépésérdl rendelkezik). Az inditvany
csak elnevezésében volt teljes mértékben modositd inditvany, valdjaban komplett, modositasra
iranyul6 rendelet-tervezet kertlt benyUjtasra az 1.8 és a 2.8 tekintetében eltérd tartalommal az
eredetileg kikuldott napirendhez képest (mellékelve).

Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének a Kozgy(ilés Szervezeti és
MUikddési Szabalyzatarol szolé 22/2014. (X1.6.) énkormanyzati rendeletének (a tovabbiakban:
SzMSz) 36.8 (1) bek. alapjan a bizottsdgok a feladatkdriiket érinté kozgy(ilési el6terjesztéséket
a kozgydilést megel6z6en kotelesek megtargyalni, allast foglalni."

Az SzMSz 40.8 (1) bek. ba) pontja alapjan Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag irdsban véleményez
valamennyi rendelet-tervezetet.

A jogalkotasrél sz6l6 2010. évi CXXX. torvény (a tovdbbiakban: .Tat) 2. § (4) bekezdés d)
pontja alapjan ajogszabalyok megalkotasakor biztositani kell, hogy a jogszabaly megfeleljen a
jogalkotas szakmai kovetelményeinek.

Az Alkotmanybirdsag gyakorlata szerint ajogszabalyalkotés - igy az énkorméanyzati rendeletek
megalkotasédnak is - elengedhetetlen feltétele az eljardsi szabélyok betartdsa. ,,Csak a
formalizalt eljaras szabalyainak a betartasdval keletkezhet érvényes jogszabaly” [11/1992.
(111.5.) AB hatarozat, ABH 1992, 85.]. Ha a jogalkotas soran a jogalkotasi eljaras garancialis
szabéalyai sérllnek, akkor ez az adott jogszabaly kdzjogi érvénytelenségét vonja maga utan
[29/1997. (IVV.29.) AB hatarozat, ABH 1997, 122.]. A fentiekkel 6sszhangban a Kuria tébb
hatarozataban - igy a K6f.5045/2012/5. szdmU hatarozatban - kifejtette, hogy az énkorméanyzati
rendeletalkotas garancialis szabdlyait torvények tartalmazzak, de adott esetben garanciélis
rendelkezéseket tartalmazhat az adott dnkormanyzat altal sajat maga eljarasara nézve - a
torvény keretei kozott - meghatarozott helyi szabalyozés is. llyen helyi szabalyozéds az
onkorméanyzat szervezeti és muikddést szabalyoz6 rendelete is, melyben foglalt eljérasi
szabalyok betartasa, igy az SZMSZ-ben elGirt véleményeztési eljards lefolytatasa a
rendeletalkotasi eljarasjogszerliségének feltétele.

Ez az Ulésen benyujtott rendelet-tervezet esetén nem val6sult meg.



A Jat. 17. 8-a értelmében a jogszabdly el6keészit6je - a jogszabaly feltételezett hatdsaihoz
igazodd részletességl - el6zetes hatdsvizsgélat elvégzésével felméri a szabélyozés vérhatd
kovetkezményeit. Az elGzetes hatdsvizsgalat eredményérél dnkormanyzati rendelet esetén a
helyi 6nkorményzat képvisel6-testiletét tajékoztatni kell. Az eredeti el6terjesztés tartalmazott
hatdsvizsgalatot, a vizsgalat kiterjedt az érintetti korre, a benyujtott rendelet-tervezet ilyet nem
tartalmazott.

A Jat. 6. alcime ajogszabalytervezetek elkészitésénél indokolési kotelezettséget ir eld, mely a
benydujtott rendelet-tervezethez nem keészilt a benyujté képviseld, mint el6készitd altal.

A Jat. 2. § (1) bekezdése kimondja, hogy a jogszabalynak a cimzettek szamara egyértelmden
értelmezhetd szabalyozasi tartalommal kell rendelkeznie.

A benyujtott tervezet 2. §-a azonban jogbizonytalansdgot eredményez, mert nem lehet
egyértelmiien meghatarozni azt, hogy a rendelkezés kire/kikre vonatkozik. Ertelmezhet6 dgy
is, hogy az ingatlan tulajdonosainak 50%+1 f6 hozzajaruldsa sziikséges, de értelmezhet6 Ugy
is, hogy csak az adott éplletben bejelentett lakcimmel rendelkez6 ingatlan tulajdonosainak
50%+1 f6 hozzajarulasa sziikséges.

Tovabba ,,[....] laké tulajdonosok 50%+If6 ardnyaban el6zetesen irasban hozzajarulnak a
keresked6 alland6é éjszakai nyitva tartdsdhoz" szovegrész azt jelenti, hogyha kevesebb a
hozzajarulas, mint 50%+If6, akkor az éjszakai nyitva tartdas nem engedélyezett, azonban, ha
tobb, mint 50%+1, akkor sem engedélyezhet6, mert a rendelet szévege szerint csak és kizarolag
akkor lehet este 22 6ra utan a nyitvatartasi engedélyezni, ha pontosan 50%+1 f6 ahhoz
hozzajarult. Ertelmezhetetlen, hogy a gyakorlatban mit jelent a +1 6, mivel a tulajdonosokra
az 50% vonatkozik, a +1 f6 ebben a megfogalmazésban barki lehet.

Felmerul kérdésként az is, hogy pl. a bérlék, akik életvitelszerlien az ingatlanban laknak a
dontésbdl ki vannak zarva annak ellenére, hogy az éjszakai nyugalom az 6 érdekkoriikben merdl
fel, nem a tulajdonoséban.

Tovéabba jogalkalmazdi bizonytalansagot szil az, hogy egyes érintett 1épcs6hazanként vagy az
az 0sszes érintett képcsdhaz esetében sziikséges az 50%+1 f6 ardny szamitésa.

Osszegzésképpen: Az elfogadott rendelet érvényességi kelléke, - azon tdlmendéen, hogy
jogszaballyal nem lehet ellentétes, - az, hogy szabdlyszer( eljardsrendben hozzdk meg, a
jogszabalyi el8irasok megtartdsa (indokolasi kotelezettség, hatasvizsgalat, egyértelmien
értelmezhet szabalyozasi tartalom) mellett, melyre nem kerilt sor. Ennek okédn a Komarom-
Esztergom Megyei Kormanyhivatal varhatéan térvényességi jelzéssel fog élni.

Tatabanya, 2021. jalius 27.

Dr. Verhoéczki Zita
jegyz6
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JELENLETI iV

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének

2021. jalius 22-i nyilt Gtésén
megjelent képvisel6-testileti tagokrol

Név

Balogh Ferenc

Bereznai Csaba

Boda Bank Laszl6

Fekete Miklds

Frankné Farkas Gabriella
Hajdu Ferenc

Hoffer David

John Katalin

Kupcsok Péter

Lusztig Péter

Magyarné Kocsis Andrea Edit
Nagy Béla

Pataki Zoltanné

Renczes David

Schmidt Csaba

Szilicsné Posztovics llona
Turza Karoly

Vejtey Miklds Szabolcs

Alairas



JELENLETI IV

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
2021. jalius 22-i nyilt Glésén
megjelent vendégekral

Név / Szervezet megnevezése Alairas

Bencsik Janos orszaggydlési képvisel6

Dr. Kancz Csaba korméanymegbizott
Komarom-Esztergom Megyei Korméanyhivatal

Hajasné dr. Hertelendi Valéria jarasi hivatalvezet§
Tatabanyai Jarasi Hivatal

Duka Laszlo Janos eindk
Tatabanyai. Roma Nemzetiségi Onkormanyzat

Horn-Schamberger Anett elndk
Tatabanyai Német Nemzetiségi Onkorméanyzat

Kukundzsisz Natasa elndk
Tatabanyai Gorog Nemzetiségi Onkorméanyzat

Mazalin Zoltanné elnok
Tatabanya-Banhidai Szlovak Nemzetiségi ONKOMANYZAt  ........cccvvevevivieieeeeeeee s

Szaiai Arpad Istvan elnok
Tatabanyai Lengyel Nemzetiségi Onkormanyzat



Név / Szervezet megnevezése Alairas
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JELENLETI iV

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgytlésének
2021. jalius 22-i nyilt Glésén
megjelent hivatali dolgozokrol

Név / Szervezeti egység megnevezése Alairas

dr. Verhdczki Zita jegyz6
dr. Holicska Judit aljegyz8

Szennay Istvan Viktor aljegyz8
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