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JEGYZOKONYV

Késziilt: Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének
2020. szeptember 17-i Ulésén a Polgarmesteri Hivatal
konferenciatermében

Az (lés kezdete: 9 6ra 4 perc

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Tisztelettel kdszéntém a mai szeptember 17-ei
Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgydlésének megjelent képvisel6it, polgarmesteri hivatal
munkavallaloit és meghivott vendégeinket. EI6szdr kérném szépen, hogy a hatarozatképességet
allapitsuk meg. Megéllapitom, hogy jelen vagyunk teljes létszdmban 18 f&vel, igy a mai
kdzgydlésiink hatarozatképes. A napirendi pontok tekintetében két javaslatom lenne. Az egyik
a Tatabanya Erém{ Kft. m(ikddésével kapcsolatos dontések, illetve a Jaszai Mari Szinhaz
Néphaz igazgatdi allashelyére Kiirt nyilvanos palyazat elbirdlasa zart Glésben keriiljon
megtargyalasra. Tehét a 6-0s és a 16-0s napirendi pontok athelyezésérdl beszélek a zart tlésbe.

Boda Bank La&szl6 6nkormanyzati képvisel6 Gigyrendi hozzaszolasa: Kérdezném, hogy ez a
javaslat, a zart Ulésre valé targyalasra az Erém( Kft. tekintetében milyen indokok alapjan
javasolt, mert tudomasom szerint az el6z6 Ulésen ugyanezt az anyagot vagy ehhez hasonlét
nyilt Glés keretében targyaltuk. Lényegi médositas nincs benne és én azt gondolom, hogy érinti
Tatabanya varosat és a tatabanyai lakosok érdekl6dését is. En azt javaslom, hogy a Tatabanya
Erémd Kft.-r6l szo6l6 dontések ne keriljenek zart Glésre val6é targyalasra, hiszen abban
nincsenek olyan személyiigyi dontések, amik indokolnak, nincsenek benne olyan Uzleti titkok,

amik indokolnék, tgyhogy kérem a nyilt, Gresen valé targyalast.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Az érintettek kérték a zart tlésen valod targyalast.
Tehét ez elbtte el6terjesztéssel kapcsolatban az érintettek, tehat az Eréma Kft.-ben van személyi
kérdés. Ismét el6jon sajnos a felligyel6 bizottsagi tagok megvalasztasa tekintettel arra, hogy az
a kozgytilés nem vélasztotta meg 6ket, amelyiken korabban volt a kdzgyd(lési hatarozatunk,
illetve a masik, a személyekrdl sz616 palyazat, és ott is kérték az érintettek ennek a zart tilésen
valo targyalésat.

Bereznai Csaba onkormanyzati képviselé ugyrendi hozzaszélasa: Az er6md személyi
kérdései: harom hatarozati javaslat van, és két kiillonbdz6 téma. En aztjavaslom, hogy az egyik
sok szazmilli6 forintos varosi vagyont érint, egy ilyen kihatassal rendelkez6 kérdésrél szol. En
azt gondolom, hogy mindenképpen a nyilvanossagra, a varos kdzvéleményére tartozik. En
javasolnam, hogy azt a részét az el6terjesztésnek targyaljuk nyilt Glésben. A személyi
kérdésekrdl nyilvdn donthetlink zértan is, de ami a varos tulajdonat érintd kérdés, az azt
gondolom, hogy mindannyiunkra, az egész varos polgarsagara tartozik.

Szticsné Posztovics Ilona polgarmester: En reagalnék erre a felvetésre. Ma reggel az Erémi
Kft. ezt a napirendi pontjat a kdzgy(ilésének kérte levenni, ne targyalja a kdzgydlésink. A



nyolcas napirendi pontjarél beszéliink, ugye a Tatabanya Erém( Kft. taggy(lésének. Igen, erre
ma reggel kaptunk egy ilyet.

Boda Bank Laszlé 6nkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszolasa: A felligyeld bizottsagi
tagok adatai nyilvanosak. A cimik elérhet6 a cég adattdrban. Semmi nem indokolja azt, hogy
zart Ulésben targyaljuk. Az az ilés, amikor feligyel6bizottsadgi dontéseket hozunk, azok is
altaldban nyilvanos Ulések, ugyanugy, ahogy a kozgyllésnek a szerveir6l is nyilvdnosan
dontiink. Azért elég furcsa lenne mondjuk, ha én arra hivatkozva, hogy az én személyes adatom
vagy arcom megjelenhet, a sajtoba zart ulést kérnék, holott ez egy nyilvanos dlés. A
fellgyelBbizottsagi tagok neve, cime a cégbirdsagi adatokban elérhetd és nyilvanos. Mas,
egyébként ebben az el6terjesztésben nincs. Ugyhogy a zart {lés targyalasa nem indokolt, és
kérem azt, hogy ne is targyaljuk zartan.

Fekete Miklds alpolgarmester ugyrendi hozzaszoldsa: Ha az el6terjesztd azt irja, az
el6terjesztésben lévd papirra, hogy Uzleti titok, akkor kilondsebben mérlegelési joga az
onkormanyzatunknak nincs. Nem akarom én ezt végigvinni, ezt a logikat. Lehet ezen nevetni,
én is tudok nevetni Boda Béankon, ett6l még az (igy nem fog el6rébb menni, Uzleti titkot nyiltan
nem lehet targyalni. Ugyhogy ezt a logikat vigyilk végig, de egyébként, ha magat a jogszabalyi
dolgokat végigvesszilk, akkor ebbdl ez kovetkezik. En azt kérem tisztelettel, a jegyz6 ur az
Erém( elGterjesztésével kapcsolatban beszélt egy levélrél, és miel6tt a napirendet barmilyen
maddon ebben a tekintetben modositanank, hiszen kdzben én tudtam egyeztetni az lgyvezetd
asszonnyal, még miel6tt ebben valtoztatnank, addig beszéljiuk meg, targyaljuk meg, és utana
mérlegeljik, hogy most ezt a napirendet levessziik vagy sem.

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Engem
Oszintén meglepne az, hogy ha az lgyvezet§ asszony kérése magasabb rend( lenne, mint
egyébkent az altaldnos jogszabalyok, tehat én ugy gondolom, hogy a felligyel6bizottsag adatai
nyilvanosak, ezt torvények garantaljak. Ehhez képest az Ugyvezet6 asszony maximum egy
kérést tud megfogalmazni, amit a kozgydlés vagy figyelembe vesz, vagy nem. En ugy
gondolom, hogy ha bizonytalanok vagyunk ebben a kérdésben, akkor ugyan kérdezziink mar
meg egy jogaszt is, mert engem @szintén meglepne, ha Tatabanya varos tulajdonaban allé
gazdasagi tarsasag fellgyel6bizottsaganak tagjairdl barkinek itt joga lenne zart Ulésben
targyalni. Szerintem ehhez nincs jogunk.

Schmidt Csaba dnkormanyzati képvisel6 Gigyrendi hozzaszolasa: Bar gyorsan valtoznak a
jegyzOk a tatabanyai polgarmesteri hivatalban, azért kérdezzik meg aljegyz6 urat, meglatjuk,
hogy mer-e valaszolni a polgarmester asszony jovahagyasa nélkdl, hogy milyen jogszabaly
szabalyozza azt, hogy mit targyalhatunk zart tlésen? Es a jogszabaly, marmint a magyar
onkormanyzatok muikodésérél sz6l6 Motv., hogyan szabalyozza a zart llésen torténd
targyalasokat, mi az, amit kdtelez8en zart tlésben kell targyalni, és mi az, ami az énkormanyzat
meérlegelési korébe tartozik. Biztos vagyok benne, hogy a fellgyel6bizottsag, amit minden
egyes alkalommal egyébként nyilt Gilésben targyaltunk, az nem tartozik ide.

Szucsné Posztovics Ilona polgarmester: Képvisel§ ur, szeretném, ha a cinizmusat félretenné,
és a kozgydlésen nem gyakorolna. Legyen kell6 méltésaggal képviseld, és ne sértegesse az itt
jelenlévoket.

Baudentisztl Péter aljegyz6 tgyrendi hozzaszélasa: Magyarorszag helyi énkormanyzatairol
sz6l6 2011. évi 189-es torvény 46 szakasza szabalyozza, illetve irja eld azt, hogy a képviseld
testllet tlése nyilvanos. Ennek a méasodik bekezdése irja le, hogy mikor tart a képvisel6testilet



zart ulést. Gyakorlatilag a ,,b” pontban azt mondja a térvény, hogy zart (lést tart az érintett
kérésére valasztas, kinevezés, felmentés, vezet6i megbizas targyalasa, annak visszavonasa,
fegyelmi eljards meginditasa és allasfoglalast igényld személyi Ugy targyalasakor, tehat ez a
kotelez6 eset. A ,,c” pont pedig zért Ulést rendelhet el a vagyonaval val6 rendelkezés soran,
vagy esetén tovabbad az A&ltala kiirt palyazat feltételeinek meghatarozasakor, péalyazat
targyalasakor, ha a nyilvanos targyalas az onkormanyzat vagy mas érintett Uzleti érdekét
sérteni. Gyakorlatilag a gdzmotorok voltak azok, amikben az Erém( azt kérte, hogy zart tilésen,
uUzleti titokként jeldltet meg, mivel ez ajavaslat visszavonasra kerult, én azt gondolom, hogy a
tobbinél nincs akadalya annak, hogy nyilt Uresen targyalja a képviseld testiilet.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Akkor feltenném a kérdést, illetve szavazast, hogy a
6-0s napirend esetében Tatabanya Erém( Kft. mikodésével kapcsolatos dontéseket kivanjuk-e
zart Ulésen targyalni? Kérem, aki ezzel egyetért, az igennel szavazzon.

Szavazas médja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 6
(szavazés eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartdzkodas)

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: 9 igen, 9 nem, tehat akkor nem kivanjuk zart tlésen
targyalni. A kovetkez6 szavazasunk, hogy a Jaszai Mari Szinhaz, Néphaz igazgatoi allashelyére
kiirt két nyilvdnos palyazat elbirdldsat, a 16-os napirendi pontot kivanjuk-e zart Ulésen
targyalni? Kotelez6, mert ezt kérte, igen, tudom. JO, rendben, akkor ez kotelez6, akkor a
szavazast semmisnek tekintem. Kovetkezd: surgdsségi inditvany érkezett a Tatabanyai
Jégpalya fejlesztéséhez sziikséges dontésekrdl. Ennek a felvétele a napirendi pontok kozé,
illetve a besorolasa. Javaslom besorolni ezt a napirendi pontot ajelenlegi napirendek kdzoétt az
utolsénak, a 24-25-6snek még a nyilt Ulés keretében. Kérem, aki ezzel egyetért, az sziveskedjen
igennel szavazni.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgydilésének
127/2020. (1X.17.) hatarozata
Sirg6sségi inditvany napirendre vétele

Tatabanya Megyei Jogl Véros Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése egyetért a Tatabanyai
Jégpalya fejlesztéséhez szuikséges dontések cim( siirg6sségi inditvany napirendre vételével.

Szavazas madja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazés eredménye: 18 egybehangzé igen)

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: 18 igennel felvételre kerult és besorolasra keriilt. A
napirendekkel kapcsolatban még egy modosité javaslattal élnék. Tekintettel arra, hogy a négyes
napirendink, ,,A Tatabanya Rend&rkapitanysag beszamoldja a Tatabanya Megyei Jogu Varos
kozbiztonsagi helyzetérél, a kozbiztonsdg érdekében tett intézkedésekrdl, és az azzal
kapcsolatos feladatokrdl 2019 évet érintéen”, - és itt kdszontém kdrunkben, rend6rfékapitany
urat, illetve rend6rkapitany urat - ezt a napirendet szeretném el6re venni, elsd napirendnek.
Kérem, aki ezzel egyetért, az sziveskedjen igennel szavazni.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazéas eredménye: 18 egybehangzé igen)



Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester: 18 igennel akkor elfogadtuk. Es akkor most igy
egybe a napirendi pontokat szavazasra bocsatom, illetve a mai kdzgy(ilésnek a napirendjeit.
Kérem, aki igy egyetért a megtargyaldsaval a napirendi pontoknak, az igennel szavazzon.

Napirend:

1. A Tatabanyai Rendd6rkapitanysag beszamoléja Tatabanya Megyei Jogu Varos
kodzbiztonsagi helyzetérdl, a kdzbiztonsag érdekében tett intézkedésekrdl és az azzal
kapcsolatos feladatokrol 2019. évet érint6en
El6terjeszt6:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készits: Dr. Madari Csaba rend6rségi f6tanacsos, rend6r alezredes, a Tatabanyai

Renddrkapitdnysag vezetbje

2. A 2020. évi koltségvetésrdl és a végrehajtas szabalyairdl szolé 5/2020. (11.27.)
onkormanyzati rendelet modositasa
El6terjeszt:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6keészit6: Gazdéalkodasi Iroda

3. Egyes dnkormanyzati csaladtamogatasokraol szél6 25/2017. (X1.29.) 6nkormanyzati
rendelet modositasa
ElGterjesztd:  Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: Baudentisztl Péter aljegyz6
Hatésagi Iroda Szocialis Csoport

4, a) TMJV Kozgydlésének 80/2020. (VI1.30.) hatarozat 4. pontjanak moddositasa
(Alsogallai Kalvaria-hegy értékeinek megodvasa érdekében a szabalyozasi terv
felUlvizsgalata)

b) Alsogallai Kalvaria-hegy értékeinek megoévéasa érdekében valtoztatasi tilalom

elrendelése
El6terjesztd:  Szilicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készit6: FGépitészi Iroda
5. .Ertékvédelmi Tamogatas” cimil palyazat kiirasa Tatabanya M.J.V. helyi egyedi

védettségl épitészeti értékeinek karbantartasara, felGjitasara
El6terjeszt6:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: F6épitészi Iroda

6. A Tatabanyai Eré6ma Kft. mikoddésével kapcsolatos déntések
El6terjeszt6.  Fekete Miklds alpolgarmester
El6készit6: Jogi Iroda

7. A T-Busz Kft. miikédésével kapcsolatos déntések
El6terjeszt6:  Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Jogi Iroda

Gazdalkodaési Iroda

8. T-Szol Zrt. alapszabaly modositas
ElGterjeszt6:  Fekete Mikloés alpolgarmester
El6készits: Jogi Iroda



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

15.

18.

Varoskapu Uzlethazzal kapcsolatos dontések
Elbterjesztd: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Gazdalkodasi Iroda

T- Ingatlanfejleszt6 2016 Kft.

Dontés az Agora Nonprofit Kft. Ggyvezet8je bérérél
El6terjeszt6:  Fekete Miklos alpolgarmester
El6készitd: Fekete Miklés alpolgarmester

Tatabanya, 10081 és 10096 hrsz-u kozutak elnevezése
El6terjeszto: Baudentisztl Péter aljegyz6
El6készits: Hatésagi Iroda

Onkormanyzat gazdasagi programja
El6terjeszt6:  Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készits: Sziicsné Posztovics llona polgarmester

Dontés Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak a Magyar
Onkormanyzatok Szovetségéhez val6 csatlakozasrol

El6terjeszt6:  Szlcsné Posztovics llona polgarmester

El6készito: Téarsadalmi Kapcsolatok Irodaja

A 2. szamu gyermek fogorvosi korzet helyettesitéssel torténd ellatasa
El6terjeszt6:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készito: Human Iroda

Dontés a fels6gallai gyermekorvosi korzethez tartozé nevelési és oktatasi
intézmények iskola-egészségugyi ellatasaraol

El6terjeszt6:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester

El6készitd: Human Iroda

A Tatabanyai Kozterulet Felligyelet atszervezése, 6nallé6 énkormanyzati rendészeti

szerv létrehozasa
Elbterjesztd: Boda Béank L&szl6 Kozbiztonsagi Tanacsnok

Onall6 képvisel6i inditvany: Forgalomcsillapité kiiszob létesitése Tatabanya, Béla

kiraly krt. 16-18. szam el6tti Utszakaszon
El6terjeszt6:  Kupcsok Péter onkorméanyzati képvisel§

Sirg6sségi inditvany: Tatabanyai Jégpalya fejlesztéséhez sziikséges dontések
El6terjeszték: Boda Bank Laszlé énkormanyzati képvisel§

Hajdu Ferenc énkormanyzati képviseld

Kupcsok Péter dnkormanyzati képvisel6

Tajékoztatd a két Ulés kozotti eseményekrdl
El6terjeszt6:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készito: Baudentisztl Péter aljegyz6



19. Tajékoztato a lejart hataridejd hatarozatok végrehajtasarol
El6terjeszt6:  Baudentisztl Péter aljegyzd

20. Interpellacio
21. Kérdések

22. Kozugyeket érint6 képvisel6i felszolalasok

Zart ulés

23. Jaszai Mari Szinhaz, Néphaz igazgatdi allashelyére Kkiirt nyilvanos palyéazat
elbiralasa, intézményvezet6 megbizasa
El6terjeszt6:  Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: Human Iroda

24. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Gazdasagfejleszté Szervezete
Nonprofit Kft. Ggyvezet6 valasztasa
El6terjeszt6:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: Jogi Iroda

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének

128/2020. (1X.17.) hatarozata
Napirend elfogadasa

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése 2020. szeptember 17-i iilésének
napirendjét a levezet6 elndk altal elmondottak szerint elfogadja.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 6
(szavazéas eredménye: 18 egybehangz6 igen)

1. A Tatabanyai Rend6rkapitanysag beszamoléja Tatabanya Megyei Jogu Varos
kodzbiztonsagi helyzetérdl, a kdzbiztonsag érdekében tett intézkedésekrél és az azzal
kapcsolatos feladatokrdél 2019. évet érintéen
El6terjeszt6:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készitd: Dr. Madari Csaba rend6rségi fétanacsos, rendér alezredes, a Tatabanyai

Renddrkapitanysag vezet6je

Bizottsagi vélemény: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Az elGterjesztéshez kapcsoloddan kiegészitést nem
kivanok el6terjesztéként tenni. Kérdezném, hogy bizottsagi oldalrél véleményt kivannak-e
kozzétenni? A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsdg targyalta a beszamol6t. Targyalasra
alkalmasnak mindsitette, ha esetleg szdébeli kiegészitést kivan az elndk asszonyt tenni, akkor
azt meghallgatjuk. Akkor az el6terjesztéssel kapcsolatosan vagy a beszamoldval kapcsolatosan

van-e kérdés?



Magyarné Kocsis Andrea oOnkormanyzati képviselé: Kordbbi években szokas volt
renddrkapitany Grnak szé6t adni ilyenkor, és én Gugy gondolom, hogy sok olyan plusz dolgot el
tud mondani nekiink, ami esetleg nincs benne az el6terjesztésben, talan tobb kérdést tudunk
feltenni. Ha lenne esetleg erre lehet6ség, akkor én megkdszénném, mert mindig tanulsagos
beszélgetések ezek a kdzgylilésben.

Szticsné Posztovics llona polgarmester: En a végén terveztem megadni a szét, de ha erre van
igény, akkor Nagy Béla képviseld urnak adndm meg el6tte a szot.

Nagy Béla 6nkormanyzati képvisel6: Azt szeretném kérdezni a rendérség képviselditél, hogy
milyen atlagfizetések vannak a rendérségnél jelen allapot szerint? Es szintén van egy masik
kérdés, ami egy késdbbi napirendi pontot érint: azt szeretném kérdezni, hogy ha az
6nkormanyzat abban gondolkodik, hogy létrehoznak kiilénb6z6 biztonsagi pontokat a varosnak
azon a terlletein, ahol kdzbiztonsagilag elég feszllt a helyzet, hogy a renddérség id6kozonként

vagy allando jelleggel tudna-e hozza rend6rt biztositani?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Es akkor szeretném megadni a sz6t Madari Csaba
rend6rkapitany drnak, hogy egy rovid tajékoztatast, ha széba ad a beszamoldval kapcsolatosan,
illetve a kérdésre vélaszol.

Dr. Madari Csaba kapitanysagvezetd: Az irdsos anyagot megkuildtik ezek 1000 féle
statisztikat tartalmaznak. Azt kérem 0nokt6l, hogy a folyamatokat legyen kedvesek
figyelemmel Kkisérni. Milyen folyamatok indulnak el évek 6ta a varos kozbiztonsagara
vonatkozdan. Ezek nagyon fontosak az dsszértékelést tekintve, illetve szeretném megkdszonni
az egyuttm(ikddését a varosnak, valamint a tAmogatasat, amit az elmult évben a 2019-es évben
kaptunk, mind erkdlcsi, mind anyagi jelleggel. Az &tlagfizetéseket a hivatasos szolgélati
torvény tartalmazza. Ez megtekinthetd a nyilvanos adattarban. Es a kozbiztonsagi pontot
emlitette képviseld ur lattam, azt gondolom, hogy a véarossal minden szinten a kézbiztonsag
kérdésével egyuttmdkoddink, amilyen kérdéseket ©6nok megfogalmaznak, annak mi
megfeleliink mindenféleképpen.

Magyarné Kocsis Andrea dnkormanyzati képvisel6: Rend6rkapitany uartél azt szeretném
kérdezni, hogy a rend6rség létszamallomanyaban van-e most valamiféle hiany. Nyilvan mindig
van egy kicsi, de kisebb-nagyobb, illetve ha van, akkor melyik az a szakterilet, ahol a
legnagyobb problémét okozzak a hianyzé kollégék, illetve az 6nkorményzat és a renddrseg
kdzott van egy bérlakdsokkal kapcsolatos szerz6dés. Hogy tudnak ezekkel a lakéasokkal
gazdalkodni, milyen tertleteken dolgozé munkatarsaik laknak a lakdsokban? Segitség-e ez,
illetve lenne sziikség tovabbi egyiittm(ikddésre?

Frankné Farkas Gabriella dnkormanyzati képvisel6: Az lenne a kérdésem hasonl6an
képvisel6 tarsamhoz, hogy létszam tekintetében hogy &ll a tatabanyai rendérkapitanysag
jar6érok tekintetében, ugyanis a varosban viszonylag ritkdn latunk jar6roket. A lakossag
hianyolja a gyalogos jaréroket bizonyos esetben.

Lusztig Péter alpolgarmester: Kovetkez6 kérdést szeretném kapitany arhoz intézni. A
kdrzetemben tébb helyen is felmerilt, hogy gyorshajtas van olyan lakott tertileteken, ahol 30-
as Ovezetek vannak. Van-e lehetdség arra, hogy ilyen helyeken automata mérdket telepitsen a
rend6rség, vagy esetleg ennek van-e anyagi akadalya?



Pataki Zoltanna onkormanyzati képvisel6: Szeretném kérdezni renddérfékapitany artél: a
mult évben az altala kijelolt 6sszekotbvel, illetve vele targyaldsokat folytattam szintén errél a
korzeti megbizotti pontok kialakitasaroél, és akkor azt a valaszt kaptam, hogy maga az allomany
megvan, s6t a korzeti megbizotti rendszer is, tehat minden kdrzetnek van megbizott kijel6lt
rendérhatosadgi munkatérsa, azonban egyvalami nagyon hianyzik, ugye a korzetben ki kellene
épiteni az infrastruktrat. Tehat kellene egy iroda, hogy effektive ott legyen a kérzeti megbizott,
és erre sajnos a renddrségnek nincsen fedezete. Ha ebben az dnkorméanyzat tudna segitséget
nydjtani, akkor megvalésithatd lenne ezek a biztonsagi pontok, vagy nevezziik akar megbizotti
rendszernek is. Azt szeretném kérdezni, hogy ez még tényleg... (nincs hang)

Nagy Béla 6nkormanyzati képvisel6: Még egy kérdésem lenne. Azt szeretném megkérdezni,
hogy a rend6rkapitanysag milyennek itéli meg az egyuttmikodését a kozterulet-feliigyelettel?

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel§: Egyre tobbszor talalkozunk a sajtoban, és én
azt gondolom, hogy Tatabanyan az utcat jarva is egy olyan problémaval, aminek hosszU tavu
hatasai lehetnek. En az feldl érdeklddnék, hogy a droggal kapcsolatos blincselekmények és a
drognak a tatabanyai jelenléte mennyire kertlt a latokoriukbe. Van-e tudomésuk arrél esetleg,
hogy ezek az Uj tipusd, nem is tudom minek nevezett, de gyorsan és olcson terjeszt6 drogok
megjelentek-e a varosunkban és esetleg van-e valamilyen olyan cselekvési terv, amiben mi az
onkormanyzat részérél részt tudnank venni ennek a terjedésének a gatat szabasaban, hiszen én
azt gondolom, hogy ez mindannyiunknak az elemi érdeke lenne, hogy a fiatal korosztalyt
Tatabanyan minél tavolabb tartsuk ezekt6l az 0 tipust szerektél. En errél szivesen hallanék

egy kicsit bévebben.

Frankné Farkas Gabriella 6nkormanyzati képviselé: Erdekl6dém, hogy Tatabanyan a
kerékparos kozlekedéssel foglalkoznak-e, illetve a kerékpéaros szabalysértések milyen szdmban
vannak. Sajnos, épp amikor idejottem, a kerékparuton segédmotoros kdzlekedett, a rendérautd
mellette ment el, nem vette észre, vagy nem tudom, de nagyon gyakran problémas. Ide bejonnek
a Fo térre, nagyon sok helyen ez gondot okoz a gyalogosoknak, és altaldban a kerékpéaros
kozlekedéssel esetleg terveznek-e valamit, valamilyen ellenérzést, gyakoribb ellenérzést?

Turza Karoly onkormanyzati képvisel6: Azutan érdeklédnék, hogy a koronavirusos
helyzettel kapcsolatos intézkedések, tilalmak tigyében volt-e intézkedés, van-e valamilyen helyi
programja a renddrségnek, erre van-e plusz er6forrasuk, hogy ezeket a rendelkezéseket
betartassak, végrehajtassak.

Dr. Farkas Gabor rendérfékapitany: Tisztelt polgarmester asszony, tisztelt képvisel§
holgyek, tisztelt képvisel6 urak, koszonjik szépen a lehet6séget, hogy eljohettiink, itt a
beszamolét meghallgatjak és kérdéseket intéznek hozzénk. Kapitany arral abban maradtunk,
hogy megvarjuk a kérdéseket, nem akarjuk megismételni a beszamol6ban leirtakat, abban
foglaltakat, azt nyilvan akkor meg tetszettek kapni, és at is olvastak, &t is nézték. Ez a
beszamold, amit a rend6rségi torvény meghataroz szamunkra, azzal foglalkozik, hogy az adott
rend6ri szerv, a renddrkapitdnysdg a kozbiztonsag érdekében mit tett, illetve mit tervez.
Gyakorlatilag ebben a beszamoldban, amit meghataroznak szdmunkra az Orszagos Rend6r-
fGkapitanysagon, hogy milyen felépitésben készlljon el. Ennek ez a beszamoldja teljes
mértékben megfelelt. Es ebbe a beszamoléba nem tartozik bele, hogy itt anyagi, technikai
létszamhelyzet, meg egyéb témakat taglaljon a rend6rkapitanysag beszamoléja. Ezért nem
kertlt bele ilyen témé&k nincsenek ebbe a beszamoldba. Még egyszer ez a beszamolo arrol szol,
hogy az el6z6 évben milyen volt a kézbiztonsag, ezért a rendérség mit tett, hogyan miikddott
egyUtt az dnkorményzattal, és akkor mit tervezink. Mi azért 6rulink az ilyen személyes



talalkozasnak a képviseld holgyekkel, urakkal, mert olyan kérdéseket, olyan felvetéseket
kapunk, amibdl mi is tudunk épulni. Tudjuk, hogy mi foglalkoztatja a lakossagot, aztan azokat
igyekszlink akkor megvaldsitani. Itt tobb kérdés elhangzott, itt a lakasokkal kapcsolatban, ezt
akkor mar a kapitany ur meg fogja valaszolni, akkor én is kaptam ilyen kvazi kérdést ezzel a
Covid-jarvannyal kapcsolatban. Nyilvan err6l majd a jové évben fogunk beszélni a Covid
jarvannyal kapcsolatban. Annyit azért hadd mondjak el, hogy a Tatabanyai
Renddrkapitanysagra komoly munkaterhek harulnak, csak érzékeltetve, hogy a mai napon is a
megyében tdbb mint 1100 f6 van hazi karanténba, amit a rend6rségnek naponta ellendrizni kell.
Ebbdl az 1100 emberbél mondjuk 45-en alkalmazzdk a mobiltelefonos applikacioét.
Gyakorlatilag mintegy ezer emberhez naponta ki kell menni a renddréknek. Most lehetséges,
hogy latunk egy rend8raut6t, ami elmegy valahol valaki mellett, amit gy gondolunk, hogy
szabalysértést kovet el, de lehet, hogy a rend6r kollégaknak volt valami méas konkrét feladatuk,
amit végre kellett hajtani, aztdn ugye oda kell érni idére. Ezen kivil feladata a megyének, hogy
a hataratkel6helyeken ugye idaig kettd hidon, de 11 6ra utan, akkor mar harom hidon kell az
ellenérzést megvalositani a rend6rségnek. Ez szintén egy nagy feladat, de nyilvan akkor ezt mi
végrehajtjuk. Akkor szintén nagy feladat itt a kontaktkutatas, ami egy ilyen kvazi bdnlgyi
feladat, amikor azt kell megallapitani, hogy az érintett személy talalkozott érintkezett olyan
személlyel, akit6l a virust elkaphatta. Ezen kiviil fontos feladata megyében, az M1 -es autdpalya
athalad a megyénkeén, és akkor megvannak a kiilféldiek szamara hatarozé okok, a benzinkutak,
ahol megallhatnak, ezeknek a humanitarius folyosoknak az ellenérzése. Ezen kiviil akkor
nekunk is fonn kell tartani a mikodéképességet. Emiek tobb forrdsa van, hogy ezt meg tudjuk
tenni. Az Orszagos Renddér-fékapitanysag komoly taléra keretet bocsat a mi rendelkezésiinkre,
és az allomany tuléraztatasaval térténik akkor a szolgalatnak az ellatasa. Ez nyilvanvaldan egy
rendkivili helyzetr6l beszélink, ezt az allomanyunk teljes mértékben magaéva tette ezt a
feladatot, és akkor ennek megfelel6en hajtjuk ezeket az ellendrzéseket, meg a feladatainkat
végre. Egyébként a rendérség tobb szempontbdl felkészilt a jarvanyhelyzetre vonatkozoan.
Gondolok arra, hogy ha valakinek be kell jénnie a Tatabanyai Renddrkapitanysagra, vagy
barmelyik éplletbe a megyébe, mindenkinek biztositunk, akkor fert6tlenitészert, adunk
maszkot a tanlknak, gyanusitottaknak, hogy akkor 6k se fert6zzék meg a rendéri allomanyt, mi
is adott esetben visellink. Plexi falakat helyeztiink el az irodakban, hogy az gyfelekkel val6
talalkozasnal ne terjessziik a virust, mi se kapjuk el a virust adott esetben, akkor a rend6rautdink
is fel vannak készitve mindenfajta felllet tisztitoval, fert6tlenit6szerrel, gumikeszty(vel,
kulénbdzd védb6ruhézattal, annak érdekében, hogy az allomanyunkat meg tudjuk védeni. Itt
kérdésként mertlt fel a korzeti megbizotti szolgalatnak a helyzete. A megyében 76 telepulés
van, 73 korzeti megbizotti hellyel rendelkeziink. Ezeknek a dontd tobbsége, 95-98 szazaléka
fel van toltve. Miért nem a 100 szazalék? Mindig van egy-kett6 ember, aki a testiilett6l vagy
leszerel, atkerlil masik beosztasba, satdbbi, satdbbi, de a kérzeti megbizottnak, a munkakérnek
a feltoltése szamunkra egy kodzponti utasitas alapjan torténik, ezt kiemelten kezeljuk. Azt is
hozzateszem ehhez, hogy a korzeti megbizotti Iétszamot nem tervezzik ndvelni egyébként,
mert az a tapasztalatunk, hogy a mai digitalis vilagban az ligyfelek nem jelemiek meg, a korzeti
megbizottak az irodajaban. Online mddon lehet mar dolgokat intézni, online médon lehet
beadvanyokat elkiildeni a rend6rséghez, s6t tdbbszoér is kildenek olyat, amit nem is nagyon
kellene, de itt Uzengetek mar, Facebookon meg mindenfajta kdzosségi portalon keresztil a
rendérségnek. Ugy gondoljuk, hogy azért irodat létrehozni valahol, hogy ott hetente egy-két
oraban a korzeti megbizott kolléga tgyfélfogast tartson, annak nincsen értelme. A mai mobil
vilagban kerékparral, személyautdval, autdébuszokkal mindenképpen be lehet jonni a
Tatabanyai Rend6rkapitanysag objektumaba, ott el lehet mondani valakinek a gondjat, bajat,
panaszat, és akkor erre tudunk akkor reagalni. Remélem, akkor minden kérdésre tudtam
valaszolni. Nalunk tabutéma nincsen. Az el6z6 eévekben mindig azt tapasztaltak, hogy ha
barmilyen kérdés van, akkor azt mi megvalaszoljuk. En szeretném megkészonni az
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onkormanyzatnak a képviselé hélgyeknek, uraknak a tAmogatasukat, amit kaptunk 6noktél, ez
mind pénzbeli tdmogatés, mind erkoélcsi tAmogatés. Idénként kaptunk nyilvanvaléan kritikat,
kaptunk észrevételeket. Ezekre mi igyekeztink akkor reagalni annak érdekében, hogy
Tatabanya Megyei Jogu Varos lakossdganak maximaélis kézremlkodéssel tudjunk nyujtani,
akkor én atadnam a fennmaradt kérdések megvalaszolasa miatt a kapitany arnak a szot.

Dr. Madari Csaba kapitanysagvezetd: TObb kérdés is hangzott még el a lakasok kérdéseivel
kapcsolatban. Polgarmester asszonnyal is tdbbszor egyeztettem ezekkel a lakéasokkal
kapcsolatosan tudjuk, hogy 26 olyan jellegl lakas van, amely bérleti szerz8dés joggal,
szerz8dés alapjan a fékapitanysag rendelkezik. Ezek mind feltéltdttek egyébként, egyet kivéve,
amit tudunk, hogy melyik. Ezekben a lakdsokban ddntéen a Tatabanyai Renddrkapitdnysag
alkalmazottai, jar6rok, KMB-sek laknak. Van a fékapitanysagnak is egy-két alkalmazottja, aki
ebben a lakasban lakik. VVannak olyan lakasok, amik még a '90-es években kerliltek kiadasra,
akkor szolgélatot teljesité kollégdknak. Ez 6 lakas egyébként a 26-bdl, amelyben a mostani
lakasok hatarozott idejii szerz6déssel keriilnek kiadasra, 6t éves szerzddéssel, és én biztatom a
kollégakat, hogy ot év alatt szerezzenek maguknak annyi t6két, hogy sajat ingatlanba tudjanak
koéltézni, atlépni, de a kilencvenes évekr6l megmaradt lakadsokban nincs lehet6ség a lakas
bérletének a megsziintetésére. Akkor még az akkori jogszabalyok alapjan igy kertiltek kiadasra
a lakasok. Ez problémét jelent. Az biztos, hogy a human helyzetiinket tudjuk fejleszteni, ha
kapnank még lehet6séget szolgalati lakas biztositasara, tudnank agy kollégéakat idecsabitani
mas megyékbél, nagyobb tapasztalattal bird kollégékat, annak oriilnénk, mert szeretnénk még
természetesen pozicidinkat feltblteni, amelyek esetlegesen a valtozasok miatt megirilnek, de
egy szolgdlati lakas biztositasa az mindig nagy el6ny a szolgalati beosztés betdltésekor, ezt méar
tapasztalhattuk az elmult id6szakban. Ha ilyen lehet6ségiink lenne, akkor szeretnénk ezzel élni
a jov6ben is. A sebességmérés a rogzitett vagy fix sebességellendrzé telepitésére nincs
lehet6ség, de mennyiben ilyen jelzés érkezik terliletrél, hogy ott akar a 30 km/h-nal gyorsabban
kozlekednek, ott tudunk mozgd sebesség ellendrzést végrehajtani. Médidban sokszor
megjelentettiink mi is fotdkat a varos tertletén végrehajtott sebességellenérzésekrél, meg az
egész térségben végrehajtott sebességellendrzésekrél. Mindenféle utakon, ha ilyen egyedi
jelzés érkezik, akkor természetesen tudunk intézkedni az ilyen jelleg( dolgokban. Kabitoszerrel
kapcsolatosan latszik a beszdmoléban is, hogyha figyelmesen atolvasték, hogy a 2019-es évrél
van sz0, a 2019-es évben a kébitoszerrel visszaélés, terjeszt6i magatartés, ezek a keresked6k
csak a kereskeddkrél beszélek, szama jelent6sen megemelkedett. Itt mindig a befejezett
tgyekrdl beszélink egyébként. Lathaté ebben az Ggyekben is, ebben a kéabitdszer terjesztési
tigyekben is volt olyan, aki az ugynevezett pszichotrép anyagokkal kapcsolatosan kerult
el6zetes letartdztatasra, jelen van mindenhol Magyarorszag teriiletén. Ezek olcsé anyagok,
igyeksziink mindenkinek a figyelmét felhivni arrdl, hogy ezek az anyagok gyakorlatilag az
egeszsegre artalmas szerek. De folyamatosan vannak olyan (gyeink, amelyben el&zetes
letartoztatdsban vannak kereskeddk, tobb is, akar kabitdszerrel visszaélésben, kabitdszer
terjesztésben, ez jelent marihuanat, kokaint és egyéb mas anyagokat, és vannak olyanok, akik
ugynevezett pszichotop anyagokrol beszélink, ezek az olcsd vacakok, hogy igy mondjam,
ezekben is van olyan felderitésiink, amelyben az el8zetes letart6ztatasban vannak az elkoveték.
Folyamatosan foglalkozunk ezekben az tigyekben a felderitéssel, és folyamatosan igyekszink
ezeket az embereket kivenni a forgalombél. Azért azt is tudni kell, hogy amikor kivesziink egy
keresked6t a forgalombol, roviddel utana az tzletnek a nagymérvii bevételének a lehetdsége,
amiért masok megprébaljak ezt, azokat is Gjra feldolgozzuk, természetesen nem adjuk fel ezt a
tevékenyséeget. Akkor ennyiben szerettem volna valaszolni, a fékapitany ar a tébbi kérdésre a
valaszt megadta. Kdszonjik a lehet6séget.
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Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: EI6sz0Or is k6szondm a renddrségnek a munkajat.
Olvastam az eredményeiket, ezek szép eredmények, azért azonban egy Kkritikat
megfogalmaznék. Néhany éve, taldn harom éve kértem az akkori kapitany urat, hogy a
lomtalanitasok soran figyeljenek arra, hogy az Ugynevezett lomizok ne tudjak folytatni ezt a
tevékenységilket, mert sajnos a haszonanyag kinyerése utdn a nem haszon anyag, az
folyamatosan visszakeril a kuk&dk mellé bizonyos eldugottabb lakételepi vagy nem lakotelepi
helyekre, erd6szélekre. Ennek az egyik megallitdsa, hogy ez megtorténjen az, hogyha mar a
cselekmény elkdvetésekor, tehat a kuka mellé kitett, megfeleld idépontban Kitett lomokat nem
a lomisok viszik el, hanem az arra jogosultak viszik el. Ez akkor igéretet kaptam ra, hogy ez
megtorténik, odafigyelnek ra, nagyon jol behatarolhatd, hogy mikor van ez a feladat, hiszen az
onkorméanyzat ezt meghirdeti nyilvdnosan, de nem nagyon latom ennek ebben a dologban az
el6érelépést, hogy barmi tortént volna, a lomizék ugyanigy folytatjdk a munkajukat, idéz6jeles
munk@jukat, és ugyanugy probléma permanensen ez a dolog.

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képvisel6: En is szeretném megkoszonni a
rend6rség munkajat. En bevallom 6&szintén, hogy lenyligozve figyelem mindig, amikor a
kiemelt blncselekményeket, hogy mennyire révid idén belll képes megoldani a Tatabanyai
Rendérség. Ugye nyilvan az ember atlagban csak a krimikben taldlkozik ilyennel, de amikor
szembejon a szomszéd utcadban, vagy akar 2-3 utcval arrébb egy ilyesmi blncselekmény, és
azt tudjuk, hogy 6ndk megoldjak és biztosan megoldjak, akkor az azt gondolom, hogy mindenki
szamara megnyugtatd. En azt is nagyon nagy eredménynek értékelem, hogy ezek a nehézsulyu
blncselekményeknek a szama is csokken, és én ezt arra vezetem vissza, hogy 6ndk nagyon
eredményesen tarjak fel ezeket a blncselekményeket, hiszen egyszerien az elkdvetdk, vagy az
elkovetd jeldltek kétszer is meggondoljadk, hogy mondjuk egy rablast, vagy barmi hasonlé ilyen
nagyobb sulyl blncselekményt érdemes-e Tatabanya teriletén elkdvetni, hiszen nagy
valoszinliséggel ugyis racs mogé keril az elkdvetd. En nagyon szeretem az iskolarendér
szolgaltatast, nem tudom, szabad-e igy mondani, mert amellett, hogy nagyon sok informéciot
kapnak a gyerekek, arra nevelik a kicsiket, hogy bizalommal forduljanak a renddrség felé,
akkor, amikor arra nekik sziikségik van. Es én azt kérem, hogy ezt ugyanilyen elannal és
ugyanilyen eredményesen tegyék majd meg. Viszont ami engem nagyon zavar, az a drog, tehat
hogy nagyon kevésnek érzem én a keresked6k szdmét, akiket sikerult igy elkapni. Azt tudom,
hogy nagyon sok 6sszetev6b6l ered, és nagyon sokat beszéltink mar err6l, de valahogy
mégiscsak szuléként mégiscsak tartok attdl, hogy adott esetben a gyerekeink kdzelébe kerilhet
akar a konnyddrogok, akar a fajstulyosabb drogok. Talan egy picit a rend6rség, ha nyitna a
szulék felé, akik adott esetben mondjuk a 17-18 éves gyerekik szil6i értekezletére mar csak
akkor mennek el, amikor nagyon szorit a kapca, akar a Facebookon, barhol mashol, révid, de
hatékony kis videdkkal, hogy mégis mire figyeljink oda. Mert én megmondom &szintén, 27
éve vagyok sziil6, de fogalmam nincs, hogy hogy néz ki egy bedrogozott kamasz. En ugy
gondolom, hogy az én gyerekeim nem élnek ezzel a lehet6séggel, de ettdl fliggetlendl azt latom,
hogy nagyon sok fiatal nyul kadbitészerhez, és ez semmiképpen nem jO, hiszen azért feln6ttként
ebbdél nagyon sok hatranyuk szarmazik. Ami még zavar az a kozlekedési moral Tatabanyan.
Tudom, hogy err6l nem 6ndk tehetnek. Az példaul alapvetés, hogy a piros ldmpa Tatabanyan
az mar csak egy jelzés. Tehéat, minthogyha ilyen alku lenne, hogy most atmegyek, ne, most
atmegyek, és nagyon sokan atmennek forgalmas csomépontokba a Penny keresztez6désbe, a
Dozsakerti kdztarsasagi, Dézsakerti hid keresztez6désbe, vagy Sarberekbe Ggy mennek at az
emberek a piros ldmpan, hogy komolyan mondom, rossz nézni. Nem tudom, van-e arra méd
esetleg, hogy tehat forgalombél kiemelni ilyen embereket, de az mindenképpen (idvos lenne,
ha ezek az emberek is megtanulnék azt, hogy igen, el lesz kapva a grabancuk, hogyha ilyesmiket
csindlnak. Amit én még szeretnék kérni, az a kozterileti jelenlét, a keménykedés egy Kicsit,
mert ugyanaz a 10-15 ember korzetenként a rendbontd. Nem nagyon csapddnak hozzajuk ujak,
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mindig, tehat azokrél beszélek, akik balhéznak az utcén, akik bedrogozva 6rjongenek, vagy
nagyon-nagyon sokat isznak és azutan rendbontanak. De ez mind ugyanaz a 10-15 ember, ha
egy Kicsit, ha lehetne, hogy picit keményebben fogjak ezeket az embereket, hiszen ismertek a
renddrség el6tt ezek a figurak, akkor én azt nagyon megkdszénném. Es azok ellenére, amit most
a végén elmondtam, én tényleg szeretném a munkgjukat megkészonni, és tovabbi sok sikert
kivanni. Es tényleg bizom abban, hogy ez most mar lassan a nullahoz kdzelit. Par éve viccesen
mondta az egyik képvisel6 kollégank, hogy lassan elérjuk azt, hogy nulla darab betdrés, nulla
darab, testi sértés, ilyesmi legyen Tatabanyan, de tényleg nagyon komolyan csdkken a
tendencia. Ugyhogy ehhez gratulalok és j6 munkat kivanok ajoévében.

Nagy Béla 6nkormanyzati képvisel6: Néhany dologhoz szeretnék hozzaszolni. EIGszor is én
is gratulalok a rendérségnek a munkajahoz, mert ahogy végignézi az ember az anyagot, latszik,
hogy gyakorlatilag a blincselekmények szadma az csdkken, és a megosztas szempontjabol is az
erszakos és egyéb blincselekmények szama szintén csokkend tendenciat mutat, tehat a
rendérség végzi azt a dolgat, amiért gyakorlatilag létrehozték, és amiért m(ikddik. Ami az én
problémam, hogy kevés sz6 esik azokrél a probléméakrol, amik a lakossagot kdzvetlenil és
inkabb érintik. A képviseld kolléganém az el6bb beszélt a drogrél, és ezzel kapcsolatban el kell
mondani, hogy vannak olyan negativ tapasztalataim sajat magamnak, ami azt mutatja, hogy
hidba jeleztik a rend6rség felé, hogy vannak ilyen problémaink, igazi intézkedések nem
torténtek. Volt olyan emeletiink a Martirokon, ahol 25 darab fecskendd volt szétdobalva a
tet6térbe, végil a lakdk takaritottdk 0ssze, mert senki nem ment ki a bejelentésre megnézni.
Most is van a Kdztarsasagon - ezt majd jelzem a renddrség felé - olyan lakas negyedik emeleten
négyemeletesben, ahol az lgyfelek Ugy jonnek, hogy a telefonjukban van a kapukdd, és ugy
mennek be a lakasba, és 15-20 ember jelenik meg naponta, cserélédik, allandéan cserélédnek
az emberek. Aztan volt olyan sajat tapasztalat, amikor én hivtam a rendéroket, mert nalunk a 9.
emeleten 16vOlddztek gazpisztollyal a kdbitészeresek egymasra. Kijottek a rend6rok, és amikor
a lakéstulajdonos azt mondta, hogy majd csak akkor engedi be 6ket a lakdsba, amikor a
hazkutatasi parancsuk van, akkor megvontak a vallukat, hogy j6, akkor majd intézik tovabb a
dolgukat. Tehat ezzel kapcsolatban ennyit. Ami nekink nagyon nagy probléma, én azt
gondolom, hogy fogom javasolni képvisel6tarsamnak, a kozbiztonsdgi tandcsnoknak, hogy
miutan ez a beszamol6 nem arrdl szél valéban, hanem jogszabdlyilag el&irt dolgokat tartalmaz,
hogy éllitsuk 6ssze azokat a kérdéskoroket, ami minket érint, és ezt juttassuk el a rendérségnek,
hogy legyen majd idejik ezt atnézni, mert igazan azért volt most j6 néhany dolog, ami ugy
elsiklott. Tehat a feltett kérdések, azok ugy éat lettek hidalva. llyen volt példaul, amikor én
megkérdeztem, hogy a kozterilet-felugyelettel milyen a kapcsolata a rendérségnek, err6l
példaul én nem kaptam vélaszt. A masik, hogy tobb kdzérdekd adatigénylést is fogunk
benyujtani majd a rend6rkapitanysag felé, mert vannak olyan teriiletei a varosnak, ami minket
érdekel, hogy ott mennyi blincselekmény, hogyan fordulnak meg, hanyszor hivjadk ki a
rend6roket, milyen intézkedéseket tesznek. Ennyit szerettem volna mondani, és gyakorlatilag
tovabbi j6 munkat kivanok a rendérkapitanysag személyi allomanyanak, parancsnokainak.

Lusztig Péter alpolgarmester: Attekintve az anyagot én nem szeretnék részletekbe menéen
beszélni a problémakrol, hiszen mindannyiunk el6tt ismertek, gzonban nagyon fontosnak
tartom azt a tendenciat, amit az elmult tiz évben megfigyeltink. Es lathatéan az évek kdzotti
statisztikak ugyan néha negativ jelenségeket mutatnak, de tendenciajaban az, amit a renddrség
az elmalt tiz évben, ahogy fejlédott és ahogy dolgozik, az mindenképpen dicséretes. En nagyon
fontosnak tartom a beszamol6nak azon részét, amelyben a feladatokrél beszélnek, és ki}lﬁndsen
kiemelném ezt a széls6ségektdl mentes, Kiegyensilyozott kozbiztonsag fenntartasat. En annak
vagyok a hive, amikor a renddrseg egy lathatatlan jelenlétet produkal a varosban, és nem kell
nekiink mindig latni a rend6rséget ahhoz, hogy a rendet biztositani tudjak. En azt gondolom,
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hogy az a szemlélet, amit az ut6bbi id6ben a renddrségnél meghonosodott, azzal egyitt lehet
élni, és igenis az nagyon fontos, hogy a varosban alapvet6en rend van, kdzbiztonsag rendben
van. Valdban vannak problémak, de azt hiszem, hogy ezek minden véarosban fennalld
problémaék. Itt azt kell értékelni, ezt a 70% folotti blinelkdvetéseknek a felderitése, ezt példaul
elképesztden j6 szamnak érzem, szerintem orszagos szinten is. Amit szeretnék még mondani,
hogy én arra biztatndm a renddrséget, hogy ilyen aktivitassal és jelenléttel folytassa a munkajat.
Engem nagyon zavar, amikor ilyen rendpartisaggal talalkozom, hogy nagyobb rendet, meg
nagyobb fegyelmet, meg minden. En azt gondolom, hogy a rend6rség teszi a munkajat, nincs
nekiink sziikségiink més olyan szervre, amelyik itt rendet csinal a varosban.

Boda Bank LaszI6 onkormanyzati képviseld: En prébaltam Ggy id6ziteni a hozzaszélasomat,
hogy a végére jusson, és ugy latom, hogy nincs is tobb hozzaszold, de lehet, hogy generalok
még egy-két hozzaszélast. El6szor is szeretném megkdszénni a beszamolét és az elvégzett
munkat az elmult id6szakrél. En azt gondolom, hogy egy ilyen beszamol6 kapcsan
természetesen, hogy folmeril bennink a kérdés a renddrség mikddésével kapcsolatban, de
talan azok az egyébként kozérdekbdl is nyilvanos adatok, amiket nem biztos, hogy most kellene
foltenni, hiszen elérhet6ek a kiilonb6z6 forrasokban, azok talan nem idevaléak, és nem is kell,
hogy beszamoljon réla a rend6rség. Szoritkozzunk arra, hogy a tatabanyai kdzbiztonsag milyen
intézkedéseket igényel, és én azt gondolom, hogy itt lenne a j6é alkalom arra, hogy azt deritsiik
ki, hogy hol vannak azok a kapcsolédéasi pontok, ahol az 6nkorményzat és a rendérség egytt
tud dolgozni bizonyos célok elérése érdekében. Elbre is elnézést kérek a kapitany uraktdl, mert
voltak olyan kérdések, amik lathatélag azért szilettek, és azért nem ideval6 mddon fol lettek
téve, mert a kozgydlés napirendjén vannak olyan fejlesztési javaslatok, amik a koztertlet
felligyeletnek a tovabbi fejlesztését és atszervezését javasoljak. En azt gondolom, hogy az a
helyes, hogyha egy olyan egyuttmikddés alakul ki egyébként egy allami szerv és egy
onkorményzati szerv kozott, amelyik egymés munkajat kiegészitve és egymas munkajat
erGsitve képesek egyitt dolgozni. Azt gondolom, nekiink is erre kellene koncentralni. Arra
kellene koncentralni, hogy azokat a pontokat, ahol barmilyen ok miatt még hianyossagok
vannak a tatabanyai kdzrendben, azt hogyan tudjuk mi a sajat erénkkel, a sajat eréforrasunkbol
kiegésziteni. Es ne vadoljon alpolgarmester Gr rendpartisaggal, de én azt gondolom, hogy az
onkormanyzati térvénybe elég rendesen le vannak irva az onkormanyzati feladatok. En azt
gondolom, hogy eszerint kell eljarni. A torvényeket, én nem gondolnam, hogy tal rendpértiak
vagyunk, amikor be akarjuk tartani. En azt latom per pillanat Tatabanyan, és én arra kérném a
kapitany urakat, hogy ha olyan kapcsolddasi pontot talalnak, ahol az énkorményzat a sajat
er6forrasaival képes arra, hogy akar a folderitésben, akar mas moédon elébe tudjunk menni
ennek a drog helyzetnek, akkor kérem, hogy egyeztesstink és egyeztesslink az 6nkormanyzattal,
hiszen én gy latom, hogy ebben egy komoly tarsadalmi probléma is rejlik. En azt gondolom,
hogy legféképpen a fiatalabb korosztaly van veszélyben, és gy latom, hogy egyre inkébb fiatal
korosztaly van veszélyben. Sajnos ezek az (j drogok olyan mértékben olcsén hozzaférhetbek
és egyszer(i médon beszerezhetéek lettek a mai modern vilagban, az internetnek és a gyors
kommunikéacionak készonhetben, hogy parszaz forintért tulajdonképpen akar a halalos adatokat
is el tudja venni egy fiatal. En azt gondolom, hogy ez az a pont, ahol nem lehet a fejiinket a
homokba dugni valamilyen cselekvési tervet, vagy valamilyen egyiitt gondolkodast el kell
kezdeni abba az iranyba, hogy az dnkormanyzatunknal elinduljon egy olyan munka, ami ezt
megprébalja a tatabanyai fiatalokat a lehetd legjobban megvédeni ettél. Es nem akarok riogatni
senkit, de vannak olyan tatabanyai kozépiskoladk, amik mar pletyka szinten ugyan, de arrél
tudok, hogy mar szinte drogtanyavé kezdenek valni, és nem nagyon tudnak vele mit kezdeni az
érintettek, sem a szul6k, sem pedig a tanarok, mert nincsen a latékoriikben az az eszkdz, és nem
tudjak, milyen eszkdzokkel lehetne ezt megallitani. En azt gondolom, hogy ez nagyon-nagyon
fontos lenne, és ebben egyébként tényleg nagyon ldvézlendd dolog az iskolarendérségnek a
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felallitasa. En nagyon remélem, hogy azokon a helyeken, ahol ilyen probléma van, ott ez tud
segiteni. K6széndm még egyszer a beszamolot, és remélem, hogy a jovében egy eléremutatéd
és jO egylittmiikddés lehet. En folirtam magamnak a kapitany uraknak a kéréseit, tobbek kdzott
a lakéassal kapcsolatban, hogy ez segitené az allomanynak a foltoltését, vagy tovabbi
szakképzett munkaerének az idehivasat, és remélem, hogy az 6nkormanyzatunk a jévében tud
is ebben segiteni.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Szeretném ismertetni azt, hogy a Magyarorszagi
helyi dnkormanyzatarél szol6 térvény 8-as paragrafusa azt mondja, hogy az 6nkormanyzatnak
feladata, hogy be kell tartania és tartatnia a kdzosségi egyuttélés alapvetd szabalyait, illetve
ehhez a jogsért6 magatartdshoz szankcidkat kapcsolhat rendelettel. Tehat azért azt sose
felejtsiik el, hogy a mi feladatunk a kbzosségi egyuttélés alapvetd szabalyainak betartésa, és azt
is kimondja az Mo6tv 13 paragrafusa, hogy a megjel6lt feladatokat a kdzbiztonsagban valé
kdzrem(ikodéssel tudja ellatni, tehat ez feltételezi, hogy a rendérséggel, civil szervezetekkel,
vagy adott esetben olyan maganszervezetekkel kell, 6nkéntesekkel kell kapcsolatot létesiteni,
ami biztositja szdméra ezt a kozosségi egyuttélés alapveté szabalyainak betartdsat. Tehat
nekiink onkormanyzati oldalon doéntéen erre kell fékuszalnunk, a rend6rségnek pedig
megvannak a sajat szabalyrendszerei, mint fegyveres testuletnek, tehat én is kdszondm a
beszamol6t és a tajékoztatast. En ezzel kapcsolatosan azt tenném hozza, hogy valdban a
feladatunk az, hogy a koztink lévd egyuttmikodési megallapodast Gjra attekintsik a
jogszabalyok jelenlegi feltételrendszerének és a varos jelenlegi igényeinek megfeleléen az
egyuttmikodésinket konkretizaljuk, és annak megfeleléen az eszk6zoket, emberi er6forrasokat
csoportositsuk vagy egytitt ezeket megbeszélve biztositsuk. Ennek érdekében én most igéretet
teszek, hogy az a bizonyos egyittm(ikddési megéallapodas Ujragondolésra keril, és majd
megfelel8en konszenzussal, a civil szervezetek és maganszervezetek bevonasaval adott esetben
kiegészitve alairasra keriil. Es én is akkor annyit, hogy készéném szépen a munkajukat. A varos
nevében mondandm, hogy ugye indultunk a Horizont 2020 programon, tehat itt ez a kiber
technika, kozbiztonsag fejlesztése, okostechnolégidk bevezetése, mind azt szolgaljak, hogy
kdzosen tudjunk a blinmegel6zésben részt venni, bar kijelentem, hogy nem a feladatunk a
blinmegel6zés, hanem ahogy elmondtam, a k6zdsségi egyittélés szabalyainak megtartaséaért
kell az 6nkormanyzatnak feladatokat ellatnia.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: El6szor is szeretnék gratuldlni a rendérkapitany
uraknak az elvégzett munkahoz. Hatalmas feladat az, hogy a rendérség ilyen mértékben tudta
novelni az eredményességét, és mind a blincselekmények szama alapvet6en hosszu tavon,
hogyha 2010-t61 nézzik, akkor egy nagyon jelent6és csokkenést valGsitott meg a varosunkban,
és az eredményesség is fokozatosan n6 a Tatabanyai Rend6rkapitdnysdg munkaja
vonatkozasaban. Ez azt gondolom, hogy alapvet6en kapitany urak és a mogottik allé6 szakmai
gardanak az eredményes munkajanak kdszonhetd, amely azt gondolom, hogy hatalmas dolog a
varos életében, hiszen biztos vagyok benne, hogy a bincselekmények szamanak a
csokkenéséhez hozzajarul az, hogy biztosabbak lehetnek az elkoveték abban, hogy ha
blincselekményt kovetnek el, akkor elkapja 6ket a rend6rség, és ezzel a hatékonysag
nodvelésével nagyban hozzajarul a rend6rség a blincselekmények szdméanak a csokkentéséhez.
Ami itt a kdzgydlési vitaban elhangzott, az latszik, hogy azért nem azt jelenti, hogy nincsenek
problémak, és nyilvdn mindannyian tudjuk azt, hogy egy b(incselekmény is sok annak az
embernek, aki ellen ezt elkdvették, hiszen pontosan § az, aki ezt az egy blincselekményt szerette
volna, ha nem kovetik el vele szemben. De arra kell toérekedniink, hogy a blncselekmények
szama minél kevesebb legyen, és ehhez a tdmogatést meg tudjuk adni a rend6rség munkéjéhoz.
Amit én szeretnék kiemelni és errél szé volt, hogy természetesen ez nem egy 6néallé feladata a
rend6rségnek, de vannak olyan pontok, amelyekben az elmult hetekben, hénapokban sem
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tudtunk el6relépést tenni, pedig a jogszabalyi alapjai megvannak. En itt korzeti képvisel6ként
az ovarosban, az arkadok és a szemben lév6 buszmegall6nal kialakult folyamatos problémara
szeretném felhivni a figyelmet, amellyel kapcsolatban pont az elmult napokban kaptam Ujabb
levelet, hogy a helyzet nemhogy javult volna, hanem romlott. Tehat egy Gjabb Kisbolt nyilt,
még tdbb hajléktalan szeszesitalt az dnkormanyzati kozterlileten fogyaszté ember van a
terileten, ami egyébként mind a kozteriileten életvitelszer(ien torténd tartdzkodas is
bldncselekménynek szamit, a szeszesital fogyasztast Onkormanyzati rendelet tiltja a
kozteruleteken, a teriilet be van kamerédzva. Ennek ellenére nap mint nap mondjuk azt, hogy
nagyon egyszer(ien, hogy részeg és hajléktalan emberek vannak a teriileten, ami miatt sem a
buszmegallot, sem a buszmegéll6 kornyéki padokat, sem pedig a sajat lakdsukban nem
érezhetik biztonsagban és nyugodtan magukat az ott lakok. En ennek a problémanak, ami egy
konkrét probléma, de varosi szinten felmeriil6 probléma, amelyre én azt gondolom, hogy még
a jarvanyhelyzet mellett is Ugyelnink kell, f6ként Ggy, hogy tudjuk azt, hogy a koronavirus
jarvany miatt fontosak a kdzosségi szabalyok, tdvolsagtartasok betartasa. Sokszor fol szokott
merilni, hogy ebben a tekintetben a legfontosabb az, hogy a kdztisztasagot fenn tudjuk tartani.
Ez most az &rkddoknal és a szemben lév6 téren, buszmegallonal egyéltalan nem tud
megvaldsulni.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Amennyiben nincs tébb hozzaszolas, akkor
megkoszonve még egyszer a rendfrség 2019. évi munkajat és a tovabbi, eddigi pozitiv
egyUttmikodést tovabb erdsitve kivanunk nekik sok sikert a 2020-21 évekre vonatkozo6an, és
szavazasra bocsatanam az elGterjesztést, azaz az el6terjesztés hatarozati javaslatat, a beszamold
elfogadasat.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
129/2020. (1X.17.) hatarozata
Beszamol6 Tatabanya Megyei Jogu Varos kozbiztonsagi helyzetérél, a kézbiztonsag
érdekében tett intézkedésekrol és az azzal kapcsolatos feladatokral

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(lése a  Tatabanyai
Rendérkapitanysag 2019. évi tevékenységérél szélé beszamoldjat elfogadia.

Hataridé: 2020. szeptember 17.

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 17 f6 (Tavol: Fekete Miklds alpolgarmester)
(szavazés eredménye: 17 egybehangzdé igen)

2. A 2020. évi koltségvetésr6l és a végrehajtas szabalyairdl szol6 5/2020. (11.27.)
onkormanyzati rendelet médositasa
El6terjesztd:  Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készito: Gazdéalkodasi Iroda

Bizottsagi vélemény: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
Gazdasagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag
Pénzligyi Bizottsag
Oktatasi és Kulturalis Bizottsag
Ifjuségi, Sport, Civil és Nemzetiségi Bizottsag
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
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Maodosito inditvany: Fekete Miklds alpolgarmester
Turza Kéaroly dnkormanyzati képvisel6
John Katalin 6nkormanyzati képviseld
Vejtey Miklés dnkorményzati képvisel6
Magyarné Kocsis Andrea dnkormanyzati képvisel6
Pataki Zoltannd énkormanyzati képvisel6
Bereznai Csaba 6nkorméanyzati képvisel6
Schmidt Csaba énkorméanyzati képvisel6

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Tatabanya Megyei Jogu Varos koltségvetését februar
24-én elfogadta az 6nkormanyzat. Februar 27-én, ezt kovetéen pedig aprilis 9-én polgarmesteri
rendeletben kertlt moddositasra, és most a kovetkez6 mobdositdas soran torekedtiink az
el6terjesztésben bemutatni mindazokat a bevételeket és kiadasokat, amik hatdssal vannak a
koltségvetésre, illetve mindazokat a tételeket, amik ennek a modositdsnak a targyat képezik. Az
Onkormanyzatnak 39,2 milliardos koltségvetési bevételi és kiadasi f60sszege van, mely 6§
Osszeg tekintetében kiemelném a bevételekben, hogy az addbevételek 6sszege 9,2 milliard, és
a kilonb6z6 tdmogatdsok Osszege 8,5 milliard a bevételi oldalon. Kiadési oldalon a
varosuzemeltetéssel kapcsolatos kiadasok 1,4 milliard, mig a beruhdzésok és a feltjitasokhoz
kapcsolodé 18,4 milliard. Ez tartalmazza a kilonbdzd Eurdpai Uniés tamogatasbol
megvalosuld, Modern Varosok Programbdl megvaldsuld projekteket is, melyek ha csak kulén
nézzik, akkor az Eurdpai Unids tAmogatési 6sszegliink 12,4 milliardos projektet foglal magéaba.
Ami még fontos és Ugy gondolom, hogy emlitést érdemel, az a tdmogatasi része a
koltségvetésnek. 1,8 milliard tAmogatést nyujt a varos, ezek kozul a Kft-inek, nonprofit Kft-
jének 1,2 milliardot, amelybél az Agora Kft. 520 milliét, a T-Busz 456 milliét, a Cseri Kft. 80
millié forint tAmogatast kap. A zarszamadaskor sz6 volt réla, hogy a maradvany 6sszegébdl,
amely mér egyszer beallitasra kerult a 2020. évi februar 27-én kelt koltségvetésbe, 11 milliard
654 millié 627.385 volt az dnkormanyzaté, és ezen felul fennmaradt még az intézmények
esetében 24 millio forint fel nem osztott maradvany, melyre vonatkozoan az
el6terjesztésinkben javaslatot teszink. Az Arany Janos Ovoda folytatdsdban egy
csecsemdotthon feltjitasa folyik, amely tamogatott projektként a felujitando epuletekre
vonatkozban tartalmaz koltségvetési sorokat. De 0Osszefiigg Arany Janos Ovodanak a
kézmdiveivel is, és ennek soran kiderilt, hogy sajnos olyan rossz allapotban vannak az dvodai
résznek a kézmdvei, hogy ezeket mindenképpen cserélni kell, de mivel hozz4 kellett nyulni az
Ovoda belsé padlézatahoz, belsd valaszfalakhoz is, ezért ezeknek a helyrehozasa is olyan tipusu
allagmegévo, fenntartd feldjitdsok elvégzésére van sziikség, amik most ennél a felujitasnal
szinte elengedhetetlen, hogy elvégezziik. 53,6 millié forint tébbletraforditast igényel sajat
forrashél az dvoda felljitasa, ehhez kérnénk atcsoportositani a 24 millio forintot. A koltségvetés
modositas tartalmaz varosiuzemeltetésben illegélis lakéhelyek megsziintetésére 22,5 milliot,
parkok, zoldteriiletek fenntartasara 20 millio forint tovabbi koltségek atcsoportositasat,
fogéaszati ellatadsra 6 millié forintot. Tapasztaltuk a jarvany idején, hogy fogaszati rendel8ink
berendezései nem alkalmasak azoknak az EMMI el8irasoknak, amelyeket a jarvany idején
szamunkra meghataroztak, ezért mindenképpen az eszkdzok fejlesztését kell tennunk. A
haziorvosi korzetekben folyamatos probléma a haziorvosok nyugdijazasaval, azok
helyettesitése. Itt a helyettesités elszamoléasi rendje valtozik, ebben az esetben mi kapjuk meg a
NEAK-t6l a bevételt, és mi adjuk tovabb a helyettesité orvosoknak, ezért kell itt tébbletforrast
igényelnunk. A kozbeszerzesi hirdetések: 10,2 millié forint tébbletforrast kérink. Bizottsagi
tlésen elhangzott, hogy nincs folyamatban kdzbeszerzés. Attekintettiik az éves kbzbeszerzési
tervinket, atcstszva 2021 elsd negyedévére, és 17 kdzbeszerzés van el6készités alatt. Ebben az
id6szakban ezt a 17 kozbeszerzést kell szamba venniink, amihez felmerilt kérdésként, hogy a
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palyazati tartalék soron 200 milliét meghaladd koltségvetési 6sszeg van. Ugye aki emlékszik,
az a koltségvetés targyalasakor a Fidesz-KDNP frakcid részér6l kevesellve lett az 50 millids
palyazati tartalék, most 200 millié van rajta, ebbdl 130 milli6 mér lekotott, tehat mar fedezet
igazolast adtak ki rd. A fennmarad6 az, ami még a folyamatban levé igyekhez kapcsolddik.
Ugy gondoljuk, hogy annak a tartalékdsszege biztonsagilag sziikséges. A nem lakas céljara
szolgéal6 helyiségek esetén 7 millié forintot szeretnénk a koltségvetésben bdvitést kérni, ennek
a most atadasra kerulé, vagy mér atadott, de még az lUzemeltet6 altal birtokba nem vett
intézményeknek az 6rzésvédelmi koltségeit szerepeltetjik dontden, ilyen a Jozsef Attila
Konyvtér, ilyen a Szakképzési Centrum, ilyen a Tulipanos Haz. A vérosi Unnepségek esetén
megtakaritasunk van, 21,5 millié forint, sajnos itt ajarvanyhelyzet miatt nem tudtuk megtartani
ezeket az Unnepségeket. A korabbi igéreteknek megfelel6en hulladéktarold Kialakitadsanak
tamogatasaként 25 millié tobbletforrast szeretnénk atcsoportositani, illetve a Tatabanyai
Polgér6r Egyestilet tAmogatasara 1,2 millio forintot szeretnénk szerepeltetni a kdltségvetési
modositasban. Kiemelnék még egy olyan tételt, ami mindkét oldalon megjelenik a bevételek és
a kiadasok tétele. Ez a gyermekétkeztetésben a pandémia helyzet miatt jelent6s elmaradas
tortént. Koltségek, megtakaritas tekintetében 119,8 millié, viszont az allami tdmogatas is
elmaradt, ez 51 millidval a bevételek kdzott szerepel. Még egy fontos tétel van, a Szakképzési
Centrum, Péch Antal Szakgimnazium atkoltoztetésének koltségei, melynél az eredeti tervek
irrealis osszeget, 2,5 milliot szerepeltettek, kiderllt, hogy daru igénybevételére és egyéb
komoly szallitbeszkozokre van sziikség az iskola atkoltoztetéséhez, és ide 15,8 millié forintot
kériink atcsoportositani.  RoOvid kiegészitésként ezt szerettem volna kérni, és akkor a
koltségvetés bevételi f60sszege 21 milliard 427 millio 588 ezer 271 millié forint. A kiadasi
féosszege 34 milliard 0, 72 millié 598 ezer 252 forint, igy a koltségvetési egyenleg 12 milliard
645 millié, 9981 forint, a maradvany dsszege pedig 11 milliard 987 millié 396 ezer 821 forint.
Kérem a tisztelt képviseld testiletet, hogy a koltségvetési modositast ezzel a tartalommal
sziveskedjen elfogadni. Azt a tajékoztatast kaptam jegyz6 urtél, hogy a koltségvetéshez
kapcsolédéan maédosito inditvdnyok késziilnek, ami el6ttem van mddositd inditvany, azt
szeretném ismertetni.  llletve egy elBterjesztés Kiegészitést. Az részemrdl tortént egy
el6terjesztés-kiegészités, az anyag elkészitésének, illetve az elmult kozgydlések dontése alapjan
a Tulipanos Haz Uzemeltetésével kapcsolatos dontés megsziletett, az Agora Nonprofit Kft.
Uzemelteti 5+5 évre a Tulipanos Hazat, és ehhez kapcsoldédbéan az ©Onkorméanyzati
feladatellatashoz, az dnkorméanyzati rendezvények, megrendelések biztositasdhoz 30 millio
forintot javaslok az Agora Sport és Szabadidékozpont Nonprofit Kft. tamogatasara
atcsoportositani a palyazatok el6készitése, tervezése onrész sorrél. Erkezett egy mddositd
inditvany, ami Fekete Miklés alpolgarmester ur altal jelenleg a 233 070-es koltségvetési soron
az Erémd lakotelep tavhé kdzmlivagyonanak megvasarlasara 82 milli6 550 ezer forintos
nagysagban tartalmaz el6iranyzatot. A jelenlegi targyalasok alapjan ebben az évben ez a
kdzmiivagyon atadasa a jelenleg folyd egyeztetések miatt nem fog megtoérténni, és az a kérés,
hogy az Uj el6iranyzatként, 0j sorként ittjavaslat a 249-180-as téma szamra: Tatabanya, Ujvaros
Vasutallomas akadalymentesitésére 63 milli6 500 ezer forint kertiljon atvezetésre, és a soron
véltozatlanul maradjon 19 millié 50 ezer forint. Addig, mig itt a modositd inditvanyok
késziilnek, felkérném, hogy a bizottsdgok tajékoztassanak, bizottsagi elndkok arra
vonatkozdan, hogy milyen vélemények szilettek a koltségvetés-modositas el6terjesztésével
kapcsolatosan. Amit én latok, Gazdasagi, Lakastigyi Turisztikai Bizottsag: a kozgydlés szamara
elfogadésra javasolta. Az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag szintén a kozgy(ilési targyalasra
alkalmasnak tartotta. A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag szintén kozgydlési targyalasra
alkalmasnak tartotta, és az Ifjusagi Sport Civil és Nemzetiségi Bizottsagi szintén kdzgy(ilési
targyalasra alkalmasnak tartotta. Megkérném, hogy a bizottsag elnokok, ha kivannak szébeli
kiegészitést tenni, akkor azt sziveskedjenek most megtenni. Koszondm szépen, akkor nem.
Akkor javaslom, hogy a kérdések kdvetkezzenek a koltségvetés mddositassal kapcsolatosan.
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Boda Bank LaszI6 énkormanyzati képviseld; En mindjart keresem a sornak a kdzbiztonsagi
és blnmegel6zési feladatok sor csdkkenése irant érdeklédnék, hogy atcsoportositassal 1,2
millié forint elkertlt, hogy ennek mi az oka és hova keriilt?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: En egy rovid valaszt adok. A polgarérségen van az
1,2 milliard sor, ami benne van.

Schmidt Csaba oOnkormanyzati képvisel6: Viszonylag részletes Kiegészités van az
elGterjesztés mellett, viszont nincsen bemutatva, hogy mennyivel valtoztak a Tatabanya varos
onkormanyzatanak bevételei. Es itt kiléndsen arra leirnék kivancsi, hogy mennyivel nétt az
allami tamogatés, amit Tatabanya varosa kapott az elmult id6szakban. Tehat, hogy a februéri
terveinkhez képest mennyi plusz allami tamogatast kapunk, és ez hova keriil felhasznalasra?
Gal Csaba Gazdalkodasi irodavezetd: A februarhoz képest a pontos valtozast, azt a méajusi,
illetve juniusi rendeletmodositashoz képest tudom elmondani. Osszesen 318 millio forinttal
tobb allami tAmogatésrajogosult az 6nkormanyzat, illetve volt egy 50 millié forintot meghaladd
tamogatascsokkenésiink is a gyermekétkeztetéssel kapcsolatosan. Ez a 109-es sorokon lathato.
Ennek egy részét az intézmények szdmara atadtuk, egy nagyobb része pedig a koltségvetés
tartalékait tudja gyarapitani. Ennek a céltartalékba helyezését javasoltuk.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6: En itt nézem a bevételek varhatd alakulasarol
sz0l6 részét az elGterjesztésnek a 4-es és az 6tds oldalak vonatkozdsaban, és nem latom
kiemelve ezt a 300 milli6 forintos plusz tamogatast. Polgarmester asszony nagyon
hangsulyosan tudja elmondani, hogy mennyi pénzt von el a kormanyzat, elfelejti elmondani,
hogy 330 millié forinttal tobb tdmogatést kapunk a kormanyzat részér6l. Aprocska tételnek
tartja polgarmester asszony, vagy miért felejtette el?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A feltett kérdésére valaszolva, ugye ilyenkor
évkozben mind a normativ, mind az egyéb kotelezd feladatokhoz kapott timogatasok beépitésre
keriilnek a koltségvetésbe, kilén ezt soronként bemutattuk a kettes mellékletekben. Nem
hiszem, hogy ez eltagadas, hiszen ha megnézi a 2-es melléklet, 5-6s oldal, ott van a 318 millids
tamogatas, amit 6n kérdez. Tehat nem érzem ezt eltagadottnak. Negyedik oldalon, kettes
melléklet, negyedik oldalon ott van a 318 millié 741 ezer forintos 6sszeg. Kiemelve, dsszesitve
van, és nem eltéréseket mutattam be a kiemelésnél. Tehat ha kérik, akkor legkozelebb
eltérésekkel mutatjuk meg a kiemeléseket. Ez egy mas jelleg(i bemutatés volt.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képviseld tigyrendi hozzaszélasa: Ugyrendiben szeretném
jelezni, hogy a szOveges részben a 107 062 intézmeényi gyermekétkeztetés Uzemeltetési
tamogatasa minusz 51 millié fol van tlintetve, de a pluszok viszont nincsenek feltiintetve. Ha a
minuszokat kiemeljuk, akkor azért a kérdés az arra vonatkozik, hogy miért nem emeljik ki a
pluszot.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Nem tudom, hogy uUgy rendben-e vagy kérdésben
vegyem-e, de én latom a tabladban a 318 millié 781 ezer forintot a 109-es sorokon, mint plusz.
Kdszondm szépen, tovabbi kérdések kovetkezhetnek. Amennyiben nincs, akkor a médositd
javaslatokat, amik azota érkeztek, felolvasnam.

Bereznai Csaba dnkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Esetleg hozzaszélasokat
is tehetink?
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Szucsné Posztovics llona polgarmester: Javaslom, hogy el6bb hallgassuk meg a médositot,
mert a hozzaszélasok lehet, hogy ennek fliggvényében masként alakulnak.

Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszoélasa: En meg azt javaslom,
hogy ellenkez6leg, mert még menet kdzben a hozzészélasok utan is lehetnek mddositok.
Szerintem az SZMSZ err6l elég egyértelmden rendelkezik.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Multkor is igy jartunk egyébként, hogy o6ndk
javasoltak, hogy menjiink abba a sorrendbe, hogy kérdések és utdna egy csomé kérdés felmerdilt
még azokkal kapcsolatban, ami azt kdvet6en kerilt beadasra.

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képviselé6 ugyrendi hozzaszélasa: En azt
javaslom, hogy mindenki a sajat médositd inditvanyardl tudjon beszélni, mert az nem nagyon
korrekt, ha a polgarmester asszony felolvassa, kommentalja, majd utana kapunk egy aprécska
lehetBséget arra, hogy beszéljink.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Természetesen. Kérdezném, a hozzaszolasokban
megfelelé-e ha médositd inditvanyaikat ismertetik?

Turza Karoly 6nkormanyzati képviselé tgyrendi hozzaszélasa: Jelezném, hogy az 1/2-es
szdmon kiadott médositd inditvAnyomat én médositottam, helyette egy 1/3-as mddositot, illetve
egy 1/9-es moddositét adtam be. Tehat az 1/2-es szamon jelzett modositbmat azt én
visszavontam.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszolasa; Szeretnék tenni egy
javaslatot, hogy ha amennyiben at akarjuk strukturalni a kézgy(lésnek a menetét, és akarunk
egy olyan napirendi pontot, ahol killon csak a médositd inditvanyok ismertetésérél van szo,
akkor azt be kell tenni az SZMSZ-be, én nem ellenkezek ellene. Van ennek létjogosultsaga, de
a mostani SZMSZ-iink szerint nincs ilyen rész a targyalasi menetben. A kérdések utan a
hozzéaszolasok jonnek, majd a szavazas. En azt javaslom, hogy ragaszkodjunk az SZMSZ-
iinkh6z és az abban rogzitett menetrendhez, mert azt mindenki ismeri mar, és tudjuk is
hasznalni, ne talaljunk ilyen plusz opci6kat. En nem zark6zom el amellett, hogy maddositsuk az

SZMSZ-t, ha mindenki egyetért benne, de én ezt kérném.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: JO, akkor 6n azt javasolja a képvisel§ ur, hogy a
modositd inditvanyokat a képvisel6k ne ismertessék?

Boda Bank Laszlé6 dnkormanyzati képviseld tgyrendi hozzaszolasa: Nem azt javaslom,
hogy ne ismertessék. Azt javaslom, hogy mindenki szabadon azt sz6ljon hozz4, amit szeretne.
Az SZMSZ szerint a modositéd inditvanyok ismertetésére nincsen kilén munkarend, mert arra
van mod, hogy minden képviseld két alkalommal hozzészoljon a kézgy(ilésnek a munkajahoz.
Engedjik meg ezt, és ebben azok a képvisel6k, akik mddositd inditvanyt tesznek vagy tettek,
azok tudjak indokolni, tudjak bemutatni a médosité inditvanyukat. Nincsen arra sziikség, hogy
erre kulén agymond két targyalas kozotti sziinetet alkalmazzuk. Tehat, hogy ezt tartsuk be, ha
van ré igény, hogy ilyen legyen, akkor moédositsuk az SZMSZ-t.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszéndm szépen, ezzel segitette a munkamat is,
hiszen ugyanezt javasoltam, csak akkor éppen félhordulést kaptam.
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Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Tényleg nem 6rdogtél
vald, hogyha az 6n mellett 016 jegyzOket megkérdezi, hogy esetleg odateszi maga mellé a
kozgylilés SZMSZ-ét polgdrmester asszony, az nagyon sok segitséget tud nyujtani az ulés
vezetéseben. Szerintem az én emlékeim szerint, de aljegyz6 urak biztos meg tudnak erdsiteni.
Ugy szdl a torténet: kérdések, bocséanat, bizottsagi vélemények, kérdések, hozzaszolasok, aztan
a vita 0sszegzése és a vita utan a levezet6 elnok felteszi a médositd javaslatokat, majd utana
egyben felteszi szavazasra. Nem kell kulon kitalalnunk a spanyolviaszt, hiszen van egy
SZMSZ-iink, ami egész jol miikodott ez idaig. En kérem, hogy maradjunk ennél.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Nem tudom, hogy ez ideig hany modosito javaslat
szokott beérkezni egy-egy el6terjesztéshez, de ugye azért latszik, hogy a modosito javaslatok
is kozérdeklddésre tartanak szamot, tehat annak a lehet6sége, hogy az SZMSZ-hez ragaszkodik,
megértettem a masik oldalon, hogy érdemes valtoztatni az SZMSZ-en, tehat ennek megfeleléen
most hozzaszolasok kdvetkeznek.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Biztos vagyok benne, hogy a frakcié idd terhére
is igénybe fogom venni a hozzészoldsomat. EIGszor is szeretném tajékoztatni a varos
kozvéleményét azzal kapcsolatban, hogy milyen - amit polgdrmester asszony elmulasztott
megtenni - hogy milyen plusz timogatéasokat kaptunk a kormanyzat részérél. A 190 040-es sor
szocidlis 4gazati 6sszevont potlék és egészségugyi kiegészitd potlék 66 millié forintrol 137
millié forintra n6tt a kormanyzati timogatas. A 109 050-es kulturdlis illetménypotlék 10 millio
forintrél 21 milli6 forintra nétt. A 109 060-asrél kiegészitd tdmogatds az egyes
kozszolgaltatasokat érint6 bérintézkedésekhez 195 millié forint plusz tdmogatas. Bolcs6dei
kiegészitd tamogatés plusz 34 millié forint thmogatés, konyvtéri érdekeltség novel§ tAmogatés
3,4 millio forint. Ebb6l is latszik, hogy a kormanyzat kiemelt feladatanak latja az
onkorményzatok finanszirozdsat az Onkormanyzatok altal ellatott kozfeladatoknak a
finanszirozasat, és nem igazak azok az allitasok, amelyeket polgadrmester asszony meg szokott
fogalmazni, hogy a korméanyzat az 6nkormanyzatokat banni miatt is bintetné, illetve fonasokat
vonna el az onkormanyzati szektor vonatkozasaban. Ez is latszik, hogy ez alapjan az
Onkormanyzat pénziigyi mozgéstere nagysagrendileg 300 millié forinttal javult. Ennek ellenére
nem latjuk a koltségvetésben, hogy erre vonatkozéan javaslatok lennének a polgarmester
asszony altal elhalasztasra itélt beruhdzdsok megvalositasa vonatkozdsaban. Hiszen
polgarmester asszony a nyéaron a Covid helyzet miatt varhaté bevétel kiesés miatt arra a
dontésre jutott, hogy minden korzeti fejlesztési forrds vagy beruhdzas nem tud megvalosulni.
Ebben sajnos logikat nem talaltam, hogy melyik korzetben mekkora elvonas torténik, mert
vannak olyan korzetek, mint példadul Bereznai képvisel§ ar korzete, ahol szinte minden
beruhdzas megvaldsul. Es vannak olyan korzetek, mint példaul az én korzetem, ahol a
beruhazdsoknak még a fele sem valdsul meg, hiszen a kezdetben tervezett 140 millié forintos
beruhazéasi 6sszeghez képest 30 millio forintnyi beruhazas valésul meg, de emlithetném
Renczes David képvisel6tarsamat is, akinek szintén lefelez6dott a beruhazasi koltsége, hiszen
a tobbi a céltartalékban van. Viszont vannak olyan képvisel6k, ahol szinte teljes egészeben
megvalosulnak a korzeti beruhdzasok. En azt l1atom, hogy a koltségvetésben valdban sziikséges
tartalékokat tervezni. En ezt sz6va tettem a februari koltségvetés elfogadasakor, hogy kevés a
tartalék. Ezt nagyon fontos elmondani, hogy a kéltségvetésnél az év elején kell sok tartaléknak
lenni, és az év vége felé viszont a tartalékokat mar fel lehet hasznalni, hiszen latjuk azt, hogy
nincsen, tudjuk, hogy olyan hdrom hénapban mennyi kiadasunk lesz. A polgarmester asszony
azt mondja, hogy 17 hatralévd kdzbeszerzés van héatra, amelyek tobbségét aprilisban el kellett
volna inditani a kozbeszerzési terv szerint, de még mind a mai napig nincsenek kiirva ezek a
kozbeszerzések. Ezeknek a kdzbeszerzéseknek a lefolytatdsa szinte biztosan nem fog az idei
évben sorra keriilni, ami azt jelenti, hogy kiadas biztosan csak jov6 évben lesz ra. Tehéat ezekre
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tartalékot képezni nem sziikséges. En azt gondolom, hogy ebbél a szempontbdl fontos lenne,
hogy ha van pénzigyi mozgasteriink, akar az a 200 millié forint, amely jelen pillanatban a
palyazati soron talalhat6é. Polgarmester asszony elmondta, hogy ebbdél 70 millié forint az, ami
szabad forrés. Akkor van ott egy 70 millié forintos mozgastere az énkorméanyzatnak, de ezen
kivil van 816 millio forint tartaléka az 6nkormanyzatnak. Ez a céltartaléksorokon lathatd
tartalék. A céltartalék az része a koltségvetésnek, csak nem lehet felhasznalni. Tehat én azt
gondolom, hogy a céltartalékbdl lehet taldlni akkora Osszegeket, amelyeket fel tudunk
szabaditani, és egyes beruhazésokat el tudunk inditani, hiszen harom hénap van hatra az idei
évi gazdalkodasbél. Vannak olyan fejlesztések, amelyeket joggal véarnak el t6link a
tatabanyaiak, hogy az idei évben is legyenek jardafelljitdsok, tfeldjitdsok, amit egyébként a
polgarmester asszony altal benyujtott gazdasagi program is tartalmaz, hogy az utfeldjitasokra
és a jardafelqjitadsokra tobb forrast kellene biztositani. Itt a lehetéségunk ezzel kapcsolatban,
hogy ezekre a céltartalékban 1év6 800 milli6 forintos tartalékbdl forrasokat tudjunk
felszabaditani. Erre vonatkozéan én fogok beadni egy nem 800 milliéval 6sszemérhetd, de egy
10 millié forintos javaslatot azzal kapcsolatban, hogy a Cseri (ti jardafeldjitasokat el tudjuk
végezni az idei évben, és még igy is a 140 millié forintos eredetileg tervezett évéarosi, alsogallai
beruhdzasokbdl 6sszességében csak 40 milli6 forint fog megval6sulni, ami jelentdsen
kevesebb, mint Nagy Beéla képvisel6 0r, Kodaly és Béla kiraly kortér korzetében levo
fejlesztések. En azt tartanAm igazsagosnak, ha minden kdrzetben ugyanakkora beruhazas
val6sulna meg, de azt viszont nem tudom elfogadni, hogy az 6varosi és az alségallai lakosok
biintetésre keriiljenek valamilyen ok fajtan, hogy az 6 fejlesztéseik nincsenek tdmogatva. En
ezt azért mondtam el, mert a pénziigyi mozgasterink a kormanyzati tdmogatasnak
kdszonhet6en nyilt meg, és ezt a kormanyzati tAmogatast fel kell hasznalnunk, a korzeti
fejlesztésekre is nemcsak a nagy beruhazasoknak szlkseges a hatterét megteremteni, mert
példaul csak az Arany Ovodara 60 millio forint plusz tAmogatas van most elénk terjesztve,
akkor én azt gondolom, hogy sziikséges 10 millié Ft a Cser uti jardafeldjitasok megvalositasara
is. Még egy fontos dolgot szeretnék elmondani, hogy ha nem sziletik dontés a mai napon, akkor
a kovetkez6 kodzgyillést a tatabanyai kdzodsségi televizié mar nem fogja tudni kdzvetiteni, hiszen
elfogyott a forras, amit a polgarmester asszony elvont a védekezés miatt, az nem teszi lehetéveé,
hogy a kovetkezd kozgyiilés, és azt kdvetSen a televizié miikodtetése legyen. En azt gondolom,
hogy ebben a kérdésben a kozgyl(ilésnek allast kell foglalnia, hogy szeretnénk-e azt, hogy a
kdzgyllések kozvetitésre legyenek, hogy miikédjon egy televizid a varosunkban, vagy
tudomasul vessziik, hogyha ebben a formaban torténik az elfogadésa a koltségvetésnek, akkor
a nyilvanossagot korlatozni fogja a varos képvisel6-testlilete, és az atlathatdsag feltételei nem
valGsulnak meg. Ha valaki ajelen formajdban megszavazza a koltségvetést, az az atlathatdsag
és a nyilvanossag ellen szavaz.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: A mddositd javaslataimat szeretném propagalni,
javasolni sz6ban is a képvisel6tarsaimnak az 1/9-et veszem el6re, merthogy ez 6sszefligg azzal,
amit Schmidt Csaba képvisel6tarsam elmondott. Azt javasolom, hogy a TKTV eredeti, az
eredeti koltségvetési tervezetben szereplé dsszegre emeljik fol a TKTV-nek a tAmogatasat,
hogy megvaldsulhasson tovébbra is az él6 koOzvetités, illetve az, hogy ne csorbuljon a
nyilvanossag. A masik javaslatom az korzeti fejlesztéseket érint, itt erre a palyazati sorra
apellalok én, ugy latom én is, hogy ennek a felhasznélasa, a realizalasa, hogy ez felhasznalasra
keriil palyazatokra, ez nagyon csekély. Tehat erre a 216 010-es sor terhére javaslok két
beruhazast nem tul, illetve az egyik nagyobb, a mésik kisebb beruh&zés. Ezek mind a kettd
olyan, amire mar régebb 6ta varnak az ott lakok, régebb ota igéri az 6nkormanyzat, hogy ezek
megoldasra kertilnek. Ugy latom, hogy erre most keriil sor, van ra lehet6ség.
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Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képviselé: Nagyon ellentmond6 informéaciék
hangzottak el az utébbi hénapokban, illetve a mai napon. Ugye, folyamatosan azt hallgattuk itt
az év elején, hogy nem kell tartalék, felesleges, elég az. Aztan bebizonyosodott, hogy mégiscsak
lehet olyan helyzet a vilagban, hogy igenis sziikség van tartalékra, akkor ugye folyamatosan azt
hallgattuk, hogy gyakorlatilag az énkormanyzat majdnem hogy cséd kdzelében van. Tudom,
hogy ez er6s megfogalmazas, de azért elég sok aggodalomnak adott hangot polgarmester
asszony. Most ehhez képest kiderilt, hogy az énkorméanyzatnak van azért bdségesen olyan
tartaléka, amit talan okosabban is lehetne hasznalni, minthogy a varos bankszamlajan tudil ez a
pénz. Es éppen ezért nem nagyon értem, hogy a polgarmesteri rendelettel egy tollvonassal
visszavont fejlesztéseket, akkor miért nem lehet visszatenni. Ugyhogy az én mddositd
javaslatom is éppen erre vonatkozik. Még annyit szeretnék elmondani, hogy az éjszaka soran
kigy(jtottem korzetenként, hogy melyik kérzetben mennyi az elvonas, megddbbentf. En nem
tudom, hogy 6nok lattak-e ezt igy egyben, vagy akér 6sszeadtak-e a sajat korzetlk fejlesztéseit,
de Ugy korulbelul a nagy atlag az, hogy a fele se valosul meg, mint amit 6nok terveztek, és
akkor erre Kkideril, hogy ennek valdjaban olyan nagyon fajstlyos okai nincsenek. Eppen ezért
én azt gondoltam, hogy Kertvaros tekintetében a 241 510-es Bakony utcai garazssor utfelujitas,
illetve itt egy csapadékviz probléma megoldas is szerepelt eredetileg benne. Itt nulla forint
szerepel, ez emelkedjen vissza az 5 milli6 200 ezer forintos tételre, ami a februari
koltségvetésben szerepel, illetve a 241 520 soron Banyasz Mdvel8dési haz melletti parkositott
rész felUjitasa sor volt eredetileg, itt 1 millié forint szerepelt, de az 1 millié forint ennek a
feltjitadsara kevés. Emlékeim szerint tervezésrél volt sz6 az egyeztetések soran. Tervezésre
viszont én nagyon sokallom ezt a pénzt, hiszen ha egy utcanyi csatorna vagy
szennyvizvezetéknek a megtervezése 500 ezer forint koruli 6sszegbe kertl, akkor egy néhany
szaz négyzetméteres térké park megtervezése, amit egyébként a hivatal is meg tudna oldani
nulla forintbol, akkor ott egymillié forintot Kicsit sokallom, és ezért itt a sor nevét is szeretném,
ha megvaltoztatnank. A Kertvarosi fiokkonyvtar gyerekkdnyvtaranak felujitasara, mert a
kdnyvtarba nagyon sok kisgyerek jar. Az nagyon jo, hogyha itt maradj otthon, meg mindenféle
szornyd dolgok alatt olvasnak, akér természettudoményos, tudomanyos ismeretterjesztd
dolgokat, akar nekik valé kis gyerekregényeket. Ez mindenképpen az épulésiiket szolgalja.
Ugyhogy én azt szeretném kérni a tisztelt kozgy(léstél, hogy tegyiik vissza ezeket a forrasokat
a megfelel6 helyére, hogy minden egyes polgar Tatabanyan jol tudjon jarni, fuggetlentl attol,
hogy melyik valasztokdrzetben él.

John Katalin 6nkormanyzati képvisel6: A 2020-as évi koltségvetési rendelet médositasahoz
kapcsolédoan nekem is lenne egy javaslatom, egy médosité inditvAnyom a Kolozsvéri uti
gyalogos hid felujitasat illetéen. Biztos tudjak képvisel6tarsaim, féleg akikkel az el6z8
ciklusban is egyiitt dolgoztunk. Tobb mint két éve kezd6doétt a kalvariank, amikor egy statikai
vizsgalat azt allapitotta meg, hogy balesetveszélyes ez az atjaro és le is kellett zarnunk. Nagyon
sokan az Otthon utca és a Baross koz fel6l a falut ezen a gyalogos hidon keresztul kozelitik
meg, ittjarnak iskolaba, 6vodaba. Ha ezt lezarjuk és nem tudjak hasznalni, akkor egy igencsak
nagy keriil6t kell megtenniiik. En azt gondolom, hogy az el6z8 ciklusokban is elég tiirelmesek
voltunk, illetve elfogadtuk, hogyha valamelyik beruhazas nem keriil megvalositasra. Most is
megértjik azt, hogy minden fejlesztés nem val6sulhat meg. Viszont februarban, amikor a 2020-
as évi koltségvetést elfogadtuk, akkor nagyon 6riltiink, hogy 12 millié forint bekeriilt. Ugye a
koradbbi 6sszegre nem kaptunk megfelel6 ajanlatot, de a szakiroda tajékoztatasa, ugy tudom,
hogy ebbdl az Osszeghb6l mar meg tudnank csinalni a hidat. Mi azdta hivatalosan nem
hasznalhatnank, tobbszor le kellett zarnunk, mert a szalagot elbontottak. En csak szeretném
felhivni a képvisel6tarsaim figyelmét, és szeretném azt kérni, hogy ez egy nagyon-nagyon
fontos beruhazas lenne, hiszen a lakossag egy része nem tud feljutni a faluba, és amennyiben
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lehetdség van ra, szeretnénk, hogy ha ez a felUjitas az idei évben megvaldsulhatna, ugyhogy
szeretném kérni a tamogatasukat ehhez.

Vejtey Miklés onkormanyzati képviseld; En hasonlo problémaval alinék el. Széval igazabol
az idei koltségvetés elfogadasa soran bekeriiltek projektek a koltségvetésbe korzetenként. Azt
gondolom, hogy itt azért tébbink tudott mérsékelten beadni javaslatokat és ezt a 60 millio koril
0sszeget behuzni hatarként. Jbmagam is igy tettem. Teljesen érthet6en a jarvany alatt azért
torténtek lehlizasok, viszont ott tényleg vannak anomaliak, korzetek kozott. Még ezt is el tudom
fogadni, mert azért nem feltétlentl lehet teljesen egységesen lecsokkenteni. De azért mondjuk
r]élam is a lakok érdekét kell képviselnem, nem a sajat magamét, hanem azokét, akik ott laknak.
Es azért koztudott, hogy mennyi burkolati probléma, vizelvezetési probléma, mennyi jatszétér
probléma van abbol kifolydlag, hogy korilbelil 30-40 évig alig tortént valami fel(jitas a
korzetben, és most az utébbi 5 évben prébaltunk ebbdl valamit lendiletesebben megoldani, de
kortlbeltl 20-30 evnyi fejlesztés van hatra a Dozsa kertben, hogy egy olyan relative tirhet6
allapotra hozzunk dolgokat. En azt sajndlom, hogy a kdrzetemben t6bb mint 50%-a lehlGzésra
kerllt ezeknek a fejlesztéseknek, mikdzben a balesetveszélyes burkolatok szama nalunk, azért
azt gondolom, a bejarasaink soran a polgarmester asszonyt is tényleg teljesen korrekten bejartuk
és meg tudtuk nézni azt, hogy azért az atlagnal tébb balesetveszélyes burkolat van. Nem picit
balesetveszélyes, hanem tényleg bokatdrd szintl burkolat problémak is vannak. Most nem az
ilyen kisebb aszfaltrepedésekre gondolok, hanem azokra, ahol tényleg mai napig térténnek
balesetek. Csodalkozom azon, hogy egyébkent tobb lako nagyon szolidan nem nydjtja be a
karigényét. En azt gondolom, hogy masik probléma az, hogy meg se kezd6dtek a
beruhdzasoknak egy része. Ezt tényleg Kicsit problémanak érzem, mert van olyan, ami
tervezéssel indulna. Azt el kellett volna kezdeni, mert jéval hamarabb és tervezést még a
jarvany alatt is meg lehetett volna kezdeni. Nem hiszem, hogy abban probléma lett volna a
tervez6k, szoktak dolgozni, mint ahogy én is beruhazdé cégnél dolgozom, és rengeteg
tervez@vel, kivitelezdvel allok kapcsolatban, beruhdzéként is dolgozunk, meg a tervezgink is,
meg a Kivitelez6ink is. Ezek a projektek nem fognak megvalésulni. Ennek mi a probléméja?
Ennek az a probléma, hogy jelen pillanatban még egyel6re varhatéan a kivitelezési koltségek
évenként 12-14%-kal novekedni fognak, adja Isten, hogy nem igy van, de ezek a szamok
vannak. Ez aztjelenti, hogy annyival kevesebb beruhazast fogunk tudni megvalésitani abbdl az
0sszegbdl, ami jelen pillanatban ma a soron van. Amit idén nem tudunk megcsinélni, abbdl
jovére ennyivel kevesebbet fogunk tudni megvaldsitani. Ez szerintem igen komoly probléma.
En par dolgot kérnék, hogy keriiljon vissza a koltségvetésbe. Ezek olyan apré dolgok, ami
egyrészt egy picit a parkolasi gondon segiteni, nem tul sokat, de csokkenteni, a vizelvezetési
problémak megjelentek nalunk és a balesetveszélyes burkolatok kapcsan tettem hatéarozati
javaslatot, modosité javaslatot, amit kérem, hogy a képvisel6 tarsaim tdmogassanak. Aki a
kdrzetembe jar, az latja, hogy ezek jogosak.

Pataki Zoltanna onkormanyzati képvisel6: KépviselGtarsaim mar emlitették a problémakat,
amik ugye a korzeti fejlesztések kapcsan meriiltek fel, fejlesztések kimaradtak, nem indultak
el, nem tudnak megvalosulni. En is szembesiiltem, most mar harmadszorra avval a problémaval,
ez egy harmadik probléma, hogy ugyan elindult és lefolytatodott az eljaras, de dragabb lett,
mint amennyi a soromban. Fejlesztési keretembdl 1 millié forintb6l mar utakat Ujitottam fel.
200 ezer forintot ldmpa kozvildgitas fejlesztésre kellett odaadnom a soron lév6 6sszeghez, és
most egy jardafelujitds 1.200.000 forinttal lett drdgdbb, ami szintén ha keretb6l nem pétolok,
vagy most a koéltségvetésbél ezt nem orvosoljuk, akkor nem tud megvalésulni. Ezért is adtam
be egy modositot erre vonatkozolag, illetve az elmondottak alapjan én is szeretném kérni, hogy
egy kimaradt fejlesztés, méghozza Pet6fi utcdban a kutyafuttatd létesitése kertljoén be a
koéltségvetésbe. Err6l szol a két mddositém.
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Fekete Mikldés alpolgarmester: En is adtam modosité javaslatot a Tatabanya Ujvéros
vasutallomés akadalymentesités targyaban. A dolog, hogy miért akarjuk akadalymentesiteni,
azt hiszem nem kell indokolni, nem egy olyan dolog, amit most Ujonnan indokolni kellene,
hiszen évek 6ta mondjuk ezt. A targyalasok haladtak a méaval, ezzel az 6sszeggel ezt a munkat
el lehetne kezdeni. Kérem, hogy sziveskedjenek tamogatni. Miért is annak a sornak a terhére
tettem ezt a javaslatot, miért is az Erém(i cs6évagyon vasarlas terhére? Azért, mert ebben az
évben ezen a soron kotelezettségeink joval kisebbek lehetnek, hiszen szamtalan olyan jogi és
mUiszaki problémat kell megoldanunk, amely a vésarlast és a szerz6dés kotést hatréltatja. Csak
néhany gondolat, a keritésen belili csévagyon nem lehet a tAvhészolgaltatdé, és rdadasul olyan
gerincvezetékek vannak, amelyek magantertleteken mennek keresztul, és ezekre a csovekre
szolgalmi joggal a VERT nem rendelkezik, tehat olyan jelleg( feladataink lesznek, amelyek
tovabbi tisztazast igényelnek, és rdadasul, ahogy annak idején a kozgy(ilés kérte, részletfizetés
is lehet majd, ugyhogy emiatt ez a sor mentesulhet, és ez a feladat sem lesz hatrébb. Azért
néhany szo6t hadd mondjak, hogy a varosiizemeltetésre miért tettliink pluszokat, hiszen latszik,
hogy a mostani koltségvetési elbiranyzatban parkgondozasra, varosuzemeltetésre tdbbet
tettlink, és ezt én ugy latom, hogy nem csak pénzben tettiink tobbet, hanem eddig is nagyon
sokat tettiink. Hogyha valaki megnézi, hogy hogyan alakul a varosnak a képe, hogy néz ki,
mondjuk, ma a belvarosnak, tehét itt a hivatal kornyéki tertletnek a parkjai, vagy egyaltalan
hogy néz ki az djonnan beruhdzott dudlis kérnyéke, hogyan néznek ki az 6vodaink, bélcsédéink
kornyeke, a tavaszi, végul is faagnyiras, flinyiras és takaritasok eredményeképpen, akkor azt
mondhatom, hogy teljesen megnyugtatd a kép. Es err6l az atrol nem is kivanunk eltérni,
tovabbra is azon az Gton akarunk maradni, amiben azt mondjuk, hogy egy sokkal tisztabb varost
szeretnénk. Azt, hogy tudunk tisztdbbat mutatni, igy gondolom, hogy sikerilt részben a sok-
sok nehézség ellenére is megmutatni, szerintem a tovabbi forrdsok ahhoz kellenek, hogy
megfelel§ kornyezetiink legyen. Hadd mondjak néhany sz6t a médositdkrol is. Nagyon sok
kritikat kapunk, hogy hogyan vezetjuk az tlést, mennyire térvényes és mennyire torvénytelen
a dolog. En szeretném felhivni Tuza Karoly ar figyelmét, hogy a modositdja teljesen
toérvénytelen, most mar a masikat is meg kellene nézni, Ugy nem lehet javasolni
forrdsnovekedést, hogy nem hatdrozzuk meg, hogy minek a terhére, marpedig a TKTV
novekedése, amit a képvisel6 ur megfogalmazott, csak annyirol szél, hogy allitsuk vissza a
TKTV-t, hogy milyen forrdsok terhére, az nincs benne az el6terjesztésben. Ugyhogy ha
szavazni akarunk rola, akkor a képvisel6 ur sziveskedjen megmondani, hogy honnan milyen
forrdsokat fogunk elvonni, és az a forras szenved-e valamilyen csorbat majd. Ugyanigy nem jo
Vejtey képvisel§ urnak a mddositdé inditvanya sem. Most mir6l fogunk elvenni? A
palyazatokrol, vagy pedig a kommunikéciorol, mert a szam a kommunikéciéra utal, a szdveges
rész meg a palyazatokra, ugyhogy képviseld ur, sziveskedjék elddnteni, hogy most a
palyazatokbdl, vagy pedig a kommunikéaciénak a terhére, mert igy nem tudom, hogy melyikrél
kell szavaznom majd. Bereznai képvisel6 Ur azt mondja, hogy a kukéak bekeritésére aldozzunk.
Azt hiszem, hogy ebben kettdnk kozétt nem lesz vita ebben az tgyben, hiszen amikor a
hulladekrendelettel foglalkoztunk, akkor azt hiszem, ebben egyutt dontéttunk abban, hogy ezt
az utat folytatni kell. En nem tudom, hogy meg kell-e nevezni kilén a 8-as valasztokorzetet.
Azért nem tudom, mert polgarmester asszony beszélt, és mi is beszéltink arrél, hogy ahogy
érkeznek a palyazatok, ehhez a forrasokat folyamatosan biztositjuk. Most csak azért, hogy most
a nyolcas korzet szerepeljen, nem tudom, de hogyha ennyire ragaszkodik hozza, a magam
részér6l meg tudom szavazni. De inkdbb abban kellene a voksunkat letenni, hogy a bekeritést
folytatjuk, és ezt az ligyet valamilyen médon még tovabb fogjuk, hat csunya széval 16kni, mert
sok-sok Kicsi, szemetes van a varosban, de példaul a kukdk bekeritésével azt a lehet6séget
elvesztettiik, hogy valaki egy PET palackot, - ma mar divat, hogy elvisszilk a vizet, vagy
barmilyen ételt magunkkal - hogy ezeket el tudjuk dobni. Lehet, hogy ebben az lgyben is
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tovabb kellene menni. En kérem szépen, hogy az altalam tett modositast sziveskedjenek
tamogatni, hogy végre akadalymentességhez legyenek forrasok, és kérem, hogy amiket
jeleztem, azt gondoljak végig. Ez természetesen a kukak bekeritése tekintetében nem relevans
ez, csak egyfajta gondolatébresztés volt.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kezdeném onnan, ahol Schmidt Csaba képviseld ur
befejezte. Tehat tovabbra is kérem és kikérem azt, hogy nem éatlathatd a koltségvetés, hiszen a
109-es témaszamba részletesen be vannak mutatva a normativ és kulonb6z6 allami
tdmogatasok, amiket kaptunk. Tehat nincs ilyen, hogy nincs bemutatva. Es kdszondém, hogy
megdicsérte, hogy a bevezet§ része részletesebb a kdltségvetésnek, és ezentul be fogjuk emelni
az allami tamogatasokat is ebbe a részletezésbe, hiszen kifejezetten azokat a betdréseket,
kiadaseltéréseket szerepeltettiik, amit sajat kozgydlésiunk rahatdsaként mddositunk. Tehat ha
ehhez kapcsoléddan javaslata van, hogy més is szerepeljen benne, legkdzelebbiben
szerepeltetni fogjuk az allami kapcsolatokhoz kapcsol6dé normativ valtozasokat is, normativ
és kiegészitd valtozasokat. Maga a koltségvetéshez és a jelenlegi szeptember 17-i &llapothoz.
Szerintem nagyon nagy kilonbség van koztink abban a dologban, hogy 6ndk egy hivatali
szemléletet mutatnak. A hivatali szemlélet az, hogy van egy koltségvetés, van egy témaszam,
azon van egy 0sszeg, és azt meg kell valésitani. Egy picit pérgessik vissza marcius 11-éré a
kereket, vagy mércius 12-re. Egy pandémias helyzet kovetkezett be, aminek eredményeképpen
a tatabanyai ipari parkban a vallalkozasok nagy része leallt. A nagy része azt jelenti, hogy az
autoipari cégek tobb honapra lealltak. Ez a leéllas a 2021. évi koltségvetésben legaldbb 801
milliard forint kozotti helyi ipar(izési addbevétel-kiesést fog eredményezni. Es visszatérek
Onok hivatali szemlélete. En kdzgazdasagi szakember vagyok, aki gondol arra is, hogy mi lesz
jovore. De ha a gazdasagi programot elolvastak, 6nok is tudjak, hogy nagyon nagy kockéazatot
hordoz a gazdasagi hatdsa ennek ajarvanynak. Ha ma elkezdjiik elkdlteni azt a pénzt, ami nem
sok ma sem, hiszen beszéljink akkor a nagy beruhazasokrél. Akkor, amikor ezt a varosvezet6i
poziciot elvallaltam, f6 feladatomnak t(iztem ki, hogy befejezziik az 6nok altal megkezdett nagy
beruhdzéasokat. De nem gondoltam volna, hogy menet kdzben készitik a Kiviteli terveket, €s
tobb szaz millids Kiviteli tervezés soran felderiilt miszaki megoldasokat kell ezekbe a kiviteli
tervekbe szerepeltetni. A mélygardzs esetében kdzel 200 milliérol beszéliink, de ugyanigy a
tébbi projekthez is kapcsolhaték. A Szakképzési Centrum gyenge aramtervezése 110 millié
forint volt. Tehat egy csomé olyan tételem van, aminek az 6nok tervezésében nem Kkerilt
szambavételre. Es igazuk volt, az 50 millié palyazati tartalék valéban kevés volt, mert valoban
a menet kdzben kiderult informaciok alapjan az elmaradt, tendertermekben nem szerepld
miszaki megoldasoknak a megvalésitasa az koltségvetésileg forrastsszpontositast igényel.
Tehat ezt nem szabad elfelejteniink. Es ugyanakkor nem szabad azt sem elfelejteniink, hogy
szdmba vettik ezeket a projekteket, és ezeket a szdmba vett projekteket szeretnénk
megvaldsitani, de nem szeretnénk hitelt felvenni, ahogy 6n6k mondtak. Nem szeretnénk, ha a
koéltségvetési hidnyunk olyan szintre emelkedne, hogy kulsé forrast vonjunk be. Ezeknek a
feltételeknek a megtartasa érdekében ne csak a mai helyzetet nézzék, hiszen ha levonom a
koltségvetés pénzigyi keretébdl a projekteknek hatralévé kifizetéseit, akkor 1,5-2 milliardnal
tobb lehet6ségiink nem marad, aminek a keretén beliil kell megoldani azokat a szocialis
dontéseket is, amiket az elmult idészakban hoztunk. Akar a gyorssegély, akar a kulénbdzé
oltasok tekintetében, vagy az egészségligyi dolgozGk megsegitése tekintetében. Tehat én agy
gondolom, hogy az az dvatos szemlélet, ami most jelen pillanatban érvényesil, az, hogy azokat
a beruhazasokat valésitjuk meg, amit kézodsen eldoéntéttiink, hogy fontosak, és azokat, amiket
Onok is esetleg az idd elteltével javasolnak, hogy fontosak legyenek, mert elengedhetetlen
mondjuk egy hidnak a hasznalata, azokat természetesen valositsuk meg. Az, hogy késnek a
projektek, azért mindenki tudja, hogy ott volt egy 2,5-3 hdnapos cstkkentett munka. A
csokkentés részben azért, mert a kollégaink részt vettek az ellatdsban, részben azért, mert
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véaltozasok torténtek, mindenképpen emberi oldalat is figyelembe kell venni ennek a jarvany
hatadsanak, és ennek megfelel6en fogjuk a beruhdzasokat bepaotolni.

Lusztig Péter alpolgarmester; Attekintve a modositd javaslatokat, egyet szeretnék kiemelni
az Osszes kozil, amit feltétlen javaslok képvisel6 tarsaimnak. Ez a Kolozsvari Gti gyalogos
fellljaréra forrés biztositasa, hiszen itt életveszélyes jelenleg a helyzet, Ugyhogy ez nem is
olyan egyszer(i kérdés, tehat stirgésen meg kell oldanunk ezt a problémat. A masik kérdés, amit
Schmidt Csaba képvisel6 tdrsam elmondott, ezzel kapcsolatban szeretnék egy dolgot mondani.
Tobbszor folhivtak a figyelmuinket, hogy a kézgyd(lésen ne politizaljunk, hanem varosi érdekbdl
probaljuk megkozeliteni a dolgokat. Azzal, hogy benniinket most megfenyeget, hogy az
atlathatésag és a nyilvanossag ellen szavazunk, amennyiben nem fogjuk a TKTV
forrasbiztositasdt megszavazni - ezt egyszerlien szeretném visszautasitani, hiszen pontosan az
atlathatdsag és a nyilvanossag érdekében szeretnénk, ha mas média kozvetitene, és realis, valos
képet kapnank a varos életérdl és a varos problémairdl. Jelenleg a TKTV minddssze a Fidesz
politikai érdekeit szolgalja. Es szeretnénk, hogyha ez nem igy lenne ajévében.

Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6: Hat nem ezt a hozzaszoélast szerettem volna
elmondani, most Lusztig Péter kicsit felpaprikazott. Kedves Péter! On volt az egyik - érdemes
visszanézni a televiziéban, amiket mondott a TKTV-r6l, Fekete Miklds szintén megerdsitette,
nagyjabdl azt mondtak, hogy semmiféle partossagot nem tapasztaltak a televizié mikédésében.
Még egyszer prébadlom megérteni, hatha. EImondani hatha megértik, hogy jové honaptol itt
ezek a kamerak nem fognak forogni. Tatabanya polgéarai nem fogjak latni, amirél 6nok
el6terjesztéseket tesznek, nem fogjak hallani, latni azokat a hozzaszOlasokat, amiket a
képvisel6tarsak elmondanak, gyakorlatilag nyilvanossag nélkil fog zajlani a kozgyiilés,
amennyiben a televizié nem tudja kozvetiteni ezt. Lusztig képviseld ur, vagy alpolgarmester
ar barmilyen vagyalmat elmondhatja itt, hogy mi lenne j6 a DK-nak. Ha letetszene esetleg irni
egy el6terjesztést, hogy ezt kellene, arr6l lehetne beszélni, de az, hogy mit nem kellene, mi nem
j6, az egy nagyon gyakori attitid, 6nnél meg aztan végképp, de hogy valami megoldast is
javasolna, példaul egy el6terjesztésben, hogy mi legyen jové honaptdl a televizios
kozvetitéssel, azt még nem fedeztem fel az 6n munkassagaban. Tehat marhajé lenne, ha nem
kritizalni tudna csak, hanem esetleg valamit alkotni. Alpolgarmesterként aztdn kilondsen
érdemes ezen elgondolkodni. Azt gondolom, hogy ha 6ndk valéban nem szavazzak meg a
televizidénak azt a pénzt, akkor jov6 honaptdl nem fogjak latni a tatabanyai képvisel6k ezt a
kozgydlést, hogy mit dontiink, lehet, hogy 6ndknek nyilvan ez a célja, de ez tény, hogy igy lesz.
Es akkor az eredeti hozzaszolasomban Fekete Miklds alpolgarmester drral valéban egyetértiink
itt a kukak bekeritésével kapcsolatosan, és ahogy az el6z8 években is, minden egyes korzetben,
ahol kilénésen sok ilyen munkéara kerilt sor. Voltak plusz keretek meg voltak nevesitve,
szerintem a lakotelepi korzetekben mindenitt. Ezért szeretném, korilbelil én  most
0sszeszamoltam, meg a tarsashazi kozgydléseken jarva 0Osszeadtuk, meg a szakiroda
segitségével, hogy mennyi az a forrds, ami erre a korzetre még pluszban kellene, és ezért
javasoltam, hogy ne beérkezési sorrendben, hanem korzeti elosztasban legyenek ezek a pénzek.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képviseld: Nagyon hosszan tudnam fejtegetni azt, hogy miért
jo agy kiirni egy koOzbeszerzési eljarast, hogy ez tervezés, kivitelezés modon torténjen.
Egyébként az 6n &ltal sokszor szivesen hivatkozott gazdaségi tarsasdgok, nagy multinacionalis
cégek mind tervezés kivitelezésben szoktadk kiirni, vagy nagyon nagy részben tervezés
kivitelezésben irjak ki a beruhazasi feladataikat. Felkeészlltnek kell lennie ennek a
lebonyolitdsahoz. Azt tudom mondani, hogy példaul az Arpadd Gimnazium vonatkozasaban
tervezés Kivitelezéssel, potmunka nélkil tudtuk ezt megvalositani. Hogy egy masik példat
mondjak, a Jozsef Attila Megyei Konyvtar is teljes egészében kijon a tervezett kdltséghbdl, pedig
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ott is a tervezési és a kivitelezési feladatok ugyanebben a konstrukcidban lettek megtéve. Es
hogyha mar a szakképzési centrum épiilete lett emlitve, ahol a gyengearam vonatkozasaban a
Szakképzési Centrumnak még nem én voltam a kancellarja, de tobblet igényei voltak a
tervezéshez képest, amit a tervezés legelején nem jeleztek, ez val6ban megjelent plusz
kiadasként az dnkorméanyzatnal, de 6n polgarmester asszony teljesen helyesen azért fogadta ezt
el, vagy azért tudta elfogadni, mert még mindig van 150 milli6 forint el nem koltétt forras a
projektben. Ami azt jelenti, hogy a projekt jol kerlilt megtervezésre, hiszen semmiféle plusz
kiadasa nincs ezzel kapcsolatban az 6nkormanyzatnak. Legfeljebb a kéltézésre a 10 millio,
abban az esetben, ha az nem elszamolhaté koltségként jelenik meg. Azzal a projekttel
kapcsolatban nem volt olyan plusz kiadasa az énkorméanyzatnak. Részleteiben nem ismerem a
mélygarazs projektnek a tobbletforras biztositasi részét. Ott egy tender terv alapjan a tervez6
lenyilatkozta azt, hogy az ¢ altala megtervezett tlizvédelmi rendszer az j6, ebben hajéi tudom
vita alakult ki a t(izoltésag és a tizoltosag ezt jovahagyta, majd ezt kdvetben plusz eldirdsokat
tett a tlzoltésag. Azt gondolom, hogy itt elére nem lathaté tételek okozhattdk ezt a
koltségnovekedést, de ahogy mondom, projekt vonatkozdsaban nem a tervezés kivitelezés
okozza a plusz koltséget, hanem az, hogy megfelel6képpen kell el6késziteni. Nem minden
esetben egyenl§ felkésziltségli a projekten 1évé szakembereknek és a tervez6knek és a
kivitelez6knek ehhez a konstrukcidhoz valé hozzaallasa, de alapvet6en ebben a konstrukcidban
is lehet koltséghatékonyan, pétmunkamentesen megvalositani egy beruhazést, mint ahogy a
konyvtar esetében is belefért a teljes 6sszegbe az 6nkormanyzat az Arpad Gimnazium esetében,
a Szakképzési Kbdzpont esetében, hogy csak harom projektet emlitsek, ezek egyikére sem volt
szlikség pluszforrast biztositani. Ami pedig a polgarmester asszony részér6l: polgarmester
asszony, hogy ha 10 forint tamogatascstkkenés van a kormanyzat részér6l, akkor a parlament
el6tt trta sajtotajékoztatét. Ha plusz 300 millié forint van, akkor pedig azt mondja, hogy
koszonjuk, legfeljebb ezt a sajat szobajdban mondja el. Egyenldé mércét javasolnék.

Hajdu Ferenc 6nkormanyzati képvisel6: Vettem a faradtsagot, és gyorsan dsszeadtam nem
forintra, de a jelenlegi ellenzékben 1évd képvisel6k beadtak 74,1 milliés koltségvetési plusz
kiadast. Mindenki a sajat kdrzetére gondolt. Mi is tudnénk gondolni a sajat korzetiinkre, hiszen
nagyon sok fejlesztés elmaradt, szinte mindenkinek lefelez6doétt a korzeti fejlesztési kerete.
Nagyon szivesen visszaépitenénk ezt, ha van ra lehet6ség, ezt majd a koltségvetés meglatjuk,
hogy megengedi-e. Azért itt a Schmidt képvisel6 Ur elmondta, hogy az Arpad giminél milyen
jO a helyzet. Szeretném majd a - szerintem Fekete Miklds képvisel6 alpolgarmester ar el tudja
mondani, hogy mennyi plusz kéltség volt, mondjuk a szennyviz rakdtés miatt, mennyit kellett
ott szippantgatni? Ugyanez a helyzet volt a kollégiumnal is. Gyakorlatilag tervezési hibdk sora
jelent meg. Arpad Gimnaziumnal példaul javaslom képvisel6 UGrnak, probaljon egy
mozgasseértlt székbe belilni, és odamenni a mozgassérilt rimpahoz, és bemenni azon az ajton.
Nem fog tudni, mert egy kavicsdgyat csinaltak gyakorlatilag a mozgéassérilt rampa elé, tehat
nem lehet normalisan megkdozeliteni. Két ember esetleg el tudna tolni a mozgassériilt kocsit. En
azt gondolom, hogy azért annyira nem lehet megveregetni a sajat vallat, mert sok és jelent6s
hibak voltak a varosban.

Vejtey Miklés 6nkormanyzati képvisel6: Hajdu Ferenchez fliznék egy-két gondolatot. Szoval
azért elég sok poszt volt méar a Facebookon, el kéne néha olvasni, egy kicsit tisztdban kéne lenni
azzal, hogy mi a tervezési hiba, és mi az, hogy szolgaltatasi hiba, mert ezzel még vadolni
raadasul az el6z6 polgarmester. Neki kellett volna terveznem, agymd(téteket is kéne végeznie,
nem? Nagyon okos maga, tényleg rettentéen. Néha kicsit kéne tajékozodni a dolgokrél. Széval
a tervez6nek dolga megkeérni az adatszolgaltatast egy kdézmdiszolgaltatétol. Ha ez gy menne,
meg lehet ezt jegyezni? Azt kell tolni mindenképpen a lakossag felé, hogy a polgarmester volt
a hulye? Ez megy? Ehhez tényleg sok ész kell. Ezért kellett idelilni? Bravo! De visszatérnék a
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masik részre, mert az talan egy kicsit fontosabb. En azt gondolom, hogy ha mér arra nincsen
pénz, hogy mondjuk korzetekben 8-10 millié forintot visszategylink. De arra van pénz, hogy
azon gondolkodjunk egy Megyehaza tér bejarasanal, hogy 40 millidékat kéltsink még a meglévé
és azt gondolom, hogy jo allapotu burkolat kicserélésére ez egy kicsit furcsa. Ha arra van pénz,
ha nincs pénz, csak arra nincs akarat, nincs arra ész, nincs arra teendd szandék, hogy mondjuk
egy kotbér terhet elengedjiink, egész sulyos tizmilliokat mondjuk egy Tulipanos Haznal, az egy
kicsit érdekes szamomra. Es arrol beszélgetiink, hogy 6sszeadjuk, és 60-70 millio forint igényt
irtunk 6ssze. Nem magunk miatt, ezt furcsa megeérteni? Nem magunk miatt, a kérzetben lakok
miatt. Ha elolvasna az enyémet. VVan benne burkolathiba. En tudom, hogy van bokatorés,
bokarandulas, stb. Ez tényleg gond, hogy jelzem képvisel6ként, hogy meg kell oldani? Ez
kotelessége az dnkorményzatnak. Ez nem korzeti fejlesztési keret, hanem ez varosiizemeltetési
probléma. En tudom, hogy mennyiben fajna az, hogyha az sszes burkolathibat kijavitani Dézsa
kertben. Ez tényleg gond? Vagy, hogy nincs parkolohely? Ez fontos, de jo lenne, ha tudna azt,
hogy miben jar egy tervezés. Es mondjuk nem azt kéne hibaztatni, hogy akkor Schmidt
Csabéanak el kéne menni tényleg agysebésznek is, nem?

Turza Karoly onkormanyzati képvisel6: Gyorsan belesz6lok a mikrofonba, mert kézben
pereg az idém, hat ha Fekete Mikl6s alpolgarmester Urnak kell, akkor megjel6lém szdban ezt a
bizonyos 216 010-es palyazatok el6készitése, tervezése, Onrész biztositasa, és akkor eleget
tettlink a torvényi kotelezettségnek. Szandékosan nem irtam egyébként oda, mert lattam mar a
beérkez6 modositasokbdl, hogy elég sok médositési javaslat van. Polgarmester asszonytodl is
érkezett elég nagy modositési javaslat, méltanyolhat6 valdszinlileg, és azért gondoltam, hogy
ez is olyan fajsulyu dolog, az 1/9-es modosito javaslatom a tévével kapcsolatosan, meg a tobbi
egylttvéve, hogy ez valdszindleg targyaléasi sziikséget jelent majd. Tehat az, hogy most melyik
sorrol és melyik javaslatokat tudjuk majd elfogadni abbdl az 6sszegkeretbél, amit itt tdbben is
megjeloltink, nagy valoszinlséggel gondolom, hogy ehhez targyalési sziinet sziikséges, és
kdzosen kell kitaldljuk azt, hogy mi legyen.

Hajdu Ferenc onkormanyzati képvisel6: Vejtei ar azért itt jelentésen letdmadott engem.
Elhiheti, hogy mi is gyakorlatilag a sajat korzetlinket képviseljuk és nagyon sok korzetben
gyakorlatilag hasonlé problémak vannak, mint D6zsa-kertben. Azt szeretném mondani, hogy
itt 20-30 éves problémardl, jarda problémardl beszel a képvisel ar. Hany éven keresztll voltak
itt képvisel6k, gyakorlatilag 6n is a masodik ciklusat tolti, hajéi tudom. Es elbtte is torténtek
ott fejlesztések, tehat ne ajelenlegi vezetés nyakaba varrjunk egy 6n altal 30 évesnek mondott
problémat. J6?

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képvisel6: Kérem, figyeljink egymasra. Akkor
most felolvasom, hogy melyik véarosrészben él6k mennyivel révidilnek meg. A
varoskdzpontban él6k 31 millio forintnyi fejlesztéssel. Kodaly tér, Béla kirdly kortér 25 millié
forint fejlesztéssel, Renczes képvisel§ ur ugye Gal lakdtelepen 28 millié forinttal, sarberkiek
30 millié forinttal, illetve a kertvarosiak 10 millié forinttal. Ennyivel kevesebb jut az 6nok
véalasztépolgarainak, és 6nok feltett kézzel még csak nem is kiizdenek érte. Ez az 6nok szive
joga. De ugyanakkor, ha tegnap figyelt volna Hajdu képviseld ur, és nem szundikalt volna
békésen a pénzugyi bizottsdgon. Egyébként a Momentumos bizottsagi tagomtdl tudom, aki ott
piszkalta ont, hogy keljen fel. Autdmosé elBkészitésére kolt ez a varos az épilé
szolgaltatéhazban. Mar meg sem merem kérdezni, kié lesz az az autdmosé, hogyha mi épitjuk
ki neki a sziikséges dolgokat. Autdbmoso. Ertik, nem jarda, nem Gt, nem jatszotér, amit énoktél
elvettek 30 millié forintnyi Sarberekbe jatszotérfejlesztés, automoso el6kéeszitése. Egy csomo
pénzt megszavaztunk a focira. Es akkor most tényleg errél vitatkozunk, 70 millié forintnyi
fejlesztésr6l? Hiszen itt 6nok szazmillidkrol dontenek ilyen mindenféle dolgokra, amivel oké,
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legyen a foci, csak konyorgdm, legyen mellette meg az, amit megbeszéltiink, amiben
megegyeztink februarban. Ez az 6ndk érdeke, az 6nok altal képviselt valasztopolgarok érdeke.
Es szerintem ebben talan egyet tudunk érteni. Vagy nem? Vagy nem fontosak a gyerekek
Sarberekben a jatszotérfejlesztéssel? Vagy mar van hatos telepen, igen, most mar akkor nem
kell Sarberekben, de jatszétér, vagy hogy van ez? Tényleg ahelyett, hogy kiizdenénk minden
egyes fillérért, amit oda lehet vinni a véalasztépolgaroknak fejlesztésre, ahelyett itt megy a
gunyolodas, meg a személyeskedés. Hogy van ez? Ezért ulink itt? Hat szerintem ez nagyon
gaz. Ugyhogy én azt javaslom, hogy ha képviselGtarsaim nem szeretnének kiizdeni ezért a
rengeteg fejlesztésért az altaluk képviselt valasztokorzetek szamara, ez szive joga. Nekink
viszont sziviink joga az, hogy kizdjink azért, amit szeretnénk elérni. Legyen az akar egy
jatszotér, akar egy kutyafuttatd, egy jarda vagy egy Ut, és tényleg mértékletesek voltunk
egyébként, és nem kértlink lehetetlent, hiszen a fedezet erre mind megvan.

Boda Bank Laszl6 dnkormanyzati képviselé: En azt gondolom, hogy nagyon jo dontést
hoztam akkor, amikor Ugy gondoltam, hogy nem szélok hozza el6sz6r, hiszen azért nagyon-
nagyon tanulsagos vitan vagyunk tal. En még olyat kdzgy(ilésben nem lattam, hogy valakit
azért fednek meg, mert a sajat korzetébdl fejlesztést akar tenni. Ezt is meg kell érni. Lehet, hogy
at kell gondolnunk a képvisel8i szerepeket. Csak szeretném jelezni Hajdu képvisel6 arnak, hogy
a 72 millio, egyébként nem tisztem megvédeni a tébbi képvisel6 tarsamat, de a 72 millié
Osszeszamolt fejlesztési javaslat mellett az 6n alpolgarmestere egymagaban sikerilt egy ekkora
papiron 82 milliot benyujtani médositdénak, az gondolom, nem baj. Tehat, hogy nem az dsszeg
szamit, tisztelt képvisel6 ur, hanem a cél. Es itt mindjart atkotnék oda, hogy nem is akarok
foglalkozni ezzel a témaval tovabb. En azt gondolom, és nagyon furcsallom azt, hogy ezen a,
latom, Fekete Miklos képvisel6 Ur sikerult, vagy alpolgarmester drnak is sikerult gyorsan
megnyomni a gombot. De nem is azzal akarok foglalkozni, hanem a céllal. Es itt atk6tnék oda.
Az elmult kozgydléseken tobbszor, tobb folyasbél, tobb helyr6l, az 6ndk frakcidjabol is
érkeztek kozbiztonsaggal kapcsolatos kérések, javaslatok. Ezen a kdzgydlésen lesz egy
interpellacio, ami kozbiztonsagi kérdésekkel foglalkozik, nem az ellenzék részér6l, az 6nok
részér6l. Mégis ez a kdzgy(ilés, és ezek a mdodositd inditvanyok egyik része sem foglalkozik a
kozbiztonsaggal. S6t, az egyetlen egy olyan sor a kdltségvetésben, amelyiket a kozbiztonsagra
és blinmegel6zésre szanunk cimkézve az 1,2 millié forinttal csékkent, 800 ezer forintot szannak
a kozbiztonsadgra és blnmegel6zésre pluszba. Tudom, hogy vannak mas forrasbdl
kdzbiztonsagi sorok, amiket nem ilyen cimkével latnak el, de az aranyokat akkor is nagyon jol
jelzi. En az el6z6 koltségvetési targyalasnal, amikor még talan a legels6 alkalommal
benyujtottam egy 20 millio forintos javaslat csomagot arra vonatkoz6an, hogy milyen
fejlesztéseket kéne megtenni a varosban, ami a kdzbiztonsag javulasat okozna. Nem fogadtak
el, de érdekes médon azokat a szerverfejlesztési javaslataimat nevesitve behoztam. Most az
egyik kamera péalyazathoz odacsaptak. Tehat az szamit, hogy legyen szerver Tatabanyan, vagy
az szamit, hogy ki az, aki ezt elGterjeszti, vagy ki az, aki ezt megvalésitja. Tisztelt
képvisel6tarsaim, a varos az kozos, ezt a varost mindannyian fogjuk hasznalni. Amikor én
javaslok 2 milli6 forintot szerver fejlesztésre, akkor érdekes modon nincsen forrds a
koltségvetésben. Akkor, amikor 6nok javasolnak egy kamarafejlesztést, és én tudok rola, hogy
kamerafejlesztést javasolnak, és jelzem, hogy szerverfejlesztés kell, akkor nincs, de azt meg
tudjak tenni, hogy egy palyazathoz hozzacsapjak a szerver fejlesztési részeket. Az atlathatésag,
amir6l 6nok beszélnek, az pont azt kdveteli meg, hogy azokra a célokra, amiket a sorokon
meghatarozunk, legyenek 6sszegek elkulonitve. Lehet itt egyméasra mutogatni, hogy ki mire
akar, és én nem akarok senkit megvédeni, meg megtdmadni. Miel8tt még barki azt érezné. De
az atlathat6sagi rendeletiink sajnos nem valésult meg és az atlathatdésag azt kivanna, hogy a
sorokon megjelend 6sszegek megvalésuljanak és arra azt a célt szolgaljak, amire val6. Ez a
koltségvetés a kivilallok szadméara azt Uzeni, hogy 800 ezer forintja van a varosnak
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kdzbiztonsagra. Ez elfogadhatatlan akkor, amikor az 6ndk frakciojabdl is érkeznek szamos,
nem egy, nem két alkalommal a kdzbiztonsagi célu és fejlesztési javaslatok. En javaslom, hogy
akkor jojjenek, és akkor tdmadjék az ellenzéket, vagy azokat a képvisel6ket, akik nem fogjak
megszavazni, mert én nem fogom megszavazni ezt a koltségvetést, hiszen mar szamos
alkalommal elmondtam, hogy koéltségvetés, nem més, mint egy politikai program. Ez a politikai
program, ami ebben le van irva, az aztjelzi, hogy tobb forrasunk van, tobbet teszlink tartalékba
és minden fejlesztést megallitunk. Ez az lGzenete ennek, amit tudunk megallitani. En ezt nem
tudom tamogatni. Javaslom, hogy aki képes és tudja ezt a koltségvetést tamogatni, az szavazza
meg, hiszen azért koltségvetésre a varosnak sziiksége van. Es nagyon nehezen tudom elfogadni
azokat a bizottsagi szakaszban lévé elleninditvanyokat, amikor a kdltségvetési hianyra vagy a
pénzre hivatkoznak abban az esetben, hogy a megval@sitdshoz forras kell. Igen tisztelt
képvisel6tarsaim, forras kell. De amikor tartalékok tomege van a koltségvetésben, harom
hénappal az év vége el6tt, akkor azt gondolom, hogy ez az indok nem realis. Kicsit szerettem
volna még a bizalomrél beszélni, és arrél az igyr6l beszélni, ami a zarszdmadas kapcsan
folmerilt. En azt gondolom, hogy az a megoldasi javaslat, ami arra a vitara adna valaszt, hogy
az intézményeiknél megmaradt forrasokat, maradvany 6sszeget hogyan hasznaljuk fol, és
amibél igen komoly vita volt a zarszdmadas kapcsan, azt nem lehet Ugy elintézni, hogy
odaadjuk a GAMESZ-nek, hogy fejlesszen. Az nem az intézményeknél marad. Ezt meg lehet
magyaradzni, tehat lehet azt mondani, hogy én ilyen formé&ban kivanom tamogatni az
intézményeimet. Melyik intézményt? A tébbi 6vodat azzal tamogatjuk, hogy egyetlen egy
ovodara rakoltjuk azokat az 6sszegeket, amiket az adott 6vodak sporoltak meg? Tisztelt
képvisel6tarsaim, polgarmester asszony, alpolgarmesterek, a bizalom azt jelenti, hogy ha
valamiben egyetértés van, akkor legkdzelebb aszerint cseleksziink. Ez nem aszerint torténik.
Az nem azt jelenti, hogy ott maradnak az intézményeknél a maradvanyok, hogy dsszeszedjuk,
odaadjuk az intézményekt6l kilonall6 mésik intézménynek, hogy hajtson végre egy fejlesztést.
Ez nem marad ott. Ez mast jelent. Ha ezt szeretnénk csindlni, errdl is lehet beszélni. De ezt meg
kellene, akkor le kellene egyeztetni, hogy ki az, aki ezt tAmogatja, és miért.

Nagy Béla onkormanyzati képvisel6: En két Kkérdést szeretnék csak feltenni az
elhangzottakkal kapcsolatban. Magyarné Kocsis Andrea elébb felvetette a futballt. Szeretném
megkérdezni, hogy a kézilabda 100 millidval, amit az 6nok vezettek el6l, és megszavaztunk,
hogy az akkor mi a helyzet, hogyha mar személyeskedtiink sport tigybdl kifolyélag? A masik
pedig, Boda képvisel6 ar, a Mi Hazank Mozgalom képvisel6je megpenditette, hogy Fekete
Miklds behozott 80 milli6 forintot. En szeretném mondani a nézéknek, hogy ebbél 63 millio
500 ezer forint a vasUtallomas akadalymentesitésére szélt. Tehat Ugy néz ki, hogy ezzel Boda
képvisel6 ar nem ért egyet. Azért szeretném elmondani, hogy figyeljink majd egy kicsit arra,
hogy mit beszéliink.

Fekete Miklds alpolgarmester: Erdekesek ezek a dolgok, hogy rajtunk a sz6ke hajszélat is
szamon kérik, és a gerendat pedig Boda képvisel6 Ur sajat magan nem kéri szamon, de én ebbe
a személyeskedésbe nem szeretnék belemenni. En tgy gondolom, hogy szeretnék maradni
azoknal a dolgoknal, amik a koltségvetést érintik. Csokkent-e a kézbiztonsag? Nem csdkkent,
polgéarérség kapott 1 milli6 250 ezer forintot, és csak a hagyoményainkat mondom, hogy az
elmult idészakban ez mindig Ggy tortént, hogy a kdzbiztonsagi tanacsnok tett javaslatot, hogy
a polgarérség mekkora 6sszeget fog kapni abbdl, ami a kdzbiztonsagi kereten van. Sajnalom,
hogy a kdzbiztonsagi tanacsnok nem tett javaslatot, és a koltségvetés keretében kellett erre
tenni, de szerintem a pénz, ennek ellenére j6 helyre ment. Mert beszélink felelésségrdl vagy
felel6tlenségrél tévé kapcsan, én ugy gondolom, hogy az a figyelmeztetés, amit megtettem
Turza képvisel§ Urnak, az pontosan a felel6sségrél szélt. Arrél a felel6sségrél, hogy arrél az
inditvanyrol nem Fekete Miklds igényei miatt nem lehet szavazni. Karoly, amiatt, amit
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allandéan minden 6t masodpercben szdmon kértek, hogy vajon Ugy mukodink-e, hogy az
torvényes. Err6l nem lehet szavazni, ezt te nagyon jol tudod, Ggyhogy sziveskedjél velem ne
ezen vitatkozni, hanem azt az tgyet képviselni, amir6l beszéltink, hogy kell-e tévé, vagy nem
kell tévé, és majd akkor mindsitsétek azt, hogy hogy viselkediink, amikor meglatjatok a
szavazatotokat, vagy a szavazatainkat, mert err6l nem lehetett volna szavazni. Arr6l, hogy most
ami majd bekerul, arrdl lehet, de ezt elére kérem, hogy ne mindgsitsétek. Nagyon sok kérdés
folvet6dott Schmidt képvisel6 ur, Vejtey képviseld Ur beszélt arrél, hogy a terv, a tervezés
miképpen zajlik, és hogy most ebbdl volt plusz kéltség, nem volt plusz kéltség, volt-e vita. Ez
megeér egy misét, egy olyan hosszu misét, ami ebbe a koltsegvetesi targyalasi keretbe nem fér
bele. En ott voltam az Arpad Gimnazium atvételénél, ott voltam a dualisnal, ott voltam a
konyvtarnal. Nagyon sok minden tekintetben el tudom mondani azt a problémét, hogy mitjelent
az, hogyha projekt terv alapjan megyink, és én gy gondolom, az lenne a felel6sség, hogyha a
kesGbbiekben olyan fajta médon viselkednénk, hogy ezekb6l az Ggyekbdl ne legyenek plusz
koltségeink. En egyel6re szerintem ennyit szeretnék mondani. Még szeretnék visszatérni egy
pillanat erejéig befejezéskor a Kkorzeti fejlesztési keretekre. Szeretném minden
képvisel6tarsamnak elmondani, hogy mi Tatabanya érdekeiért Glink ott, ami sok Kis
részerdekbdl all, tobbek kozott allt egyfajta felelésségbdl, hogy a varos mikodéképessége
megmaradjon, a varost ardnyosan egyensulyban fejlessziik. Nagyon sok tekintetben egyetértek
abban, hogy a korzetekben fejleszteni kell, de ez nem mindenek el6tt, nem mindenaron, nem
minden feltétel nélkil, hanem azokkal a gondolatokkal, azzal a felel6sséggel, hogy a likviditas
és a mikodés megmaradjon. Az a pénz, amit szdmon kérnek rajtunk, hogy most kevesebb jut-
e Kertvarosnak, vagy barki masnak. Most per pillanat, de ha ez a pénz megmarad, akkor ez a
pénz fél év malva, hdromnegyed év mulva ugyanolyan jol jon. Most az a felel6s gondolkodas,
hogy nem latva az addkat és nem latva nagyon sok bevételiinket, azt mondjuk, hogy ezek a
programok halasztédjanak, nem azt, hogy ne valésuljanak meg. Es ez a felelés gondolkodas.
Ne tessék abban szitani a tiizet, hogy ezt elvettilk barkit6l is. Egyelére odébb keriiltek. Es
hogyha az a koltségvetés, az a bevétel valdsul meg, amire gondoltunk, akkor mindezek meg
fognak valdsulni. Ugyhogy arra kérek mindenkit, hogy ezekkel a gondolatokkal nyilatkozzon,
és majd nyomja meg a szavazatat a koltségvetésnek az elfogadéasakor.

Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6: Korzeti képvisel6ként még én sem éltem meg,
egyaltalan semmilyen képvisel6ként még nem éltem meg olyat, hogy azért megré barmelyik
képvisel6tarsam barmelyik felén is az asztalnak, hogy a korzetemért harcolok és fejlesztési
javaslatokat prébalok elérni, hogy ennyivel tobb jarda épuljon, vagy kukakat be tudjuk keriteni,
vagy az 6vodanak jatszoeszkdze legyen. Ez nagyon furcsa szamomra, érthetetlen is. Tehét én
megértem, ha a Hajdu képvisel§ nem akarja ezt megszavazni, nem tdmogatja, nyilvan ez szive
joga, de az, hogy azért ledorongoljon valakit, hogy a sajat korzetéért kiall, az elég furcsa. En
Magyarné Kocsis Andrea képvisel§ asszonyt is megértem, hogy 6 terjeszt be a javaslatokat,
Kertvaros fejlesztésére tobbet is, hogy ami az eredeti tavaszi, februari koltségvetési tervben
benne volt, hogy azok legalabb visszakeriiljenek a Banyasz M(ivel6dési Haz, meg tdbb javaslat
is, holott szerintem ezt a korzet képvisel6jének, Hoffer Davidnak kellene harcolnia a varosrészi
fejlesztésekért. De ez is az 6ndk szive joga, meg az is, hogyha esetleg Hoffer David nem
szavazza meg a sajat korzetének a fejlesztéseit. Mindenki nyilvan szabadon dont itt. Mindenki
nyilvan a valasztopolgaroknak ezt el tudja mondani, hogy mit miért tesz meg, még ha furcsa is,
de nyilvan meg tudja indokolni. En azért elgondolkodnék egy picit, tehat 60-70 milli6 forint,
vagy 72 millio forint, ami beérkezett most itt a mi frakcionk részérél. Csak a futball kapott idén
60 milli6 forint tamogatast pluszban, tehat 100 millié forint folott jelent meg. Nem a
gyerekeknek az utdnpoétlds korl gyerekeknek az edzéseinek a biztositasa, hanem egy profi
futballcsapat. Ez tdbb mint 100 millié forint, arra, hogy a varos 12 kodrzetében egyébként 70
millié forintért tobb jarda épuljon, vagy méas beruhazés valdsuljon meg, arra meg nincs pénz,
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ezt nem tudom elfogadni. Es mindenképpen javasolnék egy sziinetet, egy targyalasi sziinetet a
szavazas el6tt.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester; Amennyiben nincs hozzaszolas, a zarszé el6tt
negyedora sziinetet rendelek el.

Sziinet 11 6ra 33 perctdl.
Folytatas 12 6ra 18 perckor.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kérem a képvisel6ket, foglaljanak helyet, és
folytassuk a kdzgydlés munkjat. A koltsegvetéssel kapcsolatos elGterjesztés zarszavaként
engedjék meg, hogy egy-két gondolatot még elmondjak. Szeretném ©6noknek felhivni a
figyelmét az elmalt hetek korméanyzati hiradasaira. A hiradasok arrél szélnak, hogy 3 ezer
milliard folotti kdltségvetési hianyt prognosztizalnak GDP-aranyosan 7-9% ko6zo6tt. Ezek mind
olyan jelzések, ami jelzés arra vonatkozdan is, hogy az ©6nkorméanyzat, mint az allami
koltségvetés alrendszere, érintett lesz a kovetkez6 idészakban, illetve az eddig bekdvetkezett
gazdasagi valtozasokban. Szeretném felhivni a figyelmet, hogy folynak még Tatabanyan, a
koltségvetésiinkbdl is lathatd, mintegy 18 millidrdos nagysagrendben megjelenik nagy
beruhazasok, amiket még biztonsaggal be kell fejezniink. Ezt mind azért mondom el, hogy a
mértéktartas és az dvatossag legyen meg bennlink a koltségvetési modositasok tekintetében,
hiszen készulink mi is ajov6 évre. Még egy nagyon fontos informacio, hogy azt az elvonast,
amit jovére tervez a kormanyzat masfél milliardos 6sszegben, annak az 6sszegét a 2018. évi
szamok alapjan fogja megallapitani, illetve a 19 évi szdmok alapjan fogja megallapitani, és
hogy a 2020 évben milyen bevételkiesése lesz a vallalkozasoknak, az nem fogja befolyasolni
és ez okozhat komoly nehézségeket is a nagysagrendek megéllapitdsaban. Mindezek
figyelembe vételével szeretném kérni a képvisel6-testiletet, hogy fogadja el az évatossagot a
koltségvetésben, és ahogy itt alpolgarmester ar is elmondta a céltartalékban levé projektek,
projektek megvalésitasardl valé dontést ehhez mérten tegylk meg. Az 6nok altal beadott
modositasok dontéen céltartalékban szerepelnek. Ezért az a javaslatom, hogy amikor a
modositd inditvanyokrél szavazunk, akkor kérem azt megfontolni, hogy a koéltségvetés 216
010-es Altalanos tartalék sorardl vagy pélyazati tartalékok sorardl at tudunk vezetni a
céltartalékbdl ezekre a projektekre vonatkozoan, tehat kulon dontést nem igényel, hogy kilén
dontésben sora legyen. Es javaslom, hogy a koltségvetés elfogadasat kovetéen a képviselbkkel
kozosen uljunk le, és beszéljuk meg ezeket a projekteket. Tekintettel arra, hogy minden
varosrészt sziikséges lenne érinteni a visszavezetés tekintetében, nem csak bizonyos
vérosrészeket. Kérem, sziveskedjenek ezeket megfontolni, és ennek flggvényében donteni a
koltségvetés modositasarol. Es akkor elkezdeném az el6teijesztés kiegészitést maodositd
inditvanyokkal a szavazast. Az els6 elbterjesztés kiegészités. A Tulipanos Haz Gzemeltetési
koltségeinek biztositasa érdekében 30 milli6. Bocsanat, nem figyeltem. Schmidt Csaba
képvisel6 ur tgyrendi felszélaldsahoz adnam meg a szot.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6 uUgyrendi hozzaszélasa; A kdvetkez§
megjegyzésem lenne, hogy a koltségvetés és mas elGterjesztések vonatkozdsaban is az
el6terjesztének lehetdsége van a madositd inditvanyoknak a befogadasara. En azt szeretném
kérni polgarmester asszonyt6l, hogy nyilatkozzon egyenként a koltségvetési maodositd
inditvanyok vonatkozasaban, hogy melyiket fogadja be és melyiket nem, és el szeretném
mondani, hogy 6sszességében a benyujtott kdltségvetési mddositod inditvanyok a polgarmester
asszony altal elGterjesztett tartalék 7 szazalékara vonatkoznak. Osszességében 7 szazalékara.
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Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6 tigyrendi hozzaszélasa: Jelezni szeretném, hogy én
az 1/9-et visszavontam és 1/13-as szamuU modosité javaslattal akkor ellattuk, jogszabalyszertien
a meghivatkoztam a forras sorat.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kdszondm szépen, akkor sorba vennék. Ugye az elsé
egy el6terjesztés Kiegészités, amit én terjesztek el6. Ez a Tulipdnos Haz lzemeltetésével
kapcsolatos 30 milliés tdmogatéasi igény. Természetesen ez az én beadvanyom. A maodositd
inditvany a kovetkezd, Fekete Mikldés alpolgadrmester aré, ami az atcsoportositdsa a tdvhé
vagyon, kézmil vagyon megvasarlasanak. Befogadom a mddositd inditvanyt. A kdvetkez6
John Katalin képvisel6asszonynak a Kolozsvari gyalogos hid felljitdsara szolgalé 12 millié
forint forras biztositdsara nem fogadom be az inditvanyt, mert a céltartalékok kozott szerepel.
Tehéat ennél kifejezetten az a kérésem, hogy kulon beszéljik meg és emeljik &t a 216 010-es
sorr6l. Tehat most a koltségvetés modositasanak nem része. A kovetkez§ Tuza Karoly,
bocsanat, itt folcseréltem a négyest és a hdrmast. Szintén szerepel a 11 millié 500 ezer forint a
banhidai lakételep 301-306 mogott, a céltartalékok kozoétt, tehat ennek az atemelésére
vonatkozoan szintén a kilon. A kovetkez6 az 1/5-0s cserére keriilt. Az 1/6-0s, ami a Bakony
utcai garazs sorfelljitasa, ez szintén szerepel a céltartalékok kdzott. Szintén nem fogadom be
ezt az inditvanyt. A kdvetkezd a kutyafuttatd, Pataki Zoltanné szintén benne van a céltartalékok
kozott. A Verebély at 30-34. Szintén nem fogadom be az inditvanyt. A kovetkez6, az 1/9-es
az ugye kiveételre kerilt. 1/10 Bereznai Csaba inditvanyat nem fogadom be, de ajavaslatom az,
hogy vizsgaljuk meg a képvisel6knek ezt a képvisel6i keret nagysagrendje hogyan alakul, és
ennek szO volt a visszaallitdsardl, tehat nem tartom etikusnak egy képvisel6 esetében
visszaallitani azt a keretet, hanem a tdbbi képvisel6t is ugyanigy érintse ez a keret visszadllitasa.
Ennek ez az egy problémaéja van, hogy ha a kedves képvisel§ urak ezeket a javaslataikat el6bb
terjesztik el6, akkor ezeket beépithetének latjuk a koéltségvetésbe, de itt most nem javaslom
ennek a betéteiét. Tekintettel arra, hogy a tobbi képvisel6vel egyltt szeretnénk ezt mindsiteni
és bedllitani. A kovetkezd az 1/12-es, Vejtey Miklés arnak. Az, hogy balesetmentes
Utburkolatok vannak, DoOzsakertben sajnos az nagyon tdg fogalom és nagyon sok pénzt el
tudnank ra kolteni. En gy latom, hogy jelentés meg nem valdsuld beruhazas van a
céltartalékban, tehat onnan vegyik at, amit szeretnénk megvalGsitani beruhdzésokat, hiszen
arrol mar dontés sziletett. Gondolom, nem kivanja képviseld Ur sem megmasitani. Tehat
szintén visszatérnék a céltartalékra. A Cgeri ati jarda szintén bent van a céltartalékok kozott,
tehat javaslom, hogy onnan vegylk at. Es az 1/13-as, a TKTV-vel kapcsolatos koltségvetési
sor megemeléséhez. Szeretném ©Onokkel megosztani az Agora ugyvezet6jének, Samuel
Botondnak a levelét, aki azt irta, hogy a jelenlegi mdsorstruktira biztositasat csak tAmogatas
nélkil csak az Agora Kft. bevételeinek terhére latja biztosithatdénak, tehat itt még van
lehet6sége, hogy annak terhére biztositja. Egyébként azt irta, hogy a kozgydilés elé februar
hénapban javasolja a TKTV m(ikddtetésére vonatkozo targyalast, és azt irta, hogy a tovabbi
miikddés er6sen kérdésessé valik. Tehat nem azt irta, hogy oktéber hénapban nem lesz mar
kdzvetités, hanem olyan utalasokat tett r4, hogy Agoran beltli bevételbél finanszirozva, még
ezt fenn tudja tartani. En Ggy gondolom, hogy addig, amig ide keriil az el6terjesztés a televizid
mikddésérél, addig 6 ezt a lehet6séget fenntartotta, hogy sajat bevételeibdl finanszirozza,
ugyhogy ezt a médositod inditvanyt sem fogadom be. Ismertettem, hogy mely inditvanyokat
fogadom be. Akkor az 1/3-as modositéd inditvanyt szavazasra bocsatanam, tekintettel arra, hogy
nem fogadtam be, hogy a képviseld testllet kivanja-e a koltségvetésben szerepeltetni. Kérem,
aki egyetért vele, hogy a Tuza Karoly Ur médositott javaslata, médosit6 inditvanya belekeriiljon
a koltségvetésbe, az igennel szavazzon. JO, fololvasom. Tehat a 216 010 péalyéazatok
el6készitése, ©nrész biztositdsa, EU palyazatok onrész egyéb palyazatokkal kapcsolatos
kifizetések céljaként nem lattunk a kdzgydtilésen... Kimondottan a javaslatot olvasom a végén:
javaslom, ezért a 250 060 fejlesztési céltartalékhoz sorolt, az el6terjesztésben a 240 730 soron
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0 ft-al szerepl6 Réti utca 6. el6tti jatszotér bekeritése tervezetét a 216 010 sor terhére emeljuk
fel az eredeti rendeletben szereplé 1.000.000 forintra. Ugyancsak javaslom, hogy a szintén 250
060 fejlesztési céltartalékhoz sorolt az el6terjesztés 241 440 soran 0 forinttal szerepl6 Banhidai
lakotelep 301-306 mogotti jarda felljitasa vizelvezetéssel tervezetét a 216-010-es sor terhére
emeljuk fel az eredeti rendeletben szereplé 11 milli6 500 ezer forintra. Kérem, aki ezzel
egyetért, az sziveskedjen igennel szavazni.

Szavazas az 1.3-as modosité inditvanyrol
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6

(szavazas eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartézkodas)

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc igen, kilenc nem Kkerul felvételre a
koltségvetésbe. Kovetkez86 modositd inditvany: John Katalin képvisel8asszony, Tatabanya
Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése dont a Kolozsvari uti gyalogos hid
felUjitasar6l és ehhez 12 millié forint forrast biztosit a 250 070 palyazatok el6készitése,
tervezése, Onrészt biztositdsa EU-palydzatok oOnrésze, egyéb palyazatokkal kapcsolatos
kifizetések céltartaléka sorrol. Kérem, aki ennek a koltségvetésben vald szerepeltetésérdl,
modositasban szerepeltetését elfogadja, az igennel szavazzon.

Szavazas az 1.4-es modosité inditvanyrol
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6

(szavazas eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartézkodas)

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc igen, kilenc nem. Nem keriilt befogadasra a
koltségvetés-mddositasba. A kovetkez6 Magyarné Kocsis Andrea képvisel§ asszony javaslata
a 241 510 Bakony utcai garazssor ut fel(jitds, koltségvetési soron szereplé dsszeg 0 forintrol,
5,2 millio forintra emelkedjen, a 241 520 Banyasz Mlivel6dési Haz melletti parkositott rész
feltjitasa koltségvetési soron szerepl6é dsszeg 0 forintrél 1 millié forintra emelkedjen, és a sor
neve Jozsef Attila Megyei Konyvtar Kertvarosi Fidkkonyvtar Gyermekkonyvtaranak
felUjitdsdra valtozzon. Fenti valtozdsokhoz forrasként a 216 010-es sz&mu pélyazatok
el6készitése, tervezése, Onrész biztositasa, egyéb palyazatokkal kapcsolatos Kifizetések,
koltségvetési sort jelolom meg. Kérem, aki egyetért, hogy ez keruljon be a koltségvetés
modositasaba, az igéiméi szavazzon.

Szavazas az 1.6-os modosito inditvanyrol |
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6

(szavazas eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartdzkodas )

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc igen, kilenc nem, nem keril be a kdltségvetés-
modositasba. Kovetkezd Pataki Zoltanna: Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak
Kozgylilése a 2020. évi koltségvetési rendeletében a 216 010 sor terhére 8 millio forint forrast
biztosit a 240 760 soron szerepld kutyafuttaté létesitése a Petdfi utcaban sorra. Kérem, aki ezzel
egyetért, hogy szerepeljen a kdltségvetés-maodositasban, az igennel szavazzon.

Szavazas az 1.7-es modosito ind!':cvépyrél )
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6
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(szavazas eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartézkodas)

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc igen, kilenc nem, nem Kkerilt be a
koltségvetésbe. Kovetkez6: Pataki Zoltannd képviselGasszony javaslata Tatabanya Megyei
Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése 2020. évi koltségvetési rendeletében a 214 010 sor
terhére 1.203.028 forint pluszforrast biztosit a 241 080-as soron szereplé Verebély utca 30-34.
jarda felujitds sorra. Kérem, aki ezzel egyetért, az igennel szavazzon.

Szavazas az 1.8-as modosito inditvanyrol
Szavazéas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazéasban részt vett: 18 f6

(szavazas eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartdzkodas)

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kovetkez6: tamogatas tarsashazi hulladékgydijtd
edények bekeritéséhez 8-as szamul valasztokorzetben cimmel 2 millié értékben, melynek
forrasa a 214 010 koltségvetési sor. Kérem, aki ezzel egyetért, az igennel szavazzon.
Szavazas az 1.10-as modosit6 inditvanyrol

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 f6

(szavazas eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartdzkodas)

Szuicsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc-kilenc, nem Kkerilt elfogadéasra, a
koltségvetésbe valé beallitasa. Schmidt Csaba képvisel6 Gr: Tatabanya Megyei Jogl Varos
Onkormanyzatanak Kozgylilése tamogatja, hogy a varos egyik legrégebbi véarosrésze
Ovaérosban, a Cseri Gton sok helyen balesetveszélyessé valt, toredezett jardak, lépcs6k
felujitasa, ami megtorténjen, és ehhez a 241 530 Cseri Ut és jarda feldjitas sora 10 millié forint
plusz forrast biztosit a 216 010-es sorr6l. Kérem, aki ezzel egyetért, hogy keriljon be a
koltségvetés-maodositasba, az igennel szavazzon.

Szavazas az 1.11-es modosité inditvanyrol
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazéasban részt vett: 18 f6

(szavazas eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartézkodas)

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc-kilenc, nem Kkerllt be a koltségvetés
modositadsaba. A kovetkez6, Vejtey Miklos képviseld Gr moddositd hatrozati javaslata.
Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése a 2020 évi koltségvetési
rendeletében a 216 010 palyazatok el6keészitése, tervezése, onrész biztositdsa, EU-pélyazatok
onrésze, egyéb palydzatokkal kapcsolatos Kifizetések koltségvetési sor terhére az aldbbi
beruhazasok valésuljanak meg. 239 510 kdltségvetési soron szerepld Erdész utca 19. mellett 3
db parkolé Kkiépitése a fa meg6rzésével 2,2 millié forint értékben, 0j koltségvetési sor
létrehozasa a korzeti fejlesztéseken tul a balesetveszélyes burkolathibdk Kijavitasa D6zsa
kertben 4 millié forint értékben, j koltségvetési sor létrehozasaval a korzeti fejlesztéseken tul
a Réti utca 146. kornyékén a vizelvezetés felllvizsgalata attervezése 3 millioé forint 6sszegben.
Kérem, aki ezzel egyetért, hogy kdltségvetési modositasba bekeriljon, az igennel szavazzon.

Szavazas az 1.12-es médosité inditvanyrol
Szavazas madja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazéasban részt vett: 18 f6

(szavazés eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartdzkodas)
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Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc igen, kilenc nemmel nem kerilt be. A
kovetkez8, Turza Kéaroly képviseld ar médositd javaslata: Javaslom, hogy a TKTV eredeti
koltségvetésben szerepld el6iranyzata a 216 010 sor terhére legyen visszadllitva. Kérem, aki
ezzel egyetért, az sziveskedjen igennel szavazni.

Szavazas az 1.13-as moédosité inditvanyraol
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6

(szavazés eredménye: 9 igen, 9 nem, 0 tartdzkodas)

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc igen, kilenc nem. Nem ker(lt visszaallitasra.
Akkor ezt kovetéen a befogadott mddosito javaslatokkal egységes szerkezetben. Kérem, aki a
2020. évi koltségvetési mddositast elfogadja, az igennel szavazzon.

Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 9 igen, | nem, 8 tartézkodas)

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Kilenc igen, egy nem, nyolc tartézkodik. Akkor nem
kertilt a kdltségvetés-mabdositas elfogadasra.

3. Egyes 6nkormanyzati csaladtamogatasokrol szél6 25/2017. (X1.29.) 6nkormanyzati
rendelet moédositasa
ElGterjesztd:  Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6keészit6: Baudentisztl Péter aljegyz6
Hat6sagi Iroda Szocialis Csoport

Bizottsagi vélemény: Jogi és Kbzbeszerzési Bizottsag
Népjoléti Bizottsag

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: A rendelet modositasa az elmult kozgy(ilésen hozott
rendeletmo6dositas pontositdsat tartalmazza, ezt el6terjesztettiik. Ezzel kapcsolatosan
kérdezném, hogy voltak-e bizottsagi vélemények? A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
elfogadésra javasolta, a Népjoléti Bizottsag szintén elfogadésrajavasolta.

Kérdés, hozzaszolas ne hangzott el.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének 28/2020. (1X.18.)

onkormanyzati rendelete az egyes dnkormanyzati csaladdtamogatasokroél szolé 25/2017.
(1X.29.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangz6 igen)

4, a) TMJV Kozgyllésének 80/2020. (VI11.30.) hatarozat 4. pontjanak moaddositasa
(Alségallai Kalvaria-hegy értékeinek megovasa érdekében a szabdalyozasi terv
felulvizsgalata)
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b) Alsdgallai Kalvaria-hegy értékeinek megovasa érdekében valtoztatasi tilalom

elrendelése
ElGterjeszt6.  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készit6: F&épitészi Iroda

Bizottsagi vélemény: Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsag

Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A hatérozatban f6épitész Ur Osszeédllitasdban
ismertetve lett, hogy milyen jogszabaly helyekre hivatkozva, milyen mddositasokat, illetve
szabéalyozasi tervfelulvizsgalatokat kell elvégezni. A hatdrozat modositasara tesz javaslatot az
elGterjesztés. Ezt az el6terjesztést, a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag targyalta, illetve targyalta
a Varosfejlesztési is szerintem. A Jogi és Kozbeszerzési elfogadasra javasolja.

Kérdés, hozzaszélas nem hangzott el.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének

130/2020. (1X.17.) hatarozata
Tatabanya M. J. V. Onkormanyzata Kozgytilésének 80/2020.(V11.30.) hatarozatanak

modositasarol

Tatabanya Megyei Jogt Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilésének 80/2020.(V11.30.) hatarozat
4. pontja az aldbbiak szerint médosul:

4. Tatabanya Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megbizza F&épitészi
irodat a Kalvaria-hegy értékeinek megGrzése eérdekében a szabalyozasi terv
felllvizsgalataval, a HESZ e teriiletre vonatkozé, a lakossagi igényeket is figyelembe

vevd modositési javaslatanak elkészitésével.

Hataridé: folyamatos
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester, F&épitészi Iroda
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangzé igen)

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Van egy rendeletvaltoztatasi javaslat ehhez, az
Alsogalldhoz. Kérem, ezt az el6terjesztésben nézzék meg. A kovetkez6t rendeli el Tatabanya
Megyei Jogu Véaros Kozgydlése, az Alségallai Kalvaria melletti terliletekre, az alabbi helyrajzi
szamokra valtoztatasi tilalmat rendel el és félsorolja azokat, amiket én is félsoroltam. A
véltoztatdsi tilalom az 1.8 meghatarozott teriletekre vonatkozd helyi épitési
szabalyzatmdOdositas hatalyba lépésének napjan, de legkésébb e rendelet hatalyba lépését
kovet6 harom év elteltével megszlinik. A rendelet elfogadaskor Iép hatalyba, rendelkezéseit
folyamatban 1év6 tigyekben alkalmazni kell.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 29/2020. (1X.18.) dnkormanyzati rendelete
az alsoégallai Kalvaria melletti tertletekre vonatkozo6 valtoztatasi tilalom elrendelésérél

Szavazas maodja: MINOSITETT TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6
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(szavazas eredménye: 18 egybehangz6 igen)

5. .Ertékvédelmi Tamogatas” cimid palyazat kiirdsa Tatabanya M.J.V. helyi egyedi
védettségl épitészeti értékeinek karbantartasara, felGjitasara
El6tériesztd:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6keészité: F&épitészi Iroda

Bizottsagi vélemény: Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsag
Oktatasi és Kulturalis Bizottsag
Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Ez a palyazat a kordbbi években is Kiirasra kerdilt.
Az el6terjesztés ennek a palyazatnak az Ujra kiirdsat tartalmazza, és ismerteti, hogy mire
fordithatd ez a tAmogatads. A 206 010 helyi egyedi védettségli objektum helyreallitasanak jo
karbantartdsanak tAmogatésa koltségvetési soron biztosit 2,5 millié forint 6sszeg( forrést, és a
palyazati kiiras, az el6terjesztés mellékletében talalhaté. Kérdezném a bizottsagokat. Oktatasi
és Kulturdlis Bizottsdg targyalta, elfogadasra javasolta. A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
szintén elfogadasrajavasolta. Es én Gigy emlékszem, a VVarosfejlesztési Bizottsag is targyalta.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének

131/2020. (1X.17.) hatarozata
Tatabanya M. J. V. 2020. évi Ertékvédelmi Palyazata kiirasa

1. Tatabanya Megyei Jogl Véros Onkormanyzatanak Kozgydlése tamogatja, hogy a 2020.
évi koltségvetésrél és végrehajtdsanak szabalyairdl sz6lé 5/2020.(11.27.) dnkorményzati
rendelet 3. melléklet ,,206 010 Helyi egyedi védettségl objektumok helyreallitdsanak,
jokarbantartasanak tamogatéasa” cim(i soran szerepl§ 6sszeg felhasznaldsahoz sziikséges,
e hatarozat mellékletét képez6, Ertékvédelmi Palyazat kiirasra keriiljon.

2. Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése felhatalmazza a
polgdrmestert a sikeres palyazatot benyujtékkal koétendd Tamogatasi Szerz6dés
Onkormanyzat nevében térténd alairasara.

Hatarido: folyamatosan
Felelds: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
FGépitészi Iroda

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangzé igen)

6. A Tatabanyai Eré6ma Kft. mikoddésével kapcsolatos déntések
El6terjesztd:  Fekete Miklds alpolgarmester
El6készité: Jogi Iroda

Bizottsagi vélemény: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
Gazdaséagi, Lakastigyi és Turisztikai Bizottsag
Pénzlgyi Bizottsag
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Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Az Erémd Kft. szeptember 24-re ismét meghirdetett
taggyl(ilését. A taggydlésen azokat a napirendi pontokat vette fél ismét, ami a legutobbi
taggy(ilésen a tulajdonosok &ltal nem keriilt megszavazasra. Erre vonatkozéan a Gazdasagi
Bizottsdg attekintve a napirendeket az ¢ hatdskorébe tartozé pontok esetében meghozta
dontését. Ami a gazdasagi bizottsadg hataskdrébe nem tartozott, illetve a k6zgy(ilés hataskorébe
tartozik, az a felligyel6bizottsagi tagok visszahivasa és U felligyel6bizottsagi tagok
megvalasztasa. llletve a mésodik Ugyvezet6, tehat személyi kérdésben a masodik lgyvezetd
megvalasztasa, valamint a pdalyazat Kiirasa, illetve az (j palyazat kiirdsa, valamint az
elGterjesztés, vagy a napirendi pontjai, Erémd Kft. napirendi pontjai kézott szereplé nyolcas
gazmotorok, 6nallé cégbe torténé kiszervezése lenne a mai kozgytilési napirendi pontjaink
kozott eldontend6 kérdés, illetve hozza kapcsoldddan hatdrozathozatali kotelezettségiink. Az
utobbi a gazmotorok 6nallé cégbe torténd kiszervezése esetén ma reggel folyaméan kaptunk egy
olyan Ugyvezet6i tdjékoztatast, hogy nem kerll felvételre, vagyis visszahivjak a taggydlés
napirendi pontjai kozil, ezért javaslom, hogy ebben mi sem hozunk dontést. igy a két téma
marad erre vonatkozoan, a felligyel6bizottsdgi tagok visszahivasa és U] fellgyel6bizottsagi
tagok megvalasztasa, valamint a masodik lgyvezetd megvalasztasa. En megkérdezném a
bizottsagi elntkoket, kifejezetten a Gazdasagi Bizottsagot is, hogy egy szébeli tajékoztatast
adjanak az Ulésen elhangzottakrél, ehhez kapcsolodéan.

Frankné Farkas Gabriella Gazdasagi, Lakaslgyi és Turiszikai Bizottsag elndke: A
Gazdasagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsdg természetesen megtargyalta ezt a napirendi
pontot is, miutan a harmadikat a gazmotorok kiszervezésével kapcsolatosan nem targyaljuk. Az
els6 két ponttal kapcsolatosan elfogadésrajavasoltuk a hatarozati javaslatot, illetve a bizottsag
azt a palyazati kiirast, hogy cég, egy fejvadasz céggel irassuk ki a palyazatot, ezt tamogatta, és
ezt javasolja elfogadasra a kdzgy(lésnek.

Fekete Miklos alpolgarmester: A fellgyeldbizottsagi tagok tekintetében mar januérban
dontést hoztunk, csak az6ta a folyamatosan elhalasztott taggydlések, vagy a napirendek levétele
miatt kerllt idaig el ez az el6terjesztés. Mindenképpen maédositani szikséges a hatarnapot,
hiszen az el6z8 mandatumokkal mindig egy masik hatarnaphoz volt kétott a felligyeldbizottsagi
tagoknak a mandatumba Iépése. A masodik Uigyvezet§ kapcsan azt a fajta dontését fejezzik ki
az 6nkormanyzatnak, hogy miutan sikertelen volt az Ugyvezet§ palyazata, igy vagy ugy
palyazat legyen, vagy pedig fejvadasz cég. En, mint az el6terjeszt6 azt javaslom, hogy a
fejvadasz cég tekintetében gondolkodjon a kdzgyfilés, ez sokkal mélyebb, sokkal nagyobb
meritési lehetdséget ad, és az elmult kozgydlésen ez volt a kdzgy(ilésnek a hangulata.

1. Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgyilése a Tatabanya Erém( Kft.
2020. szeptember 24. napjén tartand6 taggydlés ,,Felligyeldbizottsagi tagok visszahivasa
és (] felligyeldbizottsagi tagok megvalasztasa™ napirendi ponthoz elfogad6 mandatumot
ad.

Hatarido: 2020. szeptember 30.
Felelbs: Sziicsné Posztovics llona polgarmester

Szavazéas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangzé igen)
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2. A
Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése a Tatabanya Eré6mi Kft.
2020. szeptember 24. napjan tartandd taggyf(ilés ..Masodik lgyvezet6 megvalasztasa”
napirendi ponthoz felkéri a polgarmestert, hogy a tarsasdg maéasodik Ugyvezetdjének
vélasztasa érdekében fejvadaszt bizzon meg (a korabbi 15/2020.(1.23.) szamu kozgydlési
dontéssel Kiirt palyazati felhivasban szerepl6 kritériumoknak megfeleléen), illetve, hogy
err6l tajékoztassa a taggydlést.

Hatéridé: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Szlicsné Posztovics llona polgarmester

Szavazés modja:  EGYSZERU TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazéas eredmeénye: 17 igen, 0 nem, ! tartézkodas)

B

T;tabénya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése a Tatabanya Erémii Kft.
Ugyvezet6i feladatainak ellatasara palyazatot ir ki az el6terjesztés 4. sz. mellékletét
képez§ palyazati kiiras szerint. A Kozgytilés felkéri a polgarmestert, hogy a ,,Masodik
Ugyvezetd megvalasztasa” napirendi pont vonatkozdsaban a pélydzat Kiirdsarol a
taggydilést tajékoztassa.

Hataridé: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Szilicsné Posztovics llona polgarmester

Baudentisztl Péter aljegyz6 Ugyrendi hozzaszélasa: Az SZMSZ-iink 31 szakasz harom
bekezdése rendelkezik err6l a dologrdl, ami annyit mond, hogy amennyiben tébb dontési
lehet6ség kdzul meghatérozott szdmua dontésre van lehet6ség, valamennyi javaslatot kilon kell
szavazni, és az a javaslat, illetve javaslatok kertilnek elfogadasra, melyekre a legtdbb igen
szavazatot adtak le.

Fekete Miklés alpolgarmester tgyrendi hozzaszélasa: Miutan akkor most félreértés van, és
masképp probaljuk magyarazni az SZMSZ-iinket. Uj szavazast kérek azzal a feltétellel, amelyet
most vilagosan tisztdznank, hogy azt a hatarozatot hajtjuk végre, amelyik megkapta a tébbséget,
és akkor ebben a tekintetben kérek szépen a B verzidban Uj szavazast.

Boda Bank Laszlé 6nkormanyzati képvisel6 tigyrendi hozzaszélasa: Szeretném tisztazni ezt
a kérdést, hogy nehogy eléforduljon, meg ezen legyen a vita. Tehat ha foltessziik azt, hogy vagy
ez, vagy az, akkor még egy érthetd, de itt nem szerepel ilyen, hogy ez dontési alternativa lenne.
Az A, B jelzés az ugyanolyan, mint az egy-kett6. Meg az egy vonas, két vonas, harom vonas.
En azt szeretném jelezni, hogyha dontési alternativakat tesziink fol, akkor azt Ggy tegyuk fol,
de ezek nem Kizar6 dontések. Egy dijnal, amikor egy dijat lehet odaadni valakinek,
természetszerlleg nem tudjuk harom embernek odaitélni. Ilyenkor déntési alternativakrél van
sz0, és altaldban a hatarozati javaslatok ugy is kerllnek kikuldésre, hogy vagy vagy vagy.
Ugyhogy én azt gondolom, hogy ez nem zéija ki a kett6 egymast, de mondom, én nem
ragaszkodom egyik verziéhoz se, csak szeretném, ha szabalyosan mikodne a dolog.

Fekete Mikoés alpolgarmester tgyrendi hozzaszélasa: Az lgyrendiben mar tisztaztam,
miutan félreértés volt ebben a tekintetben az el6terjesztd javaslata az egymast kizard, hogy ha
ez ilyen félreértést okoz, akkor kérem még egyszer a B vonatkozasaban a szavazést.
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Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 8 igen, 9 nem, 1 tartézkodas)

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének

132/2020. (1X.17.) hatarozata
A Tatabanyai Erémi Kft. mikodésével kapcsolatos dontések

1. Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkorméanyzatanak Kozgyiilése a Tatabanya Erémii Kft.
2020. szeptember 24. napjan tartando taggydilés ,,Felligyel6bizottsagi tagok visszahivasa
és (] felligyel6bizottsagi tagok megvalasztdsa” napirendi ponthoz elfogadé mandatumot
ad.

Hatarid6: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester

2. Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése a Tatabanya Erém(i Kft.
2020. szeptember 24. napjan tartanddé taggydlés ,,Masodik Ugyvezet6 megvalasztasa”
napirendi ponthoz felkéri a polgarmestert, hogy a tarsasdg masodik Ugyvezet§jének
valasztasa érdekében fejvadaszt bizzon meg (a korabbi 15/2020.(1.23.) szamu kozgydilési
dontéssel kiirt palyazati felhivasban szerepl6 kritériumoknak megfeleléen), illetve, hogy
err6l tajékoztassa a taggydlést.

Hatéaridé: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester

Sziinet 13 6ra 4 perct6l.
Folytatas 14 6ra 13 perckor.

7. A T-Busz Kft. mikodésével kapcsolatos dontések
ElGterjeszté:  Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6készité: Jogi Iroda

Gazdéalkodasi Iroda

Bizottsagi vélemény: Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag
Gazdasagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag
Pénzligyi Bizottsag

Modositd inditvany: Schmidt Csaba dnkormanyzati képviseld

Szlicsné Posztovics llona polgarmester; Az el6terjesztés harom, illetve kettd fontosabb
témakorrel foglalkozik. Az egyik a T-Busz Kft-vel kotott kdzszolgaltatdsi szerz6déshez
kapcsolodd feladatellatdsnak a tdmogatasarol szoél, ugynevezett kompenzaciorél. Ugye a
kompenzaciéra vonatkozéan az 6nkormanyzat a T-Busz Kft-vel havi 38 millié forintos 6sszeg
el6leg folyositasara kotott szerzddést, és igy a 2019-es évben 456 milli6é forintot folydsitott. A
T-Busz Kft. el6zetesen elkészitette a 2019. évi beszamol6jat, mely soran szamba vette a
kozszolgéltatasi szerzddés szerinti el6irds és szamitasi metodika alapjan az 6t megilletd
kompenzacids tamogatas jaré Osszegét. Ugye itt van egy szamitds, hogy a megtett hasznos



42

kilométer alapjan fix és lizemanyag mozgashoz kotott kompenzacio tartozik. Es ennek alapjan
az jott ki, hogy a folyositott el6leg 77 millio forinttal meghaladja a ténylegesen futott
teljesitményhez elszamolandé kompenzacids mértéket. A céggel, illetve a T-Szol Zrt-vel
tortént, igazgatdsagan tortént egyeztetések alapjan bemutatasra kertlt, hogy tekintettel arra,
hogy a tarsasagnak az elmult években elmaradt kompenzéacidja, tehat a mikodése soran
vesztesegek keletkezett, és ez az elmaradt kompenz4cié szamara jelentds sajat tékevesztést
okozott. Ez aztjelenti, ez a sajat téke vesztése, hogy 2018. decembert minusz 32 milli6 forinttal
zarta. Ez a tarsasag tagjait, tulajdonosat, a T- Szol Zrt.-t befizetési kotelezettségre kotelezte, és
2019-ben 157 milli6é forint potbefizetést teljesitett. Ezért az elterjesztésben az szerepel, hogy
a 2019. évi folyositott el6legbdl a szamitassal ellentétben a 28 millié forint keletkezd veszteség
megtéritését engedje beszamitani Tatabadnya Megyei Jogu Véros, illetve a 77 millié és a 28
millié kilonbségeként tovabbi folydsitott 49 millio eléleget engedje elszamolni az el6z6 évek
keletkezett veszteségeként, ami alapvetden sajat t6kevesztést is jelentett szamara. A csatolt
beszamolé szerint, amennyiben ez az elszdmolas nem torténik meg, akkor minusz 28 milliéval
zérja a 2019 évet a tarsasag, es a sajat tékéje, ajegyzett téke 250 millio, a sajat t6kéje pedig 96
millié, tehat maga a tarsasdg nem felel meg a jogszabalyi kovetelményeknek, a téke
megfelel6sége 50 szdzaléknal alacsonyabb ajegyzett tékéejénél a sajat tékéje. Erre vonatkozik
az egyik része az elBterjesztésnek, a masik része pedig az ligyvezetd tekintetében palyazatot irt
ki a T-Szol Zrt. amely péalyazat alapjan és a jelentkez6k alapjan javaslatot tett a T-Szol Zrt.
igazgatosaga, hogy Kupi Gabort javasolja tovabbra is a tarsasag lgyvezetdi pozicidjanak
betbltésére. Kérdezném, hogy a bizottsdgok, akik targyaltdk, kivannak-e erre a napirendi
ponthoz szébeli kiegészitést tenni? A Gazdasagi, Lakaslgyi és Turisztikai Bizottsag targyalta
kozgylilés szamara elfogadésrajavasolta. A Jogi és Kbdzbeszerzési Bizottsdg szintén targyalta,
targyalasra alkalmasnak javasolta. A Pénziigyi Bizottsdg a kozgy(lés szamara elfogadasra
javasolta. Kérdezném, hogy van-e az elndkoknek szobeli kiegészitésre igényik? Amennyiben
nincs, Ugy az el6terjesztéssel kapcsolatosan kérdéseket tehetnek fel.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Szeretném megkérdezni, hogy a varos jogi irodaja,
illetve gazdasagi irod4ja vizsgalta-e, hogy ez az eurdpai unids szabalyok szerint van-e lehet6ség
ilyen m6don tamogatast nydjtani, esetlegesen a tdmogatast vizsgalé irodanak a véleményét
kikértik-e?

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kilon vizsgélat nem tortént. Ugyanis ez egy
kdzszolgaltatasi feladat, tehat ez nem allami tamogatasnak mingsiilé tamogatas, hanem feladat
ellatdsahoz adott funkcionalis kompenzacié. Tehat ez a feladatellatas lathatdé, hogy a
megallapitott kompenzacié az egy képlet alapjan torténik, amely képlet alapvetéen az
onkormanyzat és a T-Busz kozott létrejott megallapodasban kerlil szabalyozasra. Maga a tény
nem mas, mint feladatellatds. Tehat ebben a képletben egy hasznos kilométer szerepel, ami
hasznos kilométer, lehetne akar kiilszolgalati kilométer is, ez aztjelenti, hogy a két fél kozotti
megallapodas teljesiti be, hogy a feladatellatashoz milyen tAmogatési 0sszeget ad. Amir6l itt
sz@ van, itt pontosan arr6l van sz6, hogy ehhez a feladatellatdsahoz tobbletforrasra volt
szliksége a T-Busz Kft-nek. Még egy nagyon fontos, hogy a T-Busz Kft. méas feladatot nem lat
el, tehat csak a kdzszolgaltatoi tevékenységet végzi.

Lusztig Péter alpolgarmester: Harom kérdésem lenne. Korabban targyaltuk mi, amikor
megalakult a busztarsasag és az az igéret hangzott el, hogy nem fog tébbe kertlni, mint az el6z4
id6szak, és akkor egy ilyen 300 milliés tAmogatésrél beszéltiink. Azéta tortént egy olyan, hogy
az als6 tagozatosoknak, de most mar fels6 tagozatosoknak is bérletet vasarolunk. Ez is a
tdmogatés egyik forméja, hogy akkor most szeretném megkérdezni egyrészt Gal Csabét, hogy
most akkor mennyi a tdmogatasunk havonta, vagy évente a T-Busz Kft. felé. Ez az egyik
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kérdésem. A maésik, hogy mennyi volt a reklambevétele 2019-ben a T-Busznak, és volt-e ezzel
kapcsolatos elvaras megfogalmazva a T-Szol igazgatésaga részér6l. Szeretném, hogyha egy
kicsit megtudhatndm, hogy mi az az lkarus Egyedi Kft. tartozas, amely benne van, és leirtak
aranyosan, hogy mennyi ez az 6sszeg, és mi tortént itt? Mi ennek a gazdasagi eseménynek a
tartalma?

Boda Bank Laszlé onkormanyzati képvisel§: Kicsit kapcsolddva Schmidt Csaba kérdéséhez,
én akkor nem értem pontosan a valaszt, akkor ezek szerint nem vizsgaltak, hogy megfelel-e
ezeknek az eurdpai unids jogszabalyoknak? Vagy megfelel nekik? Ez a kérdésem, hogy nem
vizsgaltak, vagy megfelel nekik, mert nem mindegy.

Fekete Miklos alpolgarmester: Az a kérdésem polgarmester asszonyhoz, hogy mi6ta megy
ez a rendszer( tdmogatéas, hany éve megy, és az elmult idészakban volt-e olyan felvetés, hogy
a tdmogatasi irodanak kell kérni a hozzajarulasat egy ilyen tamogatasban van-e barmiféle nyom
arra, hogy az elédeink értékkel foglalkoztak?

Kupi Gabor T-Busz Kft, Ugyvezet6je: Megprébalok sorban vélaszolni rd. Hajoi emlékszem,
az elsd kérdés az volt, hogy a reklambevételiink hogyan alakult 2019-ben? A 2019-es
rekldmbevétele a cégnek 2,7 millié forint volt. Nem volt a T-Szol igazgat6sag részer6l az elsé
évben még el8iranyzott terv, hogy mennyi reklambevételnek kell teljesulni. Es mi volt még a
kérdés? Ilkarus Egyedivel a modern varos program keretében tortént autdbusz beszerzések
sorén az elsd két kdzbeszerzésnél a nyertes ajanlattevé az elektromos autdbuszok beszerzésére
az lkarus Egyedi Kft. volt. Négy darab moduld, elektromos autébusz beszerzésére nyert
lehet6séget, de a cég csédje miatt erre nem Kertlt sor. Szerz6dés szerint 30% el6leget fizetett a
tarsasdg az autdbuszok beszerzéséhez. Ez kdzel 200 millio forintot jelent. Ez latszik a
kdnyvekben, ez a 30 szazalék el6leg.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Akkor merllt fel még itt kérdés, hogy az EU-
szabalyoknak megfelel-e? A kozszolgaltatési szerzddés arrdl szol, hogy a helyi kozlekedés
biztositasaval megbizza a tarsasagot az énkormanyzat és ennek a kodzszolgaltatasi szerz6dés,
illetve vonatkoz6 EU-szabalyoknak a passzusaiban benne van, és ennek a megbizdsnak a
keretében a kompenzaciét, s6t még ugy is van, hogy nem a nullszald6, hanem egy elvart
nyereség 6sszegéig biztositani kell a megbizotarsasagnak. En azért szeretném visszamenni
visszapOrgetni egy par évvel, tizenévvel a kerekeket is akar, hogy a Volan is ugyanigy ebbe a
kozszolgéltatasi szerzddés keretében keletkezett veszteségeire benydjtotta a veszteség
rendezési igényét. Tehat itt most arr6l van sz9, itt van a hatarozati javaslat, hogy a megallapodas
modositasarél beszélink, a kozszolgaltatas modositasardl, amiben ezt a keletkezd, a
tevékenységhez kdzvetlenul elszdmolt veszteséget kivanja rendezni. Eddig leutalt el6legekkel.
Egyébként nagyon érdekes a kérdésfelvetés azért, mert januarban pont azzal jott a képvisel§
testlilet, hogy miért nem emeljik meg a kompenzéacios arat a T-Busz esetében, miért a 19 évi
aron szerz6dtik le a 20 évi kompenzaciét. Most az tortént, hogy a '19-es elszamolasnal egy
kordbbi évek, meg a targyévnek a negativ eredményére kivanjuk modositani a 19-es
elszamolashoz kapcsolédd szerz6dés. Tehat igazandibol kodzfeladat ellatasrél beszélink,
kozszolgéltatasrol beszélink és kdzszolgaltatasi szerzdésrél. Tehat nem egy plusz tamogatés
nyujtasarol, nem egy killon tAmogatasi szerz6dés kotésérél beszéliink jelen helyzetben.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel: Kérdezném polgarmester asszonyt, hogy ismeri-e
az utols6 KNYKK és Tatabanya varos kdzotti kompenzacios szerz6dést? Azért kérdezem, mert
az a mod, amit polgarmester asszony mondott, azt az utols6 harom évben, hajoi emlékszem,
mar nem igy kotottik a KNYKK-val, hanem egy olyan szerz6dés volt, amelyben el6re
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meghataroztuk, hogy milyen kilométerkoltséget ismeriink el. A kilométerkoltség alapjan ki lett
szamolva egy elismert koltseg, amit a Volan ha tullépett, az a sajat vesztesége volt, ha
kevesebbdl megoldotta a feladatot, akkor az pedig a nyeresége volt. Es hogyha ennek a teljes
koltségét, amit elismertlink, nem fedezte a Volannak, vagy a KNYKK-nak a bevétele abban az
esetben...

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A feltett kérdésre valaszolva én mar nem voltam
Volanos, illetve nem kévettem itt a kdzgy(ilésben ezeket a KNY KK szerzd8déseket, de szerintem
abszollt dsszehasonlithatatlan a helyzet. Szeretném emlékeztetni tisztelt képvisel6 urat, hogy a
T-Busz Kft-t az 6nkorméanyzat sajat varosanak feladatellatasara alapitotta. Az elismert
koltségen, a hasznos kilométeren az 6nok jovahagyott menetrendjén futnak ajarm(ivek. Tehét
abszolat minden tekintetben rahatasuk volt arra, hogy hogy alakuljanak ezek a kilométerek,
hogy alakuljanak ezek a feladatellatasok. En ugy gondolom, hogy azok a kérdések, amik egy
KKK viszonylatban felmeriilnek, az teljesen masként értelmezend6 egy sajat alapitasu kft.
esetében, ahol egyféle tevékenység sajat helyi menetrend szerinti kozlekedés, kotelezé feladat,
vagy feladat ellatas, kdzszolgaltatasi feladat ellatasardl beszélink.

Boda Bank LaszIl6 6nkormanyzati képviseld: En csak egy révid kérdést szeretnék foltenni,
mert nagyon nehéz helyzetbe kertltem itt az elhangzott informacidk alapjan. Nekem egy
kérdésem van, hogyha mégis Ugy itéli meg valamelyik unids hatdésag, hogy nem szabalyosan
és nem a megfelel6 modon torténik a tAmogatés, akkor ennek milyen kdvetkezményei lehetnek?

Szlcsné Posztovics llona polgarmester. Kaptam egy jelzést, hogy még egy kérdésre nem
kapott valaszt az alpolgarmester Gr. Gal Csaba gazdasagi irodavezet6 urat felkérdezném, volt
egy olyan kérdés, hogy a KNYKK-hoz képest hogy alakult a timogatas, erre vonatkoz6an
szeretne valaszt kapni.

Gal Csaba Gazdalkodasi irodavezetd: Hat elég rég volt mar az utols6 KNYKK-s év. En ugy
emlékszem, hogy val6ban, ahogy a Schmidt képvisel§ Ur mondta, volt egy megallapodasunk,
ami elszamolas alapjan fizettiink nekik évi 200 millié forintra emlékszem, illetve ezen kiviil
volt egy korabbi évek veszteségeinek vagy kompenzélasa volt szintén 200 millié. Most fizetlink
456 millio forintot el6legként. Tehat ezt hangsulyoznadm, hogy ez el6leg, és akkor az elszamolas
alapjan a végeén kideril, hogy mennyi jarna, plusz ezen kivil van az ipari parki cégekkel kotott
megallapodas alapjan egy 18 milli¢ forintos tAmogatas, amit tAmogatasként adunk a T-Busznak.
Ezen kivil pedig létezik ez a buszbérlet tamogatasos konstrukcid, de az nem tdmogatasnak
mindsil.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Boda Bank Laszlo képvisel§ drnak vélaszolnék.
Tehat a megallapodas mddositasa természetesen csak torvényes keretek kdzott miikddhet, de
szbbeli kiegészitésként a hatdrozati javaslathoz azt tenném, hogy tegyik be azt a két sz6t, hogy
Eurdpai Unids szabalyok betartdsa mellett, de ezt nem Kkell beletenni, hiszen egy
megallapodasmaodositast csak jogszabalyszerlen lehet elvégezni. Tehét visszatérnék oda, hogy
volt mér ezzel kapcsolatban egy aggalyos helyzetiink a tdmogatéds folyositasaval, de itt
kbzszolgaltatoi szerz6désink van, és a kozszolgaltatéi szerz6dés az egy kozfeladat
elvégzéséhez kapcsolodik, ami alapvetéen mind az EU, mind a magyar jogszabalyokban
rendezetten benne van, tehat nem allami tamogatast adunk a cégnek, és nem tamogatas
vizsgalatra van ilyen esetben sziikség, hanem a feladatellatdshoz adunk forrést.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel: EI8szor is szeretném roégziteni, hogy a
tomegkozlekedési szolgaltatdsok piaca megnyitadsra kerilt az eurdpai unids iranyelvek
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értelmében. Tehat ez a 2000-es évek elejéhez képest egy alapvet6 jogszabalyi valtozas, ugyanis
kizarolag abban az esetben lehet megbizni kozbeszerzés, illetve pélyéaztatds nélkil helyi
tomegkozlekedéses céget, ha abban tdbbségi tulajdonos az dnkormanyzat, és Inhouse-nak
mindsul. De ezen Kivil, mivel ez egy szabad piacnak minésul valtoztak a szabad piac feltételei
is a 2000-es évek elejéhez képest. Amiért a kordbban a Vértes Volan és a varos kozotti
veszteségfinanszirozési szerz6dések maodositasra kerlltek, és egy 0j szerz&dést kotottink,
amely hasonl6, ha nem teljesen ugyanaz, mert késébb a T-Busszal kotott szerz6désiink annak
a maédjat és iranyelveit és elszamolasi modjat vette &, mint amely a KNYKK-val kotott
szerz6dés volt, amelynek az alpja pontosan az eurdpai uniés jogszabalyok voltak. Az eurdpai
unids jogszabalyok értelmében kizardlag ezen szerz6dés alapjan nyujthatunk kompenzaciot a
cég veszteségeire. Ebben a szerz6désben, amit a T-Busszal kotott a varos dnkorméanyzata,
meghatédroztunk egy kilométer dijat, és ezzel is meghataroztunk egy kilométert, hogy milyen
menetrendet kell teljesitenie a T-Busznak. A kettd szorzatabdl kijon egy elismert kéltség, ez az
elismert koltség most mondjuk | milliard forintnak nagységrendileg, tudom, hogy ennél
nagyobb, de vegyiik 1 milliard forint elismert koltségnek. Ha a T-Busznak 800 milli6 forint
bevétele van, akkor az énkormanyzat 200 millié forint tAmogatést biztosit ehhez. 1 milliard
forint koltséget ismertlink el. Ha a T-Busz 950 millié forintbél megvalésitja a szolgéltatast,
akkor 50 milli6 forint nyeresége keletkezik, ha | milliard 100 milliébol 100 millié forint
vesztesége keletkezik, viszont a szerz6dés értelmében erre a veszteségre kompenzacio, vagy
egyéb modon nem adhatunk tAmogatast, mert abban az esetben a versenyt sértjiik, megseértjik
az el6re meghatarozott szerz8déseket. Pontosan ezért javasoltam én az év elején, hogy
vizsgéljuk fellil ezt a kilométerdijat, mert hogyha ez a kilométerdij nem jol van megallapitva,
akkor a kovetkezd évben is vesztesége keletkezik a cégnek, és ezt a veszteséget nem tudjuk
sehogy méshogy atadni az eurdpai uniés szabalyok értelmében, mint tékealapon, pétbefizetés
cimén, el6sz6r a T-Szol szamara, és azt kovet6en a T-Szol tovabbadja a T-Busz szaméra. Ezek
az eurdpai unids jogszabalyok alapjan lesznek meghatarozva. Nem is véletlen, hogy a korabbi
veszteségét a T-Busznak nem kompenzalta az 6nkormanyzat, hiszen a szerzddés alapjan erre
nem is volt lehetdségiink, ezért nem is tortént meg ennek a kompenzacidja a tavalyi évben, és
mivel a T-Szol, akkor a t6kerendezésre még nem volt sziikség, ezért potbefizetés alapon sem
tortént meg ennek a rendezése. Azért kérdeztem, hogy van-e errél allasfoglalas, mert amikor
ezt a szerzBdést kotottik, akkor mi ezt a tAmogatasvizsgalé intézet és tobb jogasz bevonasaval
dontottiink a szerz8déses konstrukcid mellett. Mivel egyébként ezen a piacon vannak
versenytarsak, és a volantarsasdgok nem igazan veszik jé néven azt, hogy Kiszervezik az
onkorményzatok sajat forméban a cégek Uzemeltetését, ezért varhatd, hogyha nem szabalyosan
jarunk el, akkor a volan tarsasagok adott esetben ezeket a dontéseket meg fogjak tamadni, hogy
szabalytalanul biztositunk a sajat céglinknek allami tamogatast. llyen perek, légitarsasagok és
egyéb helyeken is vannak az Eurdpai Unidban folyamatban. En azért tartom nagyon fontosnak,
hogy ebben szabalyszerden jarjunk el, ezért tettem javaslatot a tékeemelés megvalositasara, ami
Osszegszer(ien ugyanezt jelenti. Egyébként ez a szerz6déses konstrukcid, mivel el6re
meghatarozunk egy koltségszintet, amit elismeriink, arra 6sztdnzi a sajat tarsasdgunkat, hogy
ezen a koltségszinten beltl maradjon, ezt a gazdalkodast tegye. Mert minden mas esetben, ha
veszteségiink van, akkor majd kifizeti valaki. Es ezért is j6 ez a szerz6déses konstrukcié, mert
arra 0sztonzi a tarsasagunkat, hogy ezen a kereten beliil eredményesen gazdalkodjon.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: Most mar még nehezebb helyzetben vagyok,
még mindig nem tudom, hogy mi térténik akkor, hogyha hibas dontést hozunk. Mi annak a
jogkovetkezménye, hogyha mondjuk nem jé és nem megfelel§ formaban tamogatjuk a
tarsasagot, milyen blintetés, milyen jogkdvetkezmény lehet. De itt hallgatva az okfejtést, én
most mar el vagyok bizonytalanodva, hogy melyik iranyba, melyik valtozatot timogassam. En
szeretnék kérni valakit, aki ismeri ezeket az uniés jogszabalyokat, hogy egy fliggetlen jogi



46

véleményt mondjanak el arrél, hogy mit tehetink meg, mit nem, mert én szivesen tdimogatom
barmelyik formajat, viszont azt nem akarom folvallalni, hogy kért okozzak a véarosnak vagy a
tarsasadgnak?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: J6, ha kincs tovabbi hozzaszdélas, akkor szeretném
ismertetni Schmidt Csaba képviseld Ur modosit6 inditvanyat:

,» Tatabanya Megyei Jogu Véros a Modern Varosok Program keretében Eurdpai Unids forras
bevonasaval helyezte U alapokra a témegkdzlekedést, inditotta Gtjara sajat busztarsasagét, a T-
Busz Kfit.-t az Ujonnan beszerzett autdbuszaibol, utas és Ugyfélbarat szolgaltatasaival. A 2019.
évi beszamoloja alapjan az el6z6 esztend6t veszteséggel zérta, ezért javasolta a veszteség
kompenzacidjat. Tekintettel arra, hogy a gazdasdgi tarsasdgnak magasabbrendd, jogszabaly
értelmében tamogatas csak szigoru feltételekkel adhato, és kiléndsen figyelembe véve, hogy a
T-Busz Kft. palyazati forrasoknak koszénhetden nyilt kbzbeszerzési eljarés soran szerezte be
tobbek ko6zoOtt eszkdzparkjat, melynek fenntartasi ideje a mai napig tart, tAmogatas csak a
palyazatkezel§ szerv hozzajarulast kovetben adhatd. Javaslom, hogy ne kompenzacio
formajaban, hanem a T-Busz Kft. 100 szazalékos tulajdonosanak, a T-Szol Zrt-nek, melyek az
Onkormanyzat 100%-o0s tulajdonosa, tékeemeléssel rendezzik a kialakult helyzetet.

Hatérozati javaslat: Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkorméanyzat Kozgy(lése dont, hogy a 100
szazalékos tulajdonéban lev6é T-Busz Zrt. tékéjét 77 millidé 456 ezer 653 forinttal megemeli. A
250 070 palyazatok el6készitése, tervezése, 6nrész biztositasa, EU palyazatok 6nrésze, egyéb
palyazatokkal kapcsolatos Kifizetések céltartaléka sor terhére.”

El6re kijelentem, hogy a moédosité inditvanyt befogadom, de a méasodik bekezdés abszolut
ellentmondésban van, mert egyik oldalon azt mondja, hogy tAmogatas szigoru feltételek mellett
adhato, és itt a tAmogatéds hangsulyon van a sz@, alulrdl a harmadik sordban pedig javaslom,
hogy ne kompenzécié formdjaban. A két sz6 két kilonbdzé jelentéssel bir. Tehat nem
tdmogatasrol beszéltink, kompenzaciordl, a kompenzécié mértékének a mddositésarol
beszéltiink az eredeti hatarozati javaslatban. Ezzel a modosito inditvannyal kapcsolatosan,
maga az elszamolas ugy valtozik, hogy a beszamol6ja minusz 28 milliéval a Zrt.-nek a
kozgydilése elé kertil, ott elfogadasra kertl, és adott esetben azt kdvetben a tbkeemelés, illetve
a tékerendezés T-Szol Zrt.-n keresztul potbefizetéssel megtorténik. Tehat a cél, hogy a sajat
t6ke ne jegyzett toke alatt legyen, mind a két mddszerrel megval6sul. Tehat én erre azt mondom,
hogy szavazés szempontjabdl a végeredmény egyenérték(i, ami a kett§ kdzott kiilonbség van,
hogy a Schmidt Csaba képvisel6 altal benyujtott inditvany T-Szol. Zrt. pétbefizetésén keresztiil
biztositja ezt a t6kehidnyt a T-Busz szaméra.

Renczes David onkormanyzati képviselé tgyrendi hozzaszolasa: En a szavazas el6tt
szeretnék 5 perc sziinetet kérni.

Fekete Miklés alpolgarmester tgyrendi hozzaszoélasa: Akkor ez azt jelenti, hogy a sajat
egyes hatarozatot visszavonja, hogyha befogadja a médositot. Tehéat a sajatot visszavonja?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Ot perc sziinet. Befogadtam.

Szlinet 14 6ra 45 perct6l.

Folytatés 15 6rakor

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Schmidt Csaba mddosité inditvanyaban a hatarozati

javaslatot k6zds megegyezés alapjan a kovetkez6 szdvegre modositanank: Tatabanya Megyei
Jogu Varos Onkormanyzatnak Kozgytilése dont, hogy a 100%-os tulajdonaban levé T-Szol Zrt.
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részére 77 456 653 potbefizetést teljesit. A 250 070 palyazatok el6készitése, tervezése, bnrész
biztositasa, EU-palyazatok onrésze, egyéb palyazatokkal kapcsolatos kifizetések céltartalék sor
terhére. A T-Busz - itt be kellene irni, ahogy a T-Busz szamara térténé potbefizetés érdekében.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszoélasa: En a polgarmester
asszony altal megtett pontositasokkal egyetértek, én nem javasolnam, hogy irjuk be a végére,
bizzunk meg annyiban a T-Szol igazgatdésagaban, hogy erre fogja hasznalni, nem biztos, hogy
egyszer(sit vagy célszer(i lenne ezt tenni. En bizom benne, hogy a T-Szol igazgatdsaga csak

erre fogja hasznalni ezt az 6sszeget.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Tehat, akkor nincs tobb kiegészitése, csak annyi,
hogy T-Szol Zrt. részére pétbefizetés teljesitését javasolja 77.456.653 forint dsszegben. Ezzel
parhuzamosan én a hatarozati javaslatot, az egyes pontot visszavonom. igy az el6bb ismertetett
hatarozati javaslatot még egyszer felolvasom, javaslom a kézgylés szamara elfogadasa.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése dont, hogy a 100 %-os
tulajdonéban 1év6 T-Szol Zrt részére 77.456.653,- Ft potbefizetést teljesit, a 250 070 Palyazatok
el6készitése, tervezése, Onrész biztositasa, EU palyazatok oOnrésze, egyéb palyazatokkal
kapcsolatos kifizetések céltartaléka sor terhére.

Hataridé: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Gazdalkodasi Iroda

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangz6 igen)

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lése a T-SZOL Zrt. Igazgatosaganak
42/2020.(03.23.) sz. lg. hatarozata alapjdn a T-Busz Tatabanyai Kozlekedési Kift.
tgyvezet6jének Kupi Gabort nevezi ki 2020. oktober 1. napjatol 5 év hatarozott id6tartamra, 6
hénap prébaidé kikotésével, ajelenlegi ligyvezet6i bérével egyenld mérték( dijazassal.

Hatarid6: 2020. szeptember 30

Felelbs: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Jogi Iroda
Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangzé igen)

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytilésének

133/2020. (1X.17.) hatarozata
A T-Busz Kft. mikodésével kapcsolatos déntések

1. Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése dont, hogy a 100 %-0s
tulajdondban lév6 T-Szol Zrt részére 77.456.653,- Ft potbefizetést teljesit, a 250 070
Pélyazatok el6keészitése, tervezése, Onrész biztositasa, EU pélydzatok oOnrésze, egyéb
palyazatokkal kapcsolatos kifizetések céltartaléka sor terhére.
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Hataridé: 2020. szeptember 30.
Felel8s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Gazdalkodasi Iroda

2. Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkorményzata Kozgylilése a T-SZOL Zrt.
Igazgatdésdganak 42/2020.(03.23.) sz. lg. hatarozata alapjan a T-Busz Tatabanyai
Kozlekedési Kft. Ugyvezet6jének Kupi Gabort nevezi ki 2020. oktober 1. napjatol 5 év
hatarozott id6tartamra, 6 honap prébaidd kikotésével, a jelenlegi Ugyvezetdi bérével
egyenl6 mérték( dijazassal.

Hataridé: 2020. szeptember 30
Felels: Szlicsné Posztovics Hona polgarmester
Jogi Iroda

8. T-Szol Zrt. alapszabaly moédositas
ElGterjesztd:  Fekete Miklds alpolgarmester
El6keészité: Jogi Iroda

Bizottsagi vélemény: Gazdasagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag
Pénzligyi Bizottsag
Jogi és Kbzbeszerzési Bizottsag

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Ezzel kapcsolatosan a Gazdasadgi Lakasugyi
Turisztikai Bizottsag targyalta a napirendi pontot, és a kbzgy(lés szamara elfogadasrajavasolta.
A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsadg szintén elfogadésra javasolta. A Pénziigyi Bizottsag is
targyalta, és a kdzgydlés szdméra elfogadésra javasolta.

Kérdés, hozzaszblas nem hangzott el.

Tatabanya Megyei Jogll Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének

134/2020. (1X.17.) hatarozata
T-Szol Zrt. alapszabaly médositas

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése elfogadja a T-Szol Tatabanyai
Szolgéaltaté Zartkor(ien M(ikodé Részvénytarsasdg Alapszabalyanak az 1. melléklet szerinti
modositasat, valamint a médositasokkal egységes szerkezet(i Alapszabalyt és felhatalmazza a
polgarmestert a modositadssal kapcsolatos okiratok alairdsara, tovadbbad a modositasok
cégnyilvantartasba torténd atvezetéséhez sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangzé igen)



49

9. Varoskapu Uzlethazzal kapcsolatos dontések

ElGterjeszté:  Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6keészitd: Gazdalkodasi Iroda
T- Ingatlanfejlesztd 2016 Kft.

Bizottsagi vélemény: Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
Pénzligyi Bizottsag
Jogi és Kbzbeszerzési Bizottsag
Gazdasagi, Lakastigyi és Turisztikai Bizottsag

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: A Varoskapu lizlethdz megépitése az elézetes tervek
alapjan egy 3,6 milliard forintos projekt, ami korabban a T-szol Zrt. 50%-0s tulajdonlasaval és
a Talentis Klub Zrt. szintén 50%-0s tulajdonlasaval alakitott cégcsoportnak a projektje. Ez a
f6teret korbevevd szolgaltatbhaz épitése. A tavalyi év soran a Talentis Klub Zrt. tulajdonosi
korb6l Kkilépve értékesitette tulajdoni hanyadat a Tatabanyai Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak, illetve sziiletett még a tavalyi év sordn egy olyan dontés, hogy az
onkorményzat megemelte a jegyzett t6kéjét a cégnek, és ezaltal jelenlegi részesedési ardnyok
onkormanyzat oldalar6l 75,62 T-szol Zrt ardnyok oldalarél 24,38 szazalékra valtozott. A
projekt finanszirozasaban 2,8 milliard hitel kdlcsonfelvétele kertlt tervezésre, mely kdlcsénhoz
a Takarékbank Zrt. biztositotta a fedezetet, illetve a folyositasat. A kdlcsdnszerz6déshez 2,8
milliard kezességet vallalt a Tszol Zrt. A tulajdonos szerkezetvaltozasat ugyan egy levélben a
Takarékbank tudomasul vette, de oktéber, illetve november hé folyaman megjelent azzal, hogy
felllvizsgaltak az Uzleti tervet, és nem latnak kell6 biztositékot arra vonatkozdan, hogy az
altaluk folydsitott 2,8 milliard forintos kdlcson visszafizethet6, ezért a Tatabanya Varos
Onkormanyzatanak 2,8 milliard forintos kezesség vallalasat kérik a T-szol Zrt. azonos ¢sszeg(i
kezességvallaldsa mellett. Az énkormanyzat adossagszolgéalatat nézve nem képes arra, hogy a
sajat bevételeink 50%-at meghaladdan kotelezettséget vallaljon, tehat mindenképpen jelezte,
hogy nem tud 2,8 milliard forint 6sszeg(i kezességet biztositani, hiszen itt méar van egy 2
milliard forintos Tatabanyai Erémd Kft. szamara, és mindossze 4-4,5 milliard forint az
0sszlehet6ség, ami kotelezettségvallaldsra szamba vehetd. Ennek a helyzetnek a kezelésére az
Ugyvezetés, illetve a varosvezetés oldalr6l a mdszaki tartalom csokkentését tartottuk
megvizsgalandonak, ennek érdekében atdolgozasra keriltek a kiviteli tervek. Biztunk abban,
hogy a miszaki tartalomcstkkentés az azt jelenti, hogy két szintnek a levétele az
éplletmagassagbdl lehetdséget biztosit egy | milliard forintos megtakaritasra, és ezaltal nem
2,8 milliard hitel vagy kolcson, hanem 1,8 milliard kdlcson folydsitasa mellett az 1,8 milliardos
kezességvéllaldst tudja teljesiteni a varos. Sajnos azt tapasztaltuk a mi(iszaki tartalom
tekintetében, hogy az eredeti tervek nem tartalmaztak sok olyan megoldast, amit a végleges
hasznalathoz a kivitelezés sordn még szamba kellett venni, igy a mai informéaciok szerint
mintegy 650 millié forint tovabbi sajat forrdsbevonaséra lesz sziikség, és a mdszaki tartalom
csokkentés, azok a miszaki megoldasok, amelyek hidnyoztak az eredeti tervekbél. A kettd
egyenlegeként 350 milliot takaritunk meg és 650 millio az, amit tovabbi sajat forras
igénybevétele akar atmenetileg, akar tartésan a tulajdonosoknak tudomassal kell, hogy birjanak
réla, hogy ezt a kotelezettséget teljesiteni kell. A mésik, amit az el6terjesztés tartalmaz, hogy a
helyi épitési szabdalyzatot médositani kell, plusz minusz | méteres eltérést tartalmaz ma a
megyehazatél a mellette levé épllet magassdga tekintetében, de ez a magassdg a
szintcsOkkentéssel nagyobb lesz, ezért az épitési szabalyzatunkban 1évé elGirasokat modositani
kell. Amit a hatrozati javaslataink tartalmaznak, azok arra vonatkoznak, hogy a cstkkentett
miszaki tartalmat fogadja el a kdzgytilés, melyet bearaztak a Kivitelezési ajanlat alapjan a 2018
évi arakkal 2,45 milliard forint bekertlési értékre. Ehhez a szerz6déshez kapcsoljuk a két
ajanlatot, pénziigyi ajanlatot bemutatva a Takarékbank ajanlata 1,8 milliardos kdlcsonfolyésitas
mellett 1,8 milliardnyi kezességvallalas, mig a Unicredit Bank ajanlata is becsatolasra kerdilt,
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ahol hasonlo nagysagrendd kdlcson mellett mésfél milliardos kezességvéllalast kér. Jelezziik a
hatarozati javaslatba, hogy a projekt megvalésitasdhoz 650 milli6 forintos tovabbi
tékebevonésra lesz szikség. Kérjuk, hogy a helyi épitési szabdlyzat, telepulésrendezési
eszk6zok mobdositasat tegylik meg annak érdekében, hogy a csdkkentett miiszaki tartalom
megvalosithatd legyen. Tehat mindezekre vonatkozo6an tartalmaz hatarozati javaslatokat az
el6terjesztés. A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta a napirendet, és a
kozgylilés szamara elfogadasra javasolta. A Pénzlgyi Bizottsag szintén targyalta, kdzgydilési
targyalasra alkalmasnak javasolta. A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsdg szintén targyalta,
targyalésra alkalmasnak javasolta, illetve a Gazdaséagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag is
targyalta, a kdzgy(ilés szamara elfogadasra javasolta. Kérdezném, hogy az elndkdk kivannak-e
szbbeli Kiegészitést tenni? Nem, kodszondém szépen, akkor kérdések kovetkezhetnek az
el6terjesztéshez. Tuza Karoly képvisel6 Urnak adndam meg a szot.

Turza Karoly onkormanyzati képvisel6: Polgarmester asszony, kérdezem, hogy zaj
szempontjabdl vizsgalta-e valaki azt, hogyha cstkkentjik az épitménynek a magassagat, és itt
valamilyen, hangositassal megrendezett rendezvényre keril sor, akkor ezt D6zsékért, Banhidai
lakételepet mennyire terheli zaj szempontjabol.

Boda Bank Laszlé6 6nkormanyzati képviseld: En az irant érdekl6dnék, hogy az el6teijesztés
szerint a csokkentett m(iszaki tartalom ellenére tovabbi 0j elemek kertilnének be, ami eddig nem
volt bent. llyenek az autbmoso, a tetéterasz és egyéb olyan fejlesztések a tolték és itt nagyon
sok olyan van, ami azt gondolom, hogy pénz sz(ikében vagy forras hidnyaban, ha elmaradnanak,
attdl a haz mikoddképes lenne, és el tudna kezdeni a funkciéjat. Raadasul én Ggy értékelem,
hogyha ezt az épuletet folytatni akarjuk, akkor a tetGre tervezett minden plusz beruhazas
tulajdonképpen csak ideiglenes. En azért kérdezem, hogy mennyire megalapozott ezeknek a
szikségszerlisége, és mi indokolja azokat, hogy abban az esetben, amikor nincs megfelel6
forras az épulet befejezéséhez mégis ilyen extra plusz igényeket allitunk a Kkivitelez6 felé.

Vejtev Miklés dnkormanyzati képvisel: En Turza Karoly képviselGtarsammal kdzosen
szeretném megkérdezni, hogy igy, hogy csak egy szint fog megépulni, ez mennyivel fogja
névelni a zajterhelést a rendezvényeknél? Elképzelhetd, hogy ha errefelé lesz a szinpad, a
véroshaza fele, akkor innen nagyon szépen vissza fog csapodni a Dézsakért irdnydba. Ez az
egyik kérdésem. A maésik kérdésem, hogy a bejards soran elhangzott, hogy esetleg felljitasra
kertil az MKB Bank, azaz a most létestil6 Megyehdaza tér és a varoshaza kozotti tér is, hogy ez
valéban megfontolasra kertlt-e, ha jol emlékszem, talan 40 millio forintért, hogy itt a
térkéburkolat Ki lesz cserélve, mikdzben szerintiink ennek az allapota annyira nem igényelné
ezt, és mikdzben arrdl beszélgettiink, hogy nem szavazunk meg lakdkorzeti fejlesztéseket,
akkor erre meg ugyan lenne pénz. Mert ha ez igy felmerult, akkor az azt jelenti, hogy lenne ra
pénz, csak ilyenkor tényleg jogos az a kérés, hogy ismét varoskdzpont és ismét egy olyan
fejlesztés, aminek talan nincs akkora létjogosultsaga, még akkor sem, ha esetleg egy
locsoldcsovet vagy valami rendszert kéne esetleg errefelé telepiteni azt lehet, hogy el6 lehet
ugy késziteni, hogyha egyszer majd itt sziikség lesz atépitésre, akkor lehessen folytatni. Azt
gondolom, hogy ittjénnek el azok a nagy kérdések, amikor arrél beszélgetiink, hogy mennyire
fontosak a lakok Tatabanyan, és mennyire fontosak egy dizajn beruhdzasok.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Akkor a kérdésekre valaszolva, én erre az utolséra
hadd valaszoljak. En tegnap hallottam ezt a felvetést a \Varosfejlesztési Bizottsagon. Mai nap
kaptam meg ennek a kivitelez6t6l az ajanlatat. Ezt a felvetést, hogy ennek a cseréje jogos-e ,
nem jogos, nem tarthatd. Erre a felvetésre egyértelmien megfogalmazddott bennem, hogy ezt
az el6teijesztés formajaban a VVarosfejlesztési Bizottsag szamara at fogjuk kuldeni és hozzon ra
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a Varosfejlesztési Bizottsag erre vonatkozéan dontés. En felkérném Zsideg Ferenc ligyvezetd
urat, hogy sziveskedjen a kérdésekre valaszolni.

Zsidek Ferenc T-Ingatlanfejleszt6 2016 Kft, GgyvezetGje: Tisztelt Kozgydlés! Boda Bank
képviseld Ur kérdésére valaszolva, itt a mlszaki tartalommal kapcsolatban azt szeretném
elmondani, hogy gyakorlatilag az autobmoso az a koradbbi tervekben is szerepelt, csak egy olyan
miszaki tartalommal, hogy gyakorlatilag csak a neve volt felirva és azok a beépitésre szant
eszkdzok, mint olajfogé és olyan magas nyomasu berendezések, amik ehhez kellenek, maga az
alapkiépitéshez, ami kés6bb szerkezetbontassal jart volna, ennek a beépitése lett téve. Ami
plusz az egész épuletben, az gyakorlatilag a tet6terasz kialakitasa, ez azonban mivel egy
gépeészeti takards megépll és a tovabbfejlesztés miatt az egész lépcsdhaz és a lifthdz is
kialakitasra kerul, igy gyakorlatilag ennek a plusz koéltsége az elenyész6 az egész épulet
vonatkozasaban. Azon kivil pedig a korabbi tervek nem tartalmaztdk a kulcsrakész atadast
egyik helyiségben sem, viszont itt egy olyan tdbblettervezés tértént, hogy az 6nkorméanyzati
tulajdonu gazdasagi tarsasagok, akik az éplletbe fognak kdltézni, gondolok itt mondjuk a T-
szbra vagy a T-buszra. Az 6 helyiségeik azok viszont kulcsrakész kialakitasra kertilnek, hiszen
ezek a kés6bbiekben Gjabb vallalkozok bevonasaval ez tobbletkoltséget okozna. A tdbbi
kereskedelmi és vendéglaté egység tekintetében szintén egy alapkiépités torténik meg. Turza
képviseld arnak volt még egy kérdése a zajterheléssel kapcsolatban, amit Vejtey képvisel§
arnak, nekik azt tudom mondani, hogy ezt nem vizsgaltuk a projektben. Valdszin(sithetéen
azzal, hogy csokkentett szintszammal épul meg az épllet. A zajterhelés nagyobb lesz, de a
szakemberekben bizom, hogy a szinpad elhelyezése valdszindsithetéen Ugy torténik meg, hogy
igy sokkal mérsékeltebb formaban zavarja a D6zsakertben és Banhidan éléket a zajhatasok.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képviseld: Csak egy nagyon technikai jellegi kérdésem lenne
tgyvezet6 urhoz, mert itt két dolog is felmertlt a csokkentett épllettel kapcsolatban az egyik a
gépészeti takarasnak a kérdése, ami, hajoi tudom, végig fog futni az épllet korul egy takaras,
és az emeleten egy terasznak a létesitése, amit hasznalati szempontbdl én mindenképpen egy jo
elképzelésnek tartok, kivéve akkor, ha a gépészeti takarastdl tulajdonképpen nem lesz kilatasa
a terasznak. En azt szeretném megkérdezni, hogy a gépészeti takaras az nem zavarja-e a terasz
mikddtetését, ez egy erésen technikai jellegl kérdés, amivel nem lattam a terveket, igy ezt nem
tudom. Kdszénom.

Zsidek Ferenc T-Ingatlanfejleszté 2016 Kft, UgyvezetGje: Képvisel6 Urnak szeretném
valaszolni, hogy itt a tervezékkel elég nagy vitdban voltunk. A jelen allas szerint gy néz ki ez
a gépészeti takaras, hogy korbe fut az egész fels6 szinten, és ahol a terasz kialakitasa kerl, ott
egy 2 méter 80 centi magassagu rés lesz, ahol gyakorlatilag a terasz alatt, tehat a kilatas meglesz
a Turul-hegy oldalra, de kor befutna a gépészeti takarés. A tervez6k ezt igy latjdk szépnek, hogy
gyakorlatilag az egész épulettdbmeg igy fog mutatni. Jdmagam nem, de hat én nem vagyok
tervezd, ugyhogy itt még a kivitelezd is ebben probal egyezkedni, tehat azt mondom, hogy jol
ratapintott ezzel a kérdéssel a képvisel6 Ur. Ez egy nyitott kérdés, még itt a tetteraszi gépészeti
takaras. Ez valéban csak a lifthdzig menjen, vagy folytatédjon a terasz folott is.

Turza Karoly onkormanyzati képvisel6: Szamomra egy nem annyira érthet6, az a plusz
koltségként feltlintetett koltség, hogy a lépcsének a tetdre valo felvitele. Ez az eredetihez képest
plusz koltség, ahol még tovabb menne a 1épcs6, hogy mihez képest plusz koltség.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: Olvasom az el6terjesztést. Van benne egy
nagyon elegans mondat, az pedig az, hogy a tovabbi 650 millié forint forrasra van szlkség,
melyet a projekt befejezéséig a tulajdonosoknak biztositani kell. En azért allnék itt meg egy
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pillanatra, mert a tulajdonosok részben attételesen is, és részben direktben, de tulajdonképpen
Tatabanya Varos Onkormanyzata. En ezt a kérdést konnyedén nem engedném el. En azt
kérdezem, hogy mi a terve az el6terjesztéknek abba az irdnyba, hogy ezt a forrast hogyan és
milyen modon fogjuk tudni el6teremteni ahhoz, hogy ez a projekt be is fejez6djon.

Vejtey Miklds onkormanyzati képvisel§: Hat akkor ismételten felteszem a kérdést. A kérdés
az, hogy igen, de a nemmel valaszolandd kérdés volt az els6 része, az ugy hangzott el, hogy
felmerllt-e annak a lehet6sége, hogy a bejarasnal felmerllt nem csak a bizottsagi tlésen
bejéarés, hanem a polgarmester asszony emlitette, hogy potmunkaként, mivel nem volt része a
projektnek, itt csak annyitjegyeznék meg, hogy ez nem tekinthet6 pétmunkanak, mert ez nem
egy olyan munka, amit a projekt megvalositasa érdekében el kell végezni, hogy az MKB Bank
korul az Uj Megyehaza tér és a varoshaza kozotti L-alaku burkolt tér felGjitasa is megkene, hogy
torténjen, melynek koltsége 40 millié forint. En azt gondolom, hogy itt jon ki az a nagy
kulénbség, hogy most van egy ilyen latvany, dizajn beruhazas, ez egy joé allapotu burkolat, arra
szikség lehet, ha ez felmerilt, akkor meg is van ennek a koltsége, de kdzben olyan
beruhé&zasokat huzunk le, ami fontos lenne. En azt gondolom, hogy az indokoltsaga se hangzott

el.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Tan akkor én a végérél kezdem, az indokoltsagéat
majd a Varosfejlesztési Bizottsagtdl fogom varni. En sem lattam még a miszaki tartalmat.
Szamomra is ott merult fol ez a kérdés, hogy itt még felajanlast kaptunk a Kivitelez6tdl.
Természetesen az sem egyeztetett szamomra, hogy ez milyen helyrajzi szdmokat érint, a projekt
helyrajzi szamat, vagy projekten kivuli helyrajzi szdmot, de ezeket az informécidkat 6sszerakva
az el6terjesztésben, majd rendelkezésre bocsatjuk, és akkor ott lehet dénteni réla, hogy design
beruhazaskent legyen megvalosulva, vagy egyebkeént takaritsuk meg ezt az 6sszeget. A Boda
Bank képvisel6 urnak a 650 millié forint. Ugy tartalmazza a hatarozati javaslatot, hogy vegyik
tudomasul, hogy ezt a forrdst nem ebben az évben, de a kdvetkezd években, tehat a projekt
megvalositasaig biztositania kell a tulajdonosi kérnek. Erre vonatkozoan én (gy gondoltam,
hogy mindenképpen jelzést kell adnunk, tehat enélkil, ennek a tudomésa, birdsa nélkil nem
lehet donteni, nem lehet azt csinalni, hogy korabban 3,6-ra gondolt, aztan 4 milliard korul
fejeztilk volna be a beruhazast, most lassuk, hogy ennek a véarhaté befejezéséig milyen
felmerulései lehetnek. Abban is nagyon nagy igazsag van, hogy ennek a m(iszaki tartalomnak
a visszafogasaval lehet megtakaritani. Lasd mondjuk, ha egy olyan (zleti elképzelés torténik,
hogy a moso ne legyen megépitve, hanem maga a mosd palyaztatva legyen, hogy oda lehet
épiteni egy moso6t, és majd egy vallalkozé jelentkezik rd. En azt szeretném elmondani, hogy ez
attervezésre keriilt a Kiviteli terv. Nagyon kevés id6énk volt arra, és nagyon 6sszefligg a projekt
a mélygarazs épitési projekttel, hogy ezeket a m(iszaki tartalombeli alkukat, illetve maga az,
hogy a kivitelezés sordn mi az, ami feltétlendl elengedhetetlen és egyes bérleményekhez, leendd
bérleményekhez meg kell valGsitani, hiszen tudjuk, hogy ha a szolgaltatbknak az irodait, azt
valészind, amit a sajat irodaink, vagy a tarsvallalataink irodait szeretnénk ide tenni, azt
kulcsrakészen meg kell valGsitani. Tehéat itt nem mondta el az ligyvezetd Ur, de vannak olyan
helyiségek, amik nem kulcsrakész allapotban tervezettek, és vannak olyanok, amit tudjuk, hogy
hasznalni fogunk, vagy legaldbbis az eredeti tervek arrdl szoltak, hogy attelepitjik oda azokat
a kozszolgéaltatasokat végz6 irodadkat, vagy szolgéaltatdsokat végz§ irodakat, ami a mi
érdekeltségi korinkbe tartozik, azokat megfelel§ késziltségre kell elkésziteni. A tdbbi
vonatkozésédban, tehat itt volt a 1épcs6, a tetbre vald felvétele, mint tébbletmunka, hadd kérjem
meg az igyvezet6t, hogy valaszoljon ra.

Zsidek Ferenc T-Ingatlanfejleszté 2016 Kft, UgyvezetGié: Igen, itt a lépcs6é az egy
tébbletmunka, mert a csbkkentett szintszamlan nem késziilt volna Iépcsd, miutan a tetSterasz
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felmerdlt otletként, igy kerllt ki a 1épcsé kiépitésre. Az MKB melletti térkéburkolatra pedig azt
szeretném elmondani, hogy az eleve sem volt része a projektnek, a Megyehaza térhez
kapcsoléddéan sem, az a tegnapi bejaras alkalmaval merilt fel, hogy egy egységes tér
kialakitasanal gyakorlatilag célszer(i lenne megcsinalni, de ez a dontéshozék késébbi feladata,
hogy mi legyen vele.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Tisztelt Kdzgy(lés, Tisztelt Polgarmester asszony,
tgyvezet6 ar, ennek a projektnek az elinditasara talan még 2014-ben, de ha nem, akkor 2015-
ben dontott a varos képviseld testlleté. Volt Kiirva egy tervpélyazat, a tervpélyazat, a teljes
Megyehéaza térnek a rendezésére vonatkozott. Ennek a tervpalyazatnak a keretében lett
elfogadva, hogy egy kétszintes mélygarazs, illetve el6sz6r egyszintes volt, de aztdn mdszaki
tartalom alapjan aztjavasolték, hogy olyan alapozési plusz koltségek vannak, hogy érdemesebb
két szintet épiteni, akkor lett meghatarozva a térnek a szintje, és az, hogy milyen épllettel
szeretnénk ezt a megyehazat lezarni. Ezt kdvet6en a T-szol Zrt. megbizasra kerilt azzal
kapcsolatban, hogy bonyolitsa le a szolgaltatbhdz megvaldsitasat, vonjon be kulsé partnert, és
hitel bevonésaval épitse meg a szolgaltatd hézat, erre a varos képvisel6testilet adott
felhatalmazast. Nyugodtan mondhatom, hogy Iépésr6l lépésre haladtunk a projekt
megvalositasa vonatkozasdban, mig a Megyehaza térr6l nem pedig eurdpai unids forrasokbol
nyertlink palyazatot, kivalasztottuk a kivitelez6t, és elindult a kivitelezés is. A két projekt végig
egyutt haladt, mivel egyutt kellett haladni, azért néha az egyik a mésikra kellett, hogy vérjon,
de a tavalyi évben mind a megyehaza térrel és a mélygardzzsal, mint a szolgéltatohéazzal
megsziletett a Kivitelezési szerz6deés, és volt egy alairt banki finanszirozas, amely alapjan a T-
szol ezt a beruhazast elinditotta, és kozben az a dontés szlletett, mivel eltéréek voltak az
elképzeléseink, hogy kivasarlasra keriil a Talentis csoport és az Onkormanyzat 1ép be a helyére.
Ebben a pillanatban a Takarék Bank elfogadta azt, hogy az Onkormanyzat nem biztosit
tobbletgaranciat, tehat nem biztosit a T-szolon Kivll készfizeté kezesseéget. A bank akkor egy
komfort levelet kért. Komfort levélként azt értjilk, hogy nem hagyja az Onkormanyzat csédbe
menni a T-szolt, kivitelezési szerz6déssel és egy alairt finanszirozasi szerz6déssel rendelkezett
a projekt. Ezt kovetben lévd eseményeket nem szeretném mindsiteni és nem kivanom
polgarmester asszony altal elmondottakat kétségbe vonni, hiszen ezeken a targyaldsokon nem
vettem részt. Mindenképpen furcsa a banknak az az allaspontja, hogy egy altala tavaly nyéron
elfogadott Gizleti tervet par hénapra rd kockézatosnak mindgsit, hiszen nagyjabol négy honappal
el6tte 6 elfogadta és aldirt ra egy hitelszerz6dést. Ebben a vonatkozésban én a bank allaspontjat
erdsen kérdésesnek tartom ebben a projektben. Azt is megértem, hogy valtozott a varosvezetés,
és ezzel valtoztak az elképzelések, és én nagyon jol tudom, hogy az 6nok frakcidjaban nagyon
sok vita volt ezzel a projekttel és ennek a projektnek a megvalésitdsaval kapcsolatban a teljes
torléstdl, a teljes megvalositdson keresztil. Végul is sziletett egy dontés, amely egy részleges
megvalositast tartalmaz. En mindig Ggy fogalmazok ezzel kapcsolatban, hogy ezt tartom a
legkisebb rossznak. Tehéat ennél sziilethettek volna rosszabb dontések. Jelen pillanatban ezek
vannak el6készitve, én azért fogom tdmogatni ezt az el6terjesztést, egyrészt, mert lehet6séget
biztosit arra, hogy be lehessen fejezni ezt az épliletet majd a késébbiekben. Mésrészt, hogyha
ezt az elbterjesztést nem fogadjuk el, akkor egy félkész épulet fog itt maradni a f6téren. Ez
semmiképpen nem lehet a varosnak az érdeke. Azt is el tudom mondani, hogy amennyiben a
tatabanyai emberek engem biztak volna meg Ujabb 6t évre, akkor ez az épilet biztosan
befejezésre kerllt volna teljes egészében, de a tatabadnyai emberek nem igy dontéttek, és ebben
a tekintetben a varosvezetésnek, hogy mas irdnyba vitte a projekteknek az el6készitését nekem
és a mi frakcionknak is el kell fogadnia. VVannak részletkérdések, amelyekben nem értek egyet
ezzel kapcsolatban, és azt gondolom, hogy sokkal jobb megtérilési szamokat hozott volna a
teljes projekt megvalositasa, de azt is latom, hogy a koronavirus-jarvany miatt az épulet teljes
egészében torténd megvalobsitasa esetén az els6 években biztosan nehezebb lett volna a teljes
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100%-o0s kiadasat ennek az épuletnek biztositani, tehat tobb pénziigyi kockazatot jelentett
volna. Az, hogy korabban nem kulcsrakész allapotra terveztilk meg ezt az éplletet, annak az az
oka, ami mar a tavalyi évben el6készitett Budapest Bankos bérleti szerz6désben is szerepel,
remélem nem sértettem Uzleti titkot, hogy a Budapest Bank ide fog kéltdzni, ezt méar a tavalyi
évben megéllapodtunk velik, a Budapest Bank teljes egészében sajat maga épiti ki a sajat
irodait a bérleti szerz6dés szerint, mert ez a piacon igy szokés elére nagyon nehéz elddnteni azt,
hogy egy banknak, vagy bal-milyen bérlének milyen dizajn elemei vannak. Az egyik fekete
jarolapot, a mésik meg fehéret, és hogyha mi fehéret rakunk ré és egy olyan bérl6jon, aki feketét
szeretne, akkor onnantol kezdve teljesen foldslegesen raktunk le fekete jarélapot. Nyilvan ennél
meég tobb kérdés is felmerllhet. Az, hogy a sajat irodainkat ebben a szerzédésben tesszik
kulcsrakészre, vagy az adott cégek épitették volna ki sajat maguk kulon beszerzés eljaras
keretében kulcsrakészre, ez egy eldontendd kérdés, ez valéban az a kérdés, hogy egyik
zseblinkbdl fizetjuk ki, vagy a masik zsebunkbdl fizetjik ki. Mi eredetileg gy terveztik, hogy
a cégek is sajat maguk alakitjadk ki ezeket az irodékat, illetve a Kkis irodaépuletben azért a
kulcsrakészség és a szerkezetkészség kozott valahol féluton volt meghatarozva a mliszaki
tartalom, tehat nagyon fliggoétt volna a bérl6inktél, hogy mennyi plusz koltség keletkezik ebben
az esetben. Tehat én azt tudom mondani képviseld tarsaimnak, hogy alapvetéen, mint legkisebb
rosszat, javaslom ennek az elGterjesztésnek a tAmogatasat azzal is, hogy szeretnék egy-két
épitészeti kérdésre felhivni a figyelmet, mint a Varosfejlesztési Bizottsagnak az elnoke,
egyrészt azzal kapcsolatban, hogy a szabalyozési tervet igy médositsuk, hogy kés6bb meg
lehessen épiteni az eredetileg tervezett elemeket is, masrészt, hogy ha nagyon gondoljuk végig
ezt a tetSteraszt, én most megnéztem, ezeket a terveket, ami talan 3-4 méter magassagban is
korbevenni, de lehet, hogy még tdbbel is ilyen haldval a szintet, és akkor a mégé ultetnénk be
az embereket egy teraszra. Az Ugy nekem egy Kicsit kétségesnek tlinik, hogy ez valéban
népszerd lenne, ha kvazi egy kis korlattal vannak elkeritve, akkor abban az esetben egy jo
terasz, de ha valami ilyen ufészer(i képz6dmény mdogé ultetjik az embereket, az nem biztos,
hogy mdkdodbképes. Véleményem szerint err6l most nem kell itt dontenunk, tehat, hogy ha
elengedjik ezt a projektet, akkor ebben van annyi dolog, hogy a Varosfejlesztési Bizottsag,
vagy polgarmester asszony vagy az ligyvezetés ezt végig tudja gondolni a végleges dontés el6tt,
hogy val6ban sziikséges-e ez a tetSterasz. En csak az ezzel kapcsolatosan alapvetéen nagyon jo
Otletnek tartom, hogy ha mér van lehet6ség, akkor legyen tet6terasz, de nem mindegy, hogy ez
a kdrbemend épitészeti elem, ami az ott 1évo technika elburkolasara szolgél, az hogyan torténik
ennek a megvalositasa, és még azt is javasolndm, elnézve a latvanyterveket, hogy ha lehetséges,
akkor én aztjavasolnam, hogy a lehetd legminimalisabb magasséagra vigyik ezt az elburkolést,
mert egyes helyeken szinte egy emeletet ratesziink ezzel a burkolattal, ami nem biztos, hogy
nem inkdbb visszajara sit el épitészetileg, mint az, hogy hasznélna az éplleteknek. En ezt
mindenképpen egy ilyen épitészeti szempontbol atgondolandonak tartom a tér vonatkozasaban,
és roviden ennyit szerettem volna az el6terjesztéssel kapcsolatban elmondani. Képvisel6tarsaim
tegnapi bejéarason lathattdk, hogy egy igazan szép Uj térrel fog gazdagodni a varos, de ez a
varoskapu Uzlethdz nélkul csak egy torz6 lesz. Ha viszont ebben a forméaban megépilnek az
Uzletek, lesz k&vézo, lesz étterem, akkor val6ban egy kedvelt tér és a varos akar befektet6
bevonasaval, akar késébb sajat forrasbél eldontheti, hogy sziiksége van az épliletnek a tovabbi
bévitésére. Ezt is egy nagyon jo, ilyen szempontbdl a kevésbé jo6 dontésnek a jO részéhez
sorolom, hogy a tovabb épités lehet6ségét meghagyja, akéar ennek a testiletnek, akar majd egy
jogutédjénak. Tehat én azt javaslom képvisel6tarsaimnak, hogy engedjik tovébb ezt az
el6terjesztést.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: Tisztelt kozgylilés, tisztelt polgarmester
asszony, én nem lennék ilyen megenged6, mint Schmidt Csaba polgarmester ar, gondolom,
hogy 0 neki azért van valami érzelmi koét6dése is a projekthez, hiszen én azt gondolom, hogy
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részt vett ennek az el6készitésében elég rendesen. De én valahol ott kezdeném, akoéril
kezdeném, amiket kérdeztem, és ebbdl az egyik a legfontosabb, hogy a 650 millié forint plusz
forrds folhivasa a tulajdonosoknak a figyelmét, hogy ezt el6 Kkell teremteni, ez
figyelemfelhivasnak ugyan jO, csak én Ugy érzem, hogy szinte végleges dontéseket hozunk az
éplilettel kapcsolatban, és nem tudjuk, hogy hogyan lesz el6teremtve hozza a forras. Tehét
valami tervnek, vagy valami elképzelésnek léteznie kell ahhoz, hogy egyéltalan azt tudjam
mondani én erre atervre, hogy csinaljuk igy, vagy hajtsuk végre igy. Tehat az nem megvalaszolt
kérdés az én részemrél, hogy 650 milliét eld kell valahonnan teremteni, hat valahonnan majd
el6teremtjuk. Ez nem tizmillios koltség, nem a altalanos tartalékban szerintem ennyi még soha
nem volt. Ez csak az egyik indokom, a masik pedig valahonnan onnan inditanék, hogy ennek
a projektnek a szavazdsai soran én mar szavaztam sokféleképpen. Volt olyan is, hogy
tamogattam, volt olyan, hogy nem, mert szavaztam, volt olyan, hogy tartézkodtam, mert szinte
ahanyszor elénk kertl a Megyehéaza tér rekonstrukcidja és az azzal kapcsolatos beruhazéasok
mindig Kkicsit modosulnak a tervek és a jov6beli elképzelések. Valamikor, amikor legel6szor
elém kerdlt, itt az alapkoncepcid az volt, hogy a megyehéza térb6l egy olyan klasszikus
ertelemben vett varosi féteret kell varazsolnunk, amelyik ezt a Tatabanyan nem Iétez6 funkciot
be tudja latni. Es nagyon sokféle koncepcid kerlt a varos elé és a képviselGtestlilet elé akkor,
és voltak kodztik nagyon érdekes koncepciok is, tébbek kdzott egyet hadd emeljek ki, én lattam
olyat is, amiben az is szerepelt, hogy akar egy 6kumenikus templom is helyet kapott volna a
megyehaza térnek a gyéri Gt fel6li oldalan. En azt gondolom, hogy abban is nagyon nagy
fantazia és racio volt. Végul a kézgydlés amellett dontott, hogy ez a szolgaltatohaz iranyaba
indul el. En akkor ezzel nem értettem egyet, de azzal, hogy a megyehaza térnek a
rekonstrukcidéjat el kell kezdeniink, azzal egyetértettem, de minden terv és minden egyes olyan
elképzelés, amelyik ezzel foglalkozott épitészeti, varosépitészeti szempontb6l, mindegyik
kiemelte azt, hogy a Megyehaza teret a Gy6ri Ut fel6l be kell zéarni, be kell fejezni.
Mindegyikben is azért szerepel az az épitési szabalyzatban, hogy a mellette 1évé éplletektdl
eltérni plusz-minusz egy méterrel nem lehet, mert épitészeti szempontbél ezzel valik befejezetté
a tér. Most pont az alapkoncepcidjat vagjuk ketté ennek az egész projektnek, pont azt a tervet,
a varosépitészeti tervet vagjuk ketté, ami miatt elkezd6dott a gondolkodas annak idején, amikor
még a szolgaltatéhaz szerintem a kozgyl(ilésben szdba se kerllt, hogy legyen egy F§ tér,
Tatabanya egy klasszikus értelemben vett f6tere. En azt gondolom, hogy ilyen
bizonytalansagok mellett 650 millio forintnak a sorsardl nem tudunk, hogy honnan fog
el6kerulni. Es tulajdonképpen az alapkoncepci6t vagjuk nyakon, én nem tudom ezt igy ilyen
forméban tamogatni. Sokkal szerencsésebbnek tartanam azt a megoldast, mert széban ugyan,
de hallottam mar olyan verziét a vérosvezetést6l, hogy el kell gondolkodni azon, hogy
értékesitik. Ennek az értékesitésnek is tobb formaja lehet. Csak az a problémam ezzel, hogy mit
ertékesitink a leend6 éplletet, amelyik teljes mértékben megeépilt, ezt a csonka eépuletet,
amelyik csak félig épul meg, milyen forméaban, és hogyan? Ezek mind kérdések. En azt
gondolom, hogyha ezt az épiletet ilyen formaban, a 650 millié forint hidnyaban most
értékesitjuk, soha nem lesz megépitve annak a felsd része, és sajnos tartok attdl is, hogy ennek
a forrdsnak az el6teremtése utan nem vagyok benne biztos, hogy éveken keresztil bele mer még
vagni meég egyszer ennek a fétérnek a tovabbfejlesztésébe ez a képviselbtestilet. Szerintem
azon kellene gondolkoznunk, hogy az alapkoncepci6 szerint hogyan tudunk benne maradni a
koéltségekben. Hogyha végig gondoljak tisztelt képvisel6tarsaim, plusz beruhdzasokkal képesek
voltunk kettévagni egy épuletet, és sporoltunk rajta 350 millié forintot. Es még mindig nem
tudjuk, hogy honnan lesz 650 millionk. Ez nem megoldas ennek a térnek a sorsara, ez egy
ideiglenes helyzetnek a kezelése, ami csak arra j6, hogy a kivitelez6 ne vonuljon le. En azt
gondolom, hogy ennél tovabb kell 1épnink, ehhez komolyabban kell venni ezt a projektet, és
egy komolyabb megoldéssal kell ide jonni a kozgyl(lés elé. Ezt igy, ebben a forméban én
elfogadni nem tudom. Az egyik oldalrdl azt 1atom, hogy megprébalunk megspoérolni. A masik
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oldalrél meg azt latom, hogy olyan beruhdzédsok keriilnek be a projektbe elvarasként, amire
egyébként az lizemeltetés megkezdéséhez semmi sziikség nincs. Nincsen ra szilkség. Nincsen
arra szilkség, hogy el6re ki legyen épitve az autdbmoso. Nincsen arra szikség, hogy
kulcsrakészen keszuljon el ott barmi. Jonnek a berldk és kialakitjak. Lehet az a sajat bérldnk,
lehet az idegen bérl6, de majd kialakitja. Nincs ra sziikség. En azt gondolom, hogy akkor,
amikor arrol beszélink, hogy folytathatova akarjuk tenni az épuletet, és én ezt egyébként
helyesnek tartom, ha méar ez a dontés meg fog szuletni, hogy ugy fejezziik vagy vagjuk félbe,
hogy folytatni tudjuk, akkor ne.

Turza Karoly onkormanyzati képvisel6: Nekem is kétségeim vannak. El&szor is nem
hallottuk, hogy nem kerultek szdmitasok, nem kerult megvizsgalasra a zajterhelésre, a DGOzsa-
kért, illetve a banhidai lakotelepnek azzal a megoldassal, hogyha két emelettel csokkentjik a
megépitend6 épuletnek a magassagéat, hat én elég sokszor kell, hogy hallgassak a Banhidai
lakotelepiektdl is, meg a Dozsakerti részen lakoktdl is csak a két kocsma miatt, az Utnak ezen a
felén 1évd, a hidnak ezen a felén 1év6é kocsma zajterelése miatt, illetve a vasutallomés mellett
lévé szbrakozohely zajterhelése miatt is azt mondjék, hogy olyan, mintha az ablakok alatt
szblna a zene, és f6leg a mélynyomd az, ami nagyon zavarja az alvast és nyari id6szakban,
plane, amikor nyitva vannak az ablakok. Ez az egyik, ami miatt nekem elég nagy aggalyom
van. A masik az nem aggaly, hanem csak egy gyors szamitas. Itt megnéztem a lakdingatlan
négyzetméter arakat Tatabanya kézpontjaban, ez 350 ezer forint per négyzetméter. Es ha 350
milliorél beszélink, az 1000 négyzetméter lakoingatlan &rakkal szdmol. Tehéat szerintem,
merthogy a két arkiilonbség, vagy az arkulonbség az ekkora, a 2,8 meg a 2,45 milliard kdzott.
Tehét azt gondolom, hogy értem én azt, hogy be kell fejezni, meg kell r& hitel, meg valahonnan
ezt el6 kell teremteni. Nagyon-nagyon ugy érzem, hogy ez nekiink igy nagyon nem éri meg.
Nagyon nem éri meg ennek a két szintnek az elhagyéasa, ennek a két szintnek az elhagyasa. Ez
nagyon nem rentabilis, nagyon veszteséges. Ha a négyzetméterarakkal szamolok, és mondom,
ez a 350 ezer forint, ez lakdingatlannak a négyzetméterdra és nem Uzleti ingatlannak a
négyzetméterara. Tehéat ezt igy én két oldalrol is veszteségesnek gondolom a négyzetméterarak
alapjan is, illetve a zajterhelés alapjan is.

Lusztig Péter alpolgarmester: TObbszor hozzaszéltam maér ebbe a fotéri ingatlanfejlesztési
ligybe, és én voltam az elsd, aki elleneztem ezt az egész projektet, azért, mert nem éreztem a
gazdasagossagi oldalat megalapozottnak, marpedig azt a részét, hogy hany bérld fogja igénybe
venni, és hogy lehet-e gazdasagosan mikddtetni. Akkor azt mondték, hogy én nem értek hozza.
Most ismét ott tartunk, hogy egy szintet talan be tudunk majd lakni és lesznek bérlGink, és
mikodni fog a hdz. Erdekes volt és csak emlékeztetni szeretném Schmidt Csaba
képvisel6tarsam csodalkozva beszélt a Takarékbankrdl, szeretném emlékeztetni, hogy nem
2014-ben kezd&dott a kozgytilésen ez a téma. Egyébként lehet, hogy 2014-ig datalddik vissza
ennek az épiletnek a sorsa, csak mi akkor még nem tudtunk réla. Itt van el6ttem 2016
februarjaban targyaltuk el6szor, amikor atmindsitettik a tertletet, majd azt mondtuk késébbi
kozgy(ilésen, hogy van egy tarsaség, aki kilsé befektetéként beszallna, és utana pénzt rakna
ebbe a projektbe, és akar tobbsegi tulajdonban is, vagy t6bbségi tulajdonosként is szerepelt a
kft.-ben. Erdekes moddon ennek a kft-nek a tulajdonosa megegyezik a takarékbank
tulajdonosaval. Innentél kezdve mér viszonylag eléggeé érthetd, hogy amikor ez a cég kiszall a
projektbél, akkor a Takarékbank is &atgondolja a hitelfolydsitas kérdését. Ezt csak azért
szeretném elmondani, hogy mindenki tisztan lassa, hogy mir6l van szé. Egyébként teljes
egészeében egyetértek a konklGzié levonasaval, meg kell épitenink, egy szinttel Kkell
megépitenlink, mert sziikséglnk van arra, hogy a tér jol nézzen ki, és mikodéképes legyen.
Ugyhogy én is mindenképpen arra szavaznék, ami az el6terjesztésben van.
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Hajdu Ferenc onkormanyzati képvisel6: Azért itt sz6 esik kilonbdz6 zajterhelésekrdl, ami
miatt a képvisel6é urak aggdédnak. Nem tudom, hogy tavaly voltak-e itt a soOrfesztivalon,
aggodott-e valaki itt a lakokért? Mert nagyon sokan jelezték, hogy gyakorlatilag a lakastol 20
méterre van a nagyszinpad a hatalmas hangfalakkal, és harom napig nincs életiik. En azt
gondolom, hogy a D6zsakért ide azért elég messze van ahhoz, hogy tized annyi zajterhelés nem
fog kapni a tér m(ikddése sordn, mint amit itt a téren lakok szenvedtek el, nem beszélve a
kozlekedési kdoszrol, hogy busszal nem lehetett kdzlekedni 3-4 napon keresztiil, tehat én azt
gondolom, hogy a tér tehermentesiti a lakott tertileteket.

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képviselé: En azt hiszem, hogy a Megyei Jogu
Varosok kozul egyedil Tatabdnya az a varos, aminek sok-sok eévtizeden keresztil egy
leaszfaltozott parkol6 az egyik kézpontja. A '60-as években szlilettek mar elképzelések arrdl,
hogy hogyan is lehetne ezt a varost befejezni. Annak idején az volt az elképzelés, ez ugye a
levéltarban megtekinthetd, hogy a gydri ut felé egy hasonl6 épilet, mint a megyehaza lezarja a
teret, illetve a centrumaruhdaz mogott folytatédik ugyanazon az épllet magassagon a ter
lezarasa, és igy létrejohetett volna, ha nem is egy klasszikus f6tér, de valamiféle f6térre hajazé
elképzelés. Nem volt gondolom pénz a folytatasra annak idején, de azt mindenki érezte, hogy
ez valahogy nem oké, hogy egy aszfalt rengeteg a F§ tér egyik darabja. Ezért, hajoi emlékszem,
majd Fekete képviseld ur bolintani fog nekem, hogy valamikor a 2000-es évek elején is szuletett
egy elképzelés, hogy egy hotel zarta volna le ugyanazon a helyen, ahol most a szolgéaltaté haz
allna, vagy all a teret, és az is egy magas épulet lett volna, ami kdrbefogja ezt az egész terlletet,
akkor azt nem tudom, hogy gondolt-e valaki arra, hogy ezt a gigantikus parkolot, valamit
kezdjunk vele. Ugyhogy én egy elég jo gondolatnak tartom azt, hogy a két térszintet egy szintre
hoztuk, és igy plusz, hajoi emlekszem, plusz 160 parkold, jon létre. Mindenkeéppen nagyon
sok. En azt gondolom, hogy most mindenki keresi a helyét, amikor jon a kozgydilésre, vagy
tigyet intézni, vagy barmi. Ez a kérnyez8 lakdknak is egy elég nagy fellélegzés lesz az épiilet.
Amikor ugye mi beszéltiink errél, akkor a varos kiirt egy palyazatot, aminek az eredményét
mindenki megtekinthette sokaig. A lakék, a képvisel6k, bizottsagokon vitaztunk, birk6ztunk,
be lehetett menni a f6épitészhez, akivel szintén jo bokszmeccseket lehetett vivni, hogy mi az 6
elképzelése miért gy van, és nagyon sokat tanult szerintem nagyon sok képvisel§ azokbdl a
beszélgetésekbdl, amiket a féépitésszel folytattunk, mert 6 nem egy épuletet latott, hanem egy
varoskdzpontot latott. Ezt tudta olyan szintre emelni és elmondani nekiink laikusoknak, hogy
mi is probaljuk meg rendszerben latni ezt a f6 teret, ne azt lassuk bele, amit most épittink, hanem
lassuk bele azt, hogy mit lehet 10 év mulva, 20 év malva hozza almodni, hozza vagyni. Es
tulajdonképpen most én ezt az atlathatdésagot hidnyolom, hiszen polgarmester asszony ezzel
kampanyolt, hogy majd mindent a lakossag eldont és majd mindent megbeszéliink velik. Most
ehhez képest kapunk egy kész tervet, és bevallom 6szintén, sok valasztasi lehet8ségiink nincs,
ha nem fogadjuk el és nem épll meg az épulet, akkor nem lesz hasznalhaté a melygarazs. Ez
ilyen egyszer(i. Es felmerll az épilet eladasa ugye a tetején, hat most erre nem is tudok mar
hirtelen udvarias kifejezéseket hasznélni, tehat csinyat meg nem szeretnék. Tehat gyakorlatilag
visszamegylnk a kalyhahoz, csak még rosszabb helyzetben vagyunk, mint mondjuk két évvel
ezel6tt. Es igen, tényleg nincs méas lehetdségink, mint az, hogy elfogadjuk az el6terjesztést,
mert nem fogja hasznalni, vagy nem fogja tudni hasznélni, az a rengeteg ember, aki idejon Ugyet
intézni, vagy itt él a kérnyéken, a parkolo6t. Szerintem ez nem volt szép elintézési modja ennek
a torténetnek, hiszen ez akar egyébként egy nagyon nagy sikertdrténet is lehetett volna,
barkinek, aki ebben részt vesz. Hiszen az eredeti elképzelés az az volt, hogy nem kell 80 helyre
menni, ha at akarok iratni mondjuk egy vizorat, egy gazorat, vagy barmit. Merthogy idehozzuk
egy helyre, hogy prébalunk egy olyan teret Iétrehozni, ami él és ami nem hal meg délutan 5
orakor, mint mondjuk a mostani F6 tér, ahol becsuknak a bankok 5-kor, vagy 4-kor, és onnantol
fogva, ha szerencsénk van és jo id6 van, és mikddik a szokékat, akkor a kisgyerekes szilék
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boldogan jatszanak a szokékut koriil, de egyébként a F6 tér halott. Ezt lett volna jo egy Kicsit
tovabb gondolni, vagy egy kicsit alaposabban megfontolni, és én értem, hogy ez pénzkérdés.
Csak fel sem meriilt, nem volt egy Brainstorming, hogy akkor uljink le a mi képvisel6k, vagy
kérdezzik meg az altalunk elismert szakembereket. Itt most arra gondolok, hogy akar
polgarmester asszony altal elismert szakembereket is széles korben. De nem, most kapunk egy
ilyen el6terjesztést, amire nem mondhatjuk azt, hogy nem, mert parkolni szeretnének az
emberek, és meg tudnak 6rilni att6l, hogy a varoskézpontban nem lehet megéllni, nem, hogy
intézéskor, hanem akkor sem, amikor hazajon a munkabdl délutdn. Nagyon sok panasz van erre.
Gondolom, nem csak én kapok panaszokat. Tehat 300 valahany millié forinttal kevesebbért
epitlink keét szinttel kevesebbet, amikor a teljes projekt 2 milliard, nem tudom mennyi, nem egy
szimpatikus dolog, de hat mondjuk azt, hogy igy jartunk. Ugyhogy héat ez van. Majd szavazunk,
és akkor remélhet6leg el6bb-utdbb csak egy szerethet6 épllet lesz ebbél a torzobdl, ami most
megépll. Ja, és még annyi, hogy én most annyira nem lennék se Do6zsakerti, se Banhidai
lakotelepi, mert igen, pontosan ezért, Hajdu képvisel§ ur, pontosan ezért van szilkség egy olyan
6 térre, aminek minden oldala zart, és elzarja a hangot a lakossagtdl. De nem az a cél, hogy az
Onkorzetébdl exportdljuk a probléméat Banhidara, a banhidai lakdtelepre, meg Ddzsakertbe.
Tehat 6n valamit nagyon félreértett, mert itt egyaltalan nem errdl volt szo, arrdl volt sz6, hogy
megkimélni a lakossagot a zajhatastdl. Es szerintem a technikai feltételekkel egyiitt, amik
egyébként be vannak épitve a mélygarazs tetejébe, ez abszolut maximalisan megvalésithaté lett
volna. igy most lecsapunk két szintet a tetejér6l, és akkor majd a Dozsakertiek és a Banhidai
lakételepiek majd eldontik, hogy szeretik-e 50 ezer decibellel a Halott Pénzt, vagy a nem tudom
micsodat.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Tisztelt képvisel6tarsaim, el6szor is Hajdu
képvisel6 urnak reagalnék. Pontosan ezért is tartottuk sziikségesnek egyébként ennek a térnek
a kialakitasat, hogy a véaroskdzpontban a rendezvényeket messzebb tudjuk vinni a
lak6éplletekt6l, mert valoban az eredeti koncepcidban, 2008-2009 tajékan, amikor
megalkottuk elészor az Arpad tér koncepcidjat, majd azt kovetSen, akkor is mar megvolt a
Megyehaza tér koncepcidja, akkor azt a megosztast tettlk, hogy a rendezvény tér az a
megyehaza el6tt keriiljon kialakitasra, mert messzebb van a lakéépiletektdl, mig az Arpad tér
egy vasartér legyen, és amig nem volt kész a Megyehaza tér a rendezvényeket sem tudtuk
mashol a kézpontban megvaldsitani, mint nagyon kozel a lak6hazakhoz. EzGton is szeretném
az itt éléknek a tlirelmét abban a harom napban, amig a fesztival megvalosult.

Fekete Miklds alpolgarmester: Tisztelt Kozgydlés! Azért én azt mondanam, hogy sok
vélasztasi lehetdségiink nem volt, amikor ennek az tUgynek nekiugrottunk. Ugye a kozgydilés
minden tagja tudja, hogy december végén allt fel a varosvezetés, a bizottsagok, a gazdasagi
tarsasagok, tehat januartol lehetett foglalkozni ezzel az liggyel, januarban az Ingatlan 2016 Kft.
Ugyvezet6jével, a szolgalatvezetdvel egyltt mentiink a banki targyalasra. Azt a fajta vergddést,
amit a Takarékbanknal végig éltem, azt senkinek nem kivanom. Nem dicsekvés, csak tényként
mondom. 28 évig pénziigyet vezettem, épp most itt végig szamoltam magamban, hogy hany
szaz milliard kolcson Ugyében koézremlkddtem és targyaltam. Ebben a targyalasban ugy
éreztem magam, mint a kisdvodas. Nagyjabdl tényeket, feltételeket k6zoltek veliink, hogy miért
és hogyan nem finansziroznak. Az az id6szak, amelyet a valasztasi kampéany elvett, az arra valo
felkészilés a 2019 augusztustdl egészen november végéig valdé verg6dés, hogy mennyire
hianyzik az a projektb6l, azt biztosan merem allitani, hogy teljesen rdnyomta erre a bélyegét.
Az volt a vélasztasi lehet6ségink, hogy elfogadjunk, egy sokkal inkabb csokkentett
finanszirozasi lehet6ségiink. Szamon kérik t6link, hogy miért nem vontuk be a lakossagot
jobban ebbe a dologba. En azt hiszem, hogy mintegy 10-15 évvel ezel6tt szilletett egy elv, hogy
koltségvetést érintd kérdésekben, amikor tébb szaz millié forintos dologrol van szg, s6t biztosan
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tudom, hogy az orszaggyidilés tekintetében népszavazast tartani nem lehet, mert kiildnésebben
nem lehet véleményt alkotni. Persze lehetett volna kérdezni, hogy két emelet, hArom emelet, de
azt hiszem, hogy egy ilyen tébb szazmilliés dolog megitélésében naiv lett volna azt hinniink,
hogy ebben biztosan j6 megoldasokat tudunk tartani. En nézem Zsidek Ferencet, én csak most
mar azokra a tévedésekre koncentrdlnék, amik vannak, nem két szintet hagytunk el, egyik
épuletnél hagytunk el egy szintet, a méasiknal kett6t, ha én jél tudom, tehat ne mondjuk azt,
hogy itt elhagytunk két szintet és azt se mondjuk, hogy ez a tér zart volt. Tehat az is tévedés,
nem volt ez atér zart, err6l az oldalrél sosem volt zart. Ott némileg csokkent a fellilet, ezt bizzuk
a fizikusokra, vagy akusztikusokra, hogy mondjuk a vasutallomason keresztiil ez a zaj mennyire
fog odaig elhallatszani. Tehat értem az aggélyokat, de az aggalyok a jelenleg teljesen
megalapozatlanok. Azt mondjak a képvisel6 holgyek, urak, hogy dragabb lett, de szebb is lett,
hat azért az el6terjesztd elmondja, hogy mi mindenfajta aluminium és minek a kivaltasa
tekintetében egészen més anyagokat fognak alkalmazni. Tehat, hogy ha megnézzik az
el6terjesztést, akkor az van, hogy az ar ndvekményt egyfajta moédon kompenzalja egy sokkal
impozéansabb megvalosulds. Azt mondom, hogy az tigyet be kell fejezni. A tér hasznalhatdsaga,
hogy a 6000 négyzetméter téren mi van, az persze befolyasolja, hogy most két emelet van, vagy
harom, de alapvet6en semmifajta mddon ezt a dolgot nem bontja meg. Azokkal értek egyet,
akik azt mondtak, hogy a befejezésnek olyan kell lenni, hogy ez tovabbfejleszthet6 legyen. De
olyannak is kell lenni, hogy a dolgokat be kell fejezni, mert egy gyufasdoboz, ami ki van
nagyitva betonfalakkal, az nem autémos6. Az egy betonfalakkal hatéarolt valahany 30 vagy 40
négyzetmeéteres terllet, hogy ezt m(iszakilag valamilyen médon el6 kell késziteni, abban biztos
vagyok, és azt is ismerem, hogy mindazok a dolgok, amelyek a hasznalatba vételt, a
hasznalhatésagot mondjuk jov6é évben, amikor oda jutunk, hogy ezt be tudjuk fejezni, a
stratégiai lakossagnak atadjuk, akkor olyan médon kell mutatni, hogy leginkébb hasznalhat6
legyen, a legjobb mértékben hasznalhaté legyen. Ugyhogy én tgy gondolom, hogy szebb lett a
dolog, megéri az a plusz raforditas, ha valamivel kisebb lesz késébb fejleszthetd, hasznalhatdbb,
hasznalhatébb az épiilet, és azok a riadalmak, amiket itt mondunk, a hanghatds meg sok minden
tekintetben egyel6re nem megalapozottak, semmilyen médon nem megalapozottak, tehat ne
tessék panikot kelteni, torzér6l meg sz6 sem volt, és hogy mi ezt itt hagyjuk, a tehervisel6
képességuinkhdz igazitottuk ezt a projektet, és szé nincs arrdl, hogy nem tudjuk, hogy a 650
milli6 honnan fog jonni. A 650 milli6 a szamitasaink szerint a szikséges id6szakban, a
koéltségvetésekben 20-ban, 21-ben el6allithatd, amikor fizetni kell, tehat no panik egyel6re, és
egy szebb és jobb épiilet van. En azt kérem, hogy sziveskedjenek tamogatni a befejezést.

Vejtey Mikloés 6nkormanyzati képvisel: En csak egy kiegészitést tennék. A korabban
elhangzottakhoz, amit a Schmidt Csaba polgarmester Ur szeretett volna még mondani, hogy
maga a koncepcid terv, az 2014-ben kerilt elfogadasra, és utdna a kovetkez6 évben lett
megbizva a T-szol, szoval akkor lett kialakitva és eldontve, hogy milyen épllet fog ide épdilni.
Abba én nem nagyon mennék bele, hogy most az egy szint, vagy a két szint, vagy a harom szint
mennyivel csokkenti jobban a zajterhelést, mert azt gondolom, hogy ez meddd kérdés, mert ez
tul sok, és nem hogy a kett6, vagy harom szint, az sokkal jobban elzérja az utjanak a terjedését.
Ehhez még szakembernek sem kell lenni, de nem is arrél van sz6, hogy mi meg szeretnénk
akadalyozni ennek a projektnek a lezarultat, mert pont arrél beszéltiink, hogy ezt le kell zarni,
és végig kell vinni, és valésuljon meg, és hogy valészinlileg tAmogatni fogjuk mi is ezt a
projektnek a megvalosulasat, de mégis arrdl van sz0, hogy az eredeti koncepcio terv szerint,
ez egy komolyabb épllet lett volna ide épitve, ami igazabdl egy szolgéaltatéhazként funkcionalt
volna els6sorban, ami azt jelenti, hogy az 0sszes szolgaltatot, k6zmUszolgaltatot probaltuk
volna ide integralni, hogy a helyi lakosok egy helyre jarjanak k6zmi( igyeket intézni, és ne a
véros kulénbodzé részeire kelljen eljutni ahhoz, hogy az 6 lgyes-bajos dolgaikat meg tudjak
oldani. igy talan erre egy kicsit kevesebb az esély, de bizok benne, hogy igy is azért 6sszejon.
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Az is biztos, hogy szerencsésebb lett volna, hogyha tébb szint épil meg akar a megtérilése
kapcséan az épulet beruhdzdsanak. Err6l most jelen pillanatban szerintem medd6 vita Schmidt
Csaba polgarmester ar mondta, hogy 6 biztos megoldotta volna a két-harom szintet, én most
nem akarom &t agyon dicsérni, meg a Vvallat veregetni, de ahogy én ismertem az 6 elmult
idGszakban vegzett munkajat, nem ez az elsG projekt, nem ez lett volna az els6 projekt, ahol
valészin(leg kitaposta volna, hogy valahogy megoldddjon ez a térténet. En ebben hiszek, hogy
ez megvalosult benne, és ezért senkit nem akarok bantani, de azért vannak ebben kiilénbségek,
hogy ki, hogy mennyit tudott azért tenni, vagy éppen kemény karcsapasokkal elére haladni a
vizben, hogy megoldédjon ez a probléma. En azt gondolom, hogy a bank se lett volna nagyon
boldog, ha esetleg komolyabb Iépéseket intéz felé a varos az ligyben, ha nem folyésit ebben
tovabbi tAmogatést. Az, hogy Do6zsékért keépvisel6ként vagyunk ketten, akik ebben érintettek,
Turza Karoly keépvisel6 tarsam, Banhida lakotelepnek, meg a Dozsakertnek, meg a Dozsakert
masik résznek, mint képvisel6je. En azt gondolom, ha ez tgyben felszélalunk, amit a lakosok
jeleznek, az taldn nem biin. Méar megint az a probléma, hogy merink megszdélalni, mint
képvisel6k, hogy ugyan tényleg ez a tér, és ez az egész projekt arra lett 1étrehozva, hogy itt
legyenek a rendezvények megtartva, és igy a jelenleg emlitett lakok, akik itt a sorfesztivalon
érintettek a zajligyben, azok is Kicsit, legaldbb egy picit tehermentesiljenek.

Turza Karoly oénkormanyzati képvisel6: én azt gondolom, hogy most egy Onbeteljesité
joslatot 1atunk megvaldsulni. Merthogy alig tortént meg a vélasztas, és maris elkezd6dtek a
csontvazkeresések, és olyan nyilatkozatoknak a tételei, hogy itt a vizkiemelés és a tdbbi, és a
tobbi, majd mennyivel dréagitja a projektet, és majd nem lehet befejezni. Holott ugye
vizkiemelési problémarol sz6 sem volt, azt a Kivitelezd a sajat kockézatara gondolta, hogy
megteszi. Nyilvadn gondolkodoba ejtette ez a bankot is, a finanszirozdkat is, igyhogy hat lam,
most ezt latjuk, hogy tényleg nehéz befejezni Ugy az éplletet, ahogy azt elterveztik, ahogy azt
elgondoltuk és biztonsagosnak itélte a korabbi testilet. Hat ez van.

Lusztig Péter alpolgarmester: Ugy beszélnek err6l a haromszintes épuletr6l, mintha ez
megvaldsithatd lenne. A jelenlegi elGterjesztésben pontosan az van korvonalazédva, hogy ez a
maximalis hitel lehet6sége az dnkormanyzatnak, amit félvehet a mai jogszabalyok szerint. Es
akkor még arrél nem is beszélek, hogy még a miniszterelndkségnek is jovéa kell hagyni, hogy
folvehessik ezt a hitelt. Tehat ez még egyaltalan nincs lezarva. Ez az egyik dolog. A maésik
pedig, arrél azért j6 lenne tudni, hogy volt itt egy Uzleti terv, aminek a tartalma az
tulajdonképpen egy banknak késziilt, olyan anyag volt, amit sosem mutattak meg nekiink. En
most utdlag tajékozodtam, és az a koncepcid, hogy ott lesznek majd az dsszes szolgaltatok, és
nem kell kilincselnlink, vagy végigjarni a varost, ha egy ugyet el akarunk intézni. Tudoméasom
szerint mind a vizmd, mind az E.on nem kivant bérletet az épuletben. Ennek lehet, hogy a
Talentis Group kilépése volt az oka, mert ott er6vel el lehetett volna intézni. En most ebbe nem
akarok belemenni, de az biztos, hogy amikor egy épulet megvaldsitadsardl van szo, és ez egy
olyan szolgéltaté haz lesz, amelynek a hitelét vissza kell fizetni, akkor azt is tudomasul kell
venniink, hogy Uzletileg megalapozott-e ennek az épitése, vagy nem. Mert kétfelé kell
vélasztani az ugyet. Az egyik az, hogy varosépitészeti szempontbol és a FO tér, hogy jol
kinézzen, ahol sziikség van az éplletre, de sajnos azt kell, hogy mondjam, ajelenlegi gazdasagi
helyzetben nagyon nehéz lesz igy is bérl6kkel, jol fizet6 bérl6kkel megtblteni az éplletet Ugy,
hogy ne az énkormanyzatnak kelljen minden évben a hianyz6 dsszeget kifizetni.

Fekete Miklds alpolgarmester: Semmilyen médon nem kivanom Schmidt Csaba korrektséget
megkérd6jelezni, de Vejtey képvisel6 drnak mondom, hogy volt lehet6sége a képvisel6 drnak
segitségunkre sietni, és esetleg a hianyz6 forrds megszerzésében segiteni a banknél, hiszen
egyetlen egyszer sem hagytuk ki ezekbdl a targyalasokbdl. Mindegyik esetben jol ismerte
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ezeket a dolgokat, tehat lehetett volna segitségiinkre sietni. En Ggy gondolom, hogy senkit nem
zartunk ebbdl a dologbdl ki. Mésrészt azt azért csodalkozva hallom, hogy a még be nem teljesiilt
zajhatasok és mi egyebek tekintetében aggddunk. Azt egyetlen egyszer nem hallottuk, hogy a
hatalmas Bécs-Budapesti vasutvonal az milyen gondot okoz esetleg Dé6zsakertnek, mert azt
meég Kertvaros masik felében is hallani. Ugyhogy én Ggy gondolom, hogy fejezziik be ezt a
projektet, és legyen nyugsag ebben az tigyben.

Nagy Béla onkormanyzati képvisel6: nagy figyelemmel hallgatom itt a kozgy(lésnek a
munkajat, és mint panellaké vetem fel azt a probléméamat, hogy még egyetlen egyszer nem
hallottam arr6l, egyetlenegy mondatot sem, hogy hogy tortént a kozgydlésben az, hogy most
csak az ismereteimet mondom, hogy anno ezt a teriletet eladtdk egy Mészaros L&rinc nev(
ariembernek. Hat most mindegy, hogy banknak nevezzik, jo, eladtuk egy banknak. Utana
visszavasarolta a varos. lgaz? Tehat nem fogok tudni akkor ezek szerint a tovadbbiakban semmit
errdl a dologrél. Ezt tudomésul veszem. Képvisel§ Urnak biztos, hogy igaza van. Ezt mondjak
a lakdk is, akinek az érdekeit ugy képviseli, ahogy képviseli.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Kodszondm szépen, a hozzészélasokat lezarva
zarszoként egy-két gondolatot mondanék. A Varoskapu Uzlethaz projekt egy tzleti projekt.
Azeért azt kiemelném, hogy az énkormanyzatnak nem tartozik a feladataiba, hogy uzleti céld
projektekben részt vegyen. Es ahogy ma mér latszik, ez egy kdzel 4 milliardos vagy 4 milliardot
meghaladé projekt volt, aminek a - ahogy itt elhangzott korabban is - az zleti terve és a 15
éven belll valé megtérilése, és az a havi 260 millié forintos addssagszolgalata az kimondhatjuk
egyértelmden, bocsanat, évi addssagszolgalata nem volt teljesithet6, és ennek a mérlegelése
volt a bank nagyon fontos érve, hogy nem Kkivan ilyen Uzleti tervhez ilyen nagysagrendd hitelt
folydsitani. Ebben a helyzetben targyalva a bankkal, és a targyalas soran val6ban én is Ggy
tudom, hogy Schmidt Csaba képvisel6 Ur is volt egy id6épont, amikor segitett ezekben a
targyaldsokban. Targyalva a bankkal ezt a megoldast taldltuk a legidedlisabbnak, ami az
onkorméanyzat adodssagvallalasdhoz igazodik. Valdban itt van egy lehet6ség, hogy kils6é
befektett bevonni, adott esetben a két szint befejezését megoldani, hiszen a fédém Ugy kerdl
lezarasra, hogy a tovabb épitésének a lehet8sége megmarad. En azt kérem a testilett6l, hogy
mindezeket mérlegelje, mérlegelje azt, hogy a mélygarazs projekt egy tamogatott projekt,
amely tdmogatott projekt megvaldsitasdhoz szikséges ennek az Uzlethdznak a befejezése.
Ennek fliggvényében bocsatom a hatarozati javaslatokat szavazésra.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének

135/2020. (1X.17.) hatarozata
Varoskapu Uzlethazzal kapcsolatos dontések

1. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgytilése elfogadja, jovahagyja és
tamogatja az elGterjesztés 1. sz. mellékleteként csatolt Varoskapu Szolgaltatd és Uzlethaz
csokkentett miiszaki tartalommal, legfeljebb 2.45 Mrd Ft nettd bekeriilési értékig valo
megvaldsitasat.

Hatarido: azonnal
Felel6s: Szilicsné Posztovics llona polgarmester
Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 12 igen, 1 nem, 5 tartézkodas)
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Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése mandatumot ad Zsidek
Ferenc Ugyvezetének a taggydilésre, a T-Ingatlanfejleszté 2016 Ingatlanfejleszt§ Kft. és a
WHB Kft. kozott, 2019. junius 19-én létrejott kivitelez6i szerz6dés modositasanak
aldirdsara a mellékletben foglaltak szerint legfeljebb 2.45 Mrd Ft nettd bekeriilési
értékhatérig. (5.sz, melléklet)

Hatarido: azonnal
Felel6s: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester

Szavazés madja: MINOSITETT TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6
(szavazas eredménye: 14 igen, 1 nem, 3 tartozkodés)

3.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgyilése tudomasul veszi, hogy a
csokkentett miiszaki tartalommal elfogadott projekt befejezéséig tovabbi 650 M Ft sajat
téke bevonasara van szilkség a T-Ingatlanfejleszt§ 2016. Kft.-nek. Ennek biztositasa a
tulajdonosok feladata.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Szlicsné Posztovics Ilona polgadrmester

Szavazas médja: MINOSITETT TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 6
(szavazas eredménye: 14 igen, | nem, 3 tartozkodas)

4.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése tamogatja, hogy a varos
teleptlésrendezési eszkdzei a 11204/41 hrsz-u telekre vonatkoz6 dvezeti besorolas a 3. sz.
mellékletben szerepl6k szerint modosuljon. Tatabanya Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kozgyf(lése felhatalmazza Sziicsné Posztovics llona Polgarmester
Asszonyt, hogy a telepllésrendezési eszkdzok modositasdnak veéleményezési anyagat
dolgoztassa ki és inditsa meg a szlikséges egyeztetési folyamatot.

Hatérid6: azonnal
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgadrmester

Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 6
(szavazas eredménye: 14 igen, 1 nem, 3 tartozkodés)

5.

Tatabanya Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kozgyiilése kezdeményezi a
Véroskapu Szolgaltatdé és Uzlethaz csokkentett miszaki tartalommal vald
megvalositasadhoz elGirt kezességvallaldshoz sziikseéges el6zetes kormanyzati hozzajarulas
megkérését az 1.800.000.000.- Ft 8sszegben. (4.sz. melléklet).

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Szilicsné Posztovics llona polgarmester

Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 6
(szavazés eredmeénye: 14 igen, 1 nem, 3 tartézkodas)
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6. Tatabanya Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(lése ugy dont, hogy a T-
Ingatlanfejlesztd 2016 Kft. Ugyvezetdjét, Zsidek Ferenc Ugyvezetd Urat felkéri, hogy a
Varoskapu Szolgaltaté és Uzlethaz csokkentett miszaki tartalom szerinti megvalositasahoz

szuikséges pénzintézeti finanszirozési ajanlatokat szerezze be s terjessze a kozgytilés elé
dontésre, a taggyllésnek mandatum adés céljabol!

Hatarid6: azonnal
Felelbs: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Szavazas modja: MINOSITETT TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazéas eredménye: 14 igen, 1 nem, 3 tartézkodas)

Szlicsné Posztovics llona polgarmester; Koszondm szépen, és javaslok egy negyedora
szlnetet.

Szunet 16 Ora 23 perctdl.
Folytatas 16 6ra 49 perckor.

Fekete Miklds alpolgarmester tigyrendi hozzaszélasa: Valészin(ileg el fogom én is kdvetni
azt a megréhaté hibat, hogy figyelmeztetni fog a kozgy(lés, hogy nem feltétlentl lgyrendi a
hozzasz6ldsom. Az el6zd napirend végeén a Fidesz frakcidvezet6jével komoly szopérbajba
keveredtiink. Az ember a vita hevében sok mindent mond a méasiknak. Még egyszer szeretném
vilagosan elmondani, hogy ha masképp fogalmaztam, vagy rosszul fogalmaztam, a folyamatok
kdzben a frakcidvezet6 Urnak folyamatosan az informacidkat megadtuk, kértlk a segitségét. Ha
rosszul fogalmaztam, ez volt a szdndékom ezt elmondani. A politikdt hazugsagokra nem
kivanom, nem is fogom épiteni, kompromisszumokra, szakmai vitdkban szeretnék
egyuttm(kodni, vagy vitatkozni, vagy felllkerekedni. Ha félreérthet6, ha rossz volt, elnézést
kérek, a lényeg az, ez volt.

10. Dontés az Agora Nonprofit Kft. Ggyvezet8je bérérdl
ElGterjeszté:  Fekete Miklds alpolgarmester
El6készito: Fekete Miklos alpolgarmester

Bizottsagi vélemény: Gazdasagi, Lakasigyi és Turisztikai Bizottsag

Fekete Miklos alpolgarmester: Az elmult alkalommal viszonylag révidebb volt ez a
kozgydlés, de latva a betegagybdl a tanacstalansagot bizonyos tekintetben. Most aztdn minden
itt van. Itt van az Agora Kft. hlségjutalmi szabdlyzata. Itt van a T-Szolnak a javadalmazasi
szabélyzata, tehat itt van az igazgatésag hatarozata. Ma minden olyan informécié rendelkezésre
all, amiben abban a tisztelt képvisel6testiilet nem kapott informéaciét. Azt szeretném hozzatenni
még az esetleges vita el6tt, hogy tobbszor a bizottsagi Gléseken elmondtam, és ez teljesen
helytallo, hogy a T-Szol igazgatésaga ugy gondolkodott, hogy a tarsasdggal munkaviszonyban
allé vezet6k, tisztségvisel6k munkabére, az a tarsasag sajat vagyona, sajat t6ke, dsszes tbke,
értékesités nettd A&rbevétele a foglalkoztatottak szama, jovedelemtermeld képessége,
nemzetgazdasagi sulya és jelent6sége alapjan kerllt megéallapitasra. Hat olyan leanyvallalat
van, aminek az uUgyvezet6je kapcsan igy hataroztdk meg a munkabéreket. Ezeket az
tgyvezet6ket mindegyiket egyénenként végig kellene nézni, és ezeket a kritériumokat meg
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kellene vizsgélni. Eppen ezért én azt javaslom a tisztelt kozgy(ilés szamara, hogy ne egyedi
tgyként eggyel foglalkozzunk most, hanem foglalkozzunk mind a 6 leanyvallalattal és
mindezeket a kritériumokat, amelyek a javadalmazasi szabalyzatban vannak, allitsuk egymas
mellé, és tegyik egymas mellé az lgyvezetbket. Kérem a kdzgy(ilést, hogy az elG6terjesztés
alapjan a ,,C” véltozatot legyenek szivesek targyalni. Itt is ,,A,B,C” van, felhivom a figyelmet,
hogy itt ott van a vagy, azaz a kizaroé.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Bizottsagi vélemények tekintetében a Gazdasagi
Lakésugyi Turisztikai Bizottsag targyalt a kozgydlési targyalasra alkalmasnak nyilvanitotta az
el6terjesztést. Kérdezném, hogy bizottsagi elndkdket Kkivannak-e esetleg véleményt
megosztani, amennyiben nem, az el6terjesztéshez kérdéseket lehet feltenni.

Boda Bank Laszlé 6nkormanyzati képvisel6; Az irdnt érdekl6dnék, hogy az el6terjesztés ,,C”
hatarozati javaslataban emlitett tovabbi Ggyvezet8knek a feladatkére, a munkakdri leirasa, vagy
a munkakorilményei valtoztak-e év kdzben?

Fekete Mikl6s alpolgarmester: A hat leanyvallalat kdzul folyamatosan valtozik a T-Ingatlan
2016 Ugyvezetdjének a feladatkore, ahogy az épitkezés halad elére. A tovabbi Agoran kivili
négy ugyvezeténél pedig ismereteim szerint ugyanigy elég régéta nem foglalkoztunk az 6
béreikkel, kulénbdz6 idépontokban kotdtték meg a munkaszerz6déseket, tehat jo lenne
megnézni, hogy kinek mikortol datalédik a munkaszerz6dése, milyen feltételekkel, hogyan,
hiszen példaul a T-Ingatlan 2016 valamilyen médon kilég a sorb6l ebben a tekintetben.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: Nem véletleniil kérdeztem ezt, ezek szerint az
érintett tgyvezet6knek a tobbségének semmiben sem valtozott id6kozben a munkakore,
feladatkore, munkakori leirdsa. En azt gondolom, hogy nem 6rdogtél valé az, hogyha egy
nagyobb feladattal megbizunk valakit, egy olyan plusz feladattal, aminek az ellatdsa komolyabb
plusz munkat igényel, akkor atgondoljuk azt, hogy ez a bér megfelel-e annak a feladatnak, amit
6 el akar latni. En azt gondolom és azt hiszem, hogy ebben mindenki egyiitt fog érteni, hogyha
valamilyen cégnél a feladott kdrok valtoznak, atgondoljuk annak a cégvezetésnek a bérezését,
az semmilyen 6sszefliggésben nincs azzal, hogy egy masik, még ha azonos tulajdoni kérben
1év0, is beszélink, Ugyquetének mekkora a bére, mekkora a fizetése, mekkora a feladatkore és
mekkora az illetménye. En azt gondolom, hogy butasag lenne dsszekdtni ilyenekkel. Mondom
ezt Ugy, hogy én a magam részér6l a kozgydilési tapasztalataim alapjan, a koltségvetési vita
alapjan és az itt elhangzottak alapjan a polgarmester asszony el6terjesztése és joslatai alapjan a
jov6 évre. En nem javaslok semmilyen béremelést, per pillanat a cégvezetésnél. Ezt én azt
gondolom, hogy pontosan j6 lenne megvarni vele azt a par hoénapot, ami az év végeig tart.
Egyébként is ill6 atnézni azt, hogy a bérezések rendjén vannak-e és helyén vannak. En azt
gondolom, hogy az elkdvetkezendd harom hénapban nem fog térténni mar olyan kardinalis
dolog, ami miatt el6re kéne szaladni. A masik, hogy a C-valtozatnak nem értem, hogy miért
kell a kdzgydlés elé jonni. Tehat hogyha a tulajdonos, a T-Szol Zrt. Gagy dont, hogy éat kell
tekinteni a tagvallalati vezet6knek a bérezését, akkor tegye meg, ha sziikséges a kdzgytilésnek
a dontése, akkor keriiljon elénk. De hogy mi megkérjuk azért a T-Szol Zrt-t, hogy tekintse at,
mert mi agy gondoljuk, hogy at kell tekinteni, akkor kéije meg alpolgarmester Ur az
informéciot, kérje meg azt, hogy mutassak meg, hogy milyen a bérezésuk, és tegyen javaslatot.
Tehat, igazabol nem értem, el kell dénteni. En magam részérél nem tamogatom a béremelést,
nem azért, mert ne lenne jogos, hanem azért, mert Ggy érzem, hogy akkor jar el koherensen a
kozgydles, hogyha ugy értékeljuk ezeket a dolgokat, hogy a fels6 szinten nincs beéremelés addig,
amig ki nem dertilnek a gazdasagi hatasai ennek az évnek. En azt gondolom, hogy ezt minden
cégvezetd és minden vezetd beosztasi ember megérti és el tudja fogadni. Mondom ezt ugy,
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hogy szerintem nem 0Ordogtdl valo és teljesen jogos kérés lehet az, akar a T-Szoltol, akar
magatoél az ligyvezet6t6l, hogy amennyiben egy nagyobb adag Uj feladatot valtoz6 munkakdrbe
kertil, plusz feladatokat lat el, akkor tekintsiik at, hogy az ezértjaré bérezés megfelel-e annak a
munkakornek. Nekem ez a véleményem err6l. En arra kapacitalom a tisztelt kozgyilést, hogy
szerintem egyetértve Tatabanya lakossagénak a tobbségével, per pillanat nem biztos, hogy
alkalmas a kdrnyezet és a helyzet arra, hogy cégvezetdk béremelésérdl dontsiink, nyugodjunk
le, varjuk meg ezt az évet, nézzilk meg azt, hogy hogyan teljesiilnek a mutatészamok, és utana
nyugodtan at lehet tekinteni akar az 6sszes cégvezetének a bérezését. En Ggy gondolom, a ,,C”

véltozathoz pedig nincsen sziikség kozgydilési dontésre.

Fekete Miklés alpolgarmester: Zarszoként mindenképpen szoOIni kivannék. Ha Boda
képviseld ur vitatkozik, akkor a T-Szol igazgatdésagaval vitatkozik, hiszen a T-Szol
javadalmazasi szabalyzatabdl idéztem, nem pedig velem, tehat én sz6 szerint olvastam fel azt
az Osszefliggést, amit rajtam kivil mésok is megfogalmaztak, de hat ez az 6 egyéni gondja,
hogy kivel vitatkozik, vagy pedig kivel nem. Hogy miért kell idehozni, azért kell idehozni, mert
a T-szol Zrt. igazgatésagajavaslatot tett. Mellékeltiik a T-szol Zrt. igazgatdésaganak, elndkének
levelét, az igazgatosadgnak a hatarozatat, ezért kell vele foglalkozni, azt nem lehet, hogy ezt
félretesszilk és Ggy csinaljuk, mintha nincs. Es miért kell a kozgydlés elé hozni? Azért, mert
ugy szol jelenleg Tatabanya vagyonrendelete, hogy a leanyvallalatok ligyvezet6inek bérezését,
dijazdséat a kozgydlésink hatdrozza meg, az dsszefliggés pedig ez. Nem csak az, hogy kinek
valtozik a munkakdore, hanem az, hogy kinek mikor allapitottak meg, és igenis lehet, hogy nincs
szervezeti egység, m(ikddeés, de kdzben véltoztak dolgok és valtoznak dolgok. Tovabbra is
kérem a ,,C” valtozat tamogatéasat.

A/

Tatabanya Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilése elfogadja a T-Szol Zrt
Igazgatosaganak Samuel Botond Léaszl6, az AGORA Sport és Szabadid6 Kézhasznu Nonprofit
Kft. Ugyvezet6 bérének 2020. oktober 1-t6l 15 % mértékben torténé megemelésére vonatkozo
javaslatat és (j alapbérét 920.000 Ft/hé 6sszegben allapitja meg.

Hatérid6: azonnal
Felelds: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazés eredménye: 9 igen, 5 nem, 4 tartdzkodas)

vagy

B/

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgydlése a T-Szol Zrt lgazgatosaganak
Samuel Botond Laszlé, az AGORA Sport és Szabadid6é Kdzhaszna Nonprofit Kft. (igyvezetdje
bérének 15 % meértékben torténé megemelésére vonatkozo javaslatat elutasitja.

Hatéarid6: azonnal
Felel6s: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazéas eredmenye: 3 igen, 5 nem, 10 tartézkodas)
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vagy

C/

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilése nem kivan donteni a T-SZOL Zrt.
lgazgatésaganak Samuel Botond Laszlé az AGORA Sport és Szabadidé Kdzhaszni Nonprofit
Kft. Ugyvezet6je bérének 15 % mértékben torténd megemelésre irdnyulo javaslatarol.

Felkéri a T-SZOL Zrt. Igazgat6sagat, hogy a tarsasag tobbségi tulajdonaban all6 vallalkozasok
vezet6inek juttatdsarol készitsen dontést megalapozé kimutatast Tatabdnya Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata Kozgy(lése szamara.

Hatarido: 2020. oktober 31.
Felels: Szlicsné Posztovics llona polgarmester

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 9 igen, 3 nem, 6 tartdzkodas)

11. Tatabanya, 10081 és 10096 hrsz-u kozutak elnevezése
El6terjeszt6:  Baudentisztl Péter aljegyz6
El6készit6: Hat6sagi Iroda

Bizottsagi vélemény: Gazdasagi, Lakasigyi és Turisztikai Bizottsag
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

Szucsné Posztovics llona polgarmester: A Gazdasagi Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag
hozott hatdrozatot, a kozgy(llés szamara elfogadasra javasolja, a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg is a kozgy(ilés szdméra elfogadasra javasolja a hatérozatot.
Kérdezném, hogy a bizottsagi elnékok kivannak-e szébeli kiegészitést tenni. Amennyiben nem,
kérdések kovetkezhetnek az el6terjesztéshez. Amennyiben nincsenek kérdések, hozzaszo6lasok
kovetkezhetnek.

Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6: Egy oldalban van egy utca, aminek az eddigi
nagyobb fele Andras nevet viseli, és az utca masik része, ahol eddig csak helyrajzi szamok
voltak, az nem volt elnevezve. Nem lenne helyénval6, s6t, elég nagy botorsag lenne az utca
egyik felét Andrasnak hivnak, a masikat meg Bélanak, ezért én megkérdeztem a lakosokat, és
mindenki azt mondta, hogy Andras utca legyen nagyon bdlcsen.

Baudentisztl Péter aljegyz6: A bizottsagoknal is az hangzott el, hogy az Andras Ut legyen az
elnevezés, igy aztan, mint el6terjeszt6 ezt ajavaslatot tenném széban.

Szlcsné Posztovics Ilona polgarmester: Amennyiben zarszét nem kivan az aljegyz6 ur tenni,
akkor felolvasnam a hatarozati javaslatot.



67

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének

136/2020. (I1X.17.) hatarozata
Tatabanya, 10081 és 10096 hrsz-u kézutak elnevezése

Tatabanya Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Tatabanya, 10081 hrsz. és 10096 lirsz alatti Kivett
kozutakat Andras utra nevezi el.

Hataridg: 2020.10.30.
Felelds: Baudentisztl Pétgr aljegyzé
Hatésagi Iroda-Altalanos lgazgatasi Csoport

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazasban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangz6 igen)

12. Javaslat Tatabanya Gazdasagi Programja 2020
El6terjeszt6:  Szilicsné Posztovics llona polgarmester
El6készits: Sziicsné Posztovics llona polgarmester

Bizottsagi vélemény: Gazdasagi, Lakasugyi és Turisztikai Bizottsag
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
Oktatasi és Kulturalis Bizottsag
Pénzligyi Bizottsag
Ifjusagi Sport Civil és Nemzetiségi Bizottsag

Modositéd inditvany: Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel§
Bereznai Csaba énkorméanyzati képvisel6
Fekete Miklés alpolgarmester

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkorméanyzata
harmadik gazdasdgi programjat készitette el. 2011 és 2014 koz6tti gazdasagi programjanak
szlogené ,, Tatabanya a megujulas atjan” volt. A 2015-2019-es évi gazdasagi program mar egy
viszonylag kiszamithatobb id6szakban és kormanyzati oldalr6l megfeleld, vagy igen kimagaslo
nagysagrend(i timogatasokat biztositva segitette a varosi fejlesztési programok megvalositasat.
A 2020-2024-es gazdasagi programnak ,,Orizziik 6rokségiink, modern varost” épitiink, szlogent
vélasztottuk. Tekintettel arra, hogy feladatunk az, hogy az elmult években létrejott
fejlesztéseket, létrejott fejlesztéseket megdrizzik, azok muikddtetését biztositsuk, ami
folyamatban van, azokat befejezziik, és ezaltal az 6rokséget megfelel6 mddon kezeljik. Ami a
kovetkez6 id6szakra vonatkozik, az pedig az, hogy toérekedjunk a varos mindennapi
mikodtetését biztositani és a varos mikodtetése sordn jelentkez6 esetleg innovativ
fejlesztéseket, és azokat az okos megoldasokat, amik a modern véros lehet6ségeit megadjak,
azokat tudjuk felhaszndlni és a fejlesztéseinkben figyelembe venni. El kell mondani, hogy a
kodvetkez6 év, tehat a 2020-2024-es id6szak alapvet6en komoly bizonytalansagokat tartalmaz.
Ezek a bizonytalansagok az idei évben megjelent jarvanyhelyzet és a jarvanyhelyzet okozta
gazdasagi nehézségekbdl fakadnak. Jelen pillanatban, illetve a mai nap soran mar t6bbszor
elhangzott, hogy az dnkorméanyzati bevételekre komoly hatéssal fog birni az elkbvetkezendd
években a gazdasagi visszaesés, illetve az a 2020. évi megtorpands, amit a jarvanyhelyzet
okozott Tatabanya vallalkozdsainak. A masik bizonytalansagi tényez6, a gazdasagi program
megalkotasakor, hogy az Eurépai Unidban 2021-27-re vonatkoz6 koéltségvetés részletszabalyai
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még nem kerultek megalkotasra, hiszen még csak azt halljuk, hogy a forrasok tekintetében,
illetve mar hallottuk, hogy lesz visszatéritendd kolcsonként kapott forrds és lesz vissza nem
téritendd tAmogatasi sor, de azoknak a strukturaja és azok az iranyok, amik tAmogatni fognak,
jelen pillanatban kialakitas alatt van a kormanyzat részérdl, illetve az eurdpai unios részen is
targyalasok folynak. Egy viszont nagyon fontos, hogy Magyarorszagon mar az
informaciéaramlasban a magyar kormanyzat a koltségvetési hianyt napviladgra hozta, és ezek
az adatok az elkdvetkezend6 hdnapokban, az elkdvetkezendd években kedvez6tlenebbiil
alakulnak, mint ami eddigi 6téves gazdasagi programnal, vagy az elmult 5 éves gazdasagi
programnal alakult. Mindezek figyelembevételével Aallitottuk  8ssze, mind a
kozszolgéaltatdsokra, mind a fejlesztésekre, mind a gazdasagi likviditasi biztonsagra vonatkoz6
elképzeléseinket. Természetesen a 2030-ig sz6l6 integralt telepilésfejlesztési stratégia is, annak
a cselekvési programjaban foglaltakat meg kivanjuk valositani, tehat azok tovébbra is
célkit(izései a gazdasagi programnak. Azon Kivil azok a folyamatban lev6 projektek, amiket az
el6z6 id6szakban kezdtek el, illetve minden azon lehetéségre igyekszunk el6re készulni, ami a
kovetkez§ tadmogatasi id6szakban el6revetitésre kertlt. Ilyen példaul az energia
racionalizdlasok terén, az energiamegtakaritdsok terén indulé projektek, hiszen szamtalan
intézményiink van, ami még nem esett at feldjitason. Lasd egy Jozsef Attila Altalanos Iskola,
vagy egy hézassagkotd terem, vagy egy zeneiskola, és szamtalan olyan varosiizemeltetési,
fenntartasi, felujitasi feladatunk van, amit az elmult 5-10 évben nem végeztiink el, és nem
kapcsolédott hozza fejlesztési forrds. Egy-kettét kiemelnék, ilyen példaul a kozlekedési
csomopontoknal talalhaté lampak cseréje. 19 ilyen kozuti jelz6lampa van, vagy ugyanez igaz a
csapadékviz elvezetésre vonatkozd zart és nyitott csatornarendszereinknek, amelyek 50-70
évvel ezel6tt kerlltek megépitésre, azoknak a rendbetétele, de ugyanez igaz a kilénbdzé
kozvilagitasi elemekre, ahol nagyon sok probléma merul fel sok esetben a mlszaki allapotok
miatt, tehat ezeknek a fenntartasa a kdvetkezd idészakban, feltjitdsa a kovetkezd id6szakban
er6teljesen el6térbe fog kerlilni. Természetesen el6térbe kerll az ipari park és a 7-es telepi galla
ipari Ovezetnek a tovéabbi fejlesztése. El6térbe keril az, hogy a vallalkozokkal erdsiteni
szeretnénk a kapcsolatot, és szdmitunk a vallalkozoéi szférara, de mi is felajanljuk azt, hogy az
igények felmérését kovetben torekszink segiteni az elképzeléseik megvaldsitasdban. A
kozszolgéaltatasok biztositasa terén nagyon részletesen bemutattuk ajelen helyzetet, és jelentds
véltozast nem kivanunk, tehat mind az évodai nevelés, mind a tamogatasi rendszer miikddése,
mind az intézmények és egyéb szocidlis ellatas tertletén. A tdmogatasoknal azért megallnak
egy pillanatra. Tehat itt azért jelent6s az a timogatas, ami kozfeladat ellatdsahoz kapcsolodik,
sport, kulturdlis tAmogatés. Ez a jelenlegi programunk szerint valtozatlan forméban szerepel,
bar a koltségvetés mindenképpen hatart szabhat ezeknek a kiadasoknak. Amit még kiemelnék
a gazdasagi programbol, hogy mar széltam a vallalkozasokkal valé kapcsolatrél, de ebbe a
kapcsolatba szeretnénk erdsiteni mind az oktatassal vald kapcsolatot, mind a Szakképzesi
Centrummal vald, az Edutus F6iskolaval valo kapcsolatot, és ezéltal a kozvetit6 szerepet
szeretnénk a vallalkozasok kozott betdlteni. Ennek keretében tovabbra is vallaljuk az §sztondij
programot, a Kéta J6zsef gyakornoki programot és a varosi érdekbdl tortéené elhelyezéssel
segiteni a vallalkozasok munkaer6-igény kielégitését. Gazdasagi oldalon még megemliteném,
hogy a koltségvetés Osszetétele és annak a jov6beni alakuldsa, az intézményi fenntartastol
kezdve a sajat fejlesztéseink, fejlesztési kereteink alakulasat nagymértékben meg fogja
hatarozni. Jelenleg a gazdasagi programunkban bemutattunk egy bevétel-kiadas szerkezetet, és
azon belil, hogy milyen aradnyokat képvisel a varosuizemeltetés, a lakdsgazdalkodas, a szociélis
ellatds, a vagyongazdalkodas. A lakdsgazdalkodashoz még annyit emlitenék, hogy célunk az
tovabbra is, hogy noveljik a bérlakdsoknak az aranyat. Természetesen, ha palyazatot tudunk
ehhez kapcsolni, akdr a most el6zetesen megismert Rozsdamezds Lakasépitési Konstrukcioba,
vagy akarcsak a meglév6é hasznositatlan épilleteknek a hasznositasaba, akkor ezekkel a
kovetkez6 idGszakban szeretnénk élni. Osszegezve azt mondanam, hogy ahogy a szlogen is
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sz0l, célunk az eddig megteremtett értékek megbrzése és a fenntarthatdsag biztositasa annak
érdekében, hogy a varos miikddése zavartalan legyen, és a kilonb6z6 kils6é hatasok ne érjék
olyan szinten, hogy esetlegesen a lakossdg mindennapi életkdrulményeiben jelent6s
valtozasokat okozzon. Kérem a tisztelt kodzgydlést, hogy ezt a gazdasagi programot
sziveskedjen megfelel6en mindsiteni, illetve a hozza kapcsoldédd észrevételeit megtenni.
Koszondm szépen. Bizottsagi véleményeket kérdeznék. Az Oktatdsi eés Kulturalis Bizottsag
targyalta, targyalasra alkalmasnak itélte az Ifjusagi Sport Civil és Nemzetiségi Bizottsag
kozgyl(lési targyalasa alkalmasnak itélte a Gazdasdgi Lakéaslgyi Turisztikai Bizottsag
kozgydllés szdmara elfogadasra javasolta. A Pénzlgyi Bizottsdg kozgyd(ilési targyalasra
alkalmasnak itélte, és a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag kozgy(ilés szdmara
elfogadasra javasoltak. Kérdezném, hogy a bizottsagi elndkok kozul valaki kivan-e esetleg
szbbeli kiegészitéssel €élni, amennyiben nem, akkor kérdések kovetkezhetnek. Amennyiben
nincsenek kérdések, hozzaszélasok kovetkezhetnek.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: EIGszor is gy gondolom, hogy ez az anyag
tényleg egy vitaképes anyag. Viszont szeretném elmondani, hogy mik azok az okok, amik miatt
nem tudom elfogadni. Alapvetden a gazdasagi program, ami az el6ttink all6 onkormanyzati
ciklusrdl sz6l az alapvet6en egyfajta politikai program is. Es én azt gondolom, hogy a
polgarmester asszonynak nem kell bemutatni azt a programot, amivel én magam és a Mi
Hazank mozgalom Tatabanyan indult. VVannak olyan pontok benne, amiket akar el is tudok
fogadni, és én az Udvozlének latom, hogy ilyen példaul a koztertlet-felligyelettel kapcsolatos
megallapitasai, amit majd kés6ébb ki fogok emelni. Viszont vannak benne olyanok, amiben nem
értlink egyet. A bérlakas helyzet kezelésében maés elképzeléseink vannak. Nem feltétlenil rossz
az, ami le van irva, de mi mas irdnyba képzeljuk el a varosunk jovéjét. Tehat vannak alapvet6
olyan kérdések, amiben masképp, vagy mas irdnyba fogalmazndm meg a jév6képet. Ez még
nem is feltétlenil probléma, hiszen ez igy természetes, azt gondolom, nem véletlenill van szines
a kozgydlés és van benne tobbféle képviselet. Viszont ami mellett nem tudok elmenni szé
nélkul, az pedig az a kett6sség, ami ebben a programban benne van, hiszen nem tudtam hirtelen
eldonteni, hogy nem-e Schmidt Csabatdl kapta kdlcson ezt a programot. En most nem birom
ki, elnézést tényleg minden képviseld tarsamtol, aki nem szereti, ha felolvasunk kdzgy(ilésbe,
de én szeretnék beleolvasni. ,,Magyarorszag gazdasagi helyzete a 2002-2010 kozotti id6szak
lezarasadval gyokeres fordulatot vett. Jelent6sen véltoztak a gazdasagi célkitlizések, az
addrendszer, a nemzeti tbke megerdsitésere tett intézkedések azonban ma a legdinamikusabban
fejl6dé orszagok kozé tartozik az Eurdpai Unidban.” Bocsanat, nekem vannak fonntartdsaim a
jelenlegi korméany mikodésével kapcsolatban. Alapvetéen egy jobboldali politikat folytatunk,
de én ezt a fajta dicséretet nem engedném meg magamnak nyilvadnosan, és nem is tartom ennyire
pozitivnak a helyzetet. Engedjék meg, hogy itt ebben kritikat fogalmazzak meg, de folytatnam.
A GDP novekedés lUteme 2019-ben 4,9%-ot tett ki, mellyel az egész EU egyik legjobban
teljesitd gazdasagava valt a magyar gazdasag. Folyamatosan néttek a beruhazasok, emelkedtek
a haztartasok fogyasztésa, a realbérszinvonal és a foglalkoztatottsag. TObb évtizede is, most
tessék figyelni, tobb évtizedes negativ rekordokat dontétt az inflacid, lehetévé téve ajegybanki
alapkamat folyamatos csokkentését, ezaltal az A&ltalanos kamatszint mérséklését.” Ebben
vannak igazsagos, de én azt gondolom, hogy a tatabanyai lakosok, hogyha most megnézziik az
arszinvonalat, a mostani &rakat, amikor bemennek a lakasokba, egy ilyen gazdasagi
programmal el6allni én azt gondolom, hogy szép gesztus lehet a korményzd oldal és a
kormanypart felé, de talan nem fedi azt a val6sagot, ami valéjaban az orszagunkban torténik,
vagy a varosunkban torténik. En nagyon furcsan allok emellett. Ertem, hogyha 6nok ezt igy
gondoljék, de akkor nem értem azokat a politikai vitakat, amik kialakulnak, akar a koltségveteés,
vagy akar mas szinten. En kérem a tisztelt polgarmester asszonyt, hogy maradjunk a realitasok
oldalan, mert az egyik oldalrdl én ezt nagyon visszafogottnak érzem, a masik oldalrél pedig egy
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olyan pozitiv, hogy mondjam, Kicsit kampanyszagl anyagnak érzem, csak pont Ugy érzem,
mintha valahogy nem azon az oldalon sziiletett volna, ahol 6nok tlnek. En a magam részérdl
ezt az élesen pozitiv hangvétel(ijelenlegi helyzetértékelést nem tudom elfogadni. Amellett sem,
hogy egyébként, mint ahogy mondtam, vannak benne olyan részek, amikkel egyet tudok érteni,
és vannak benne olyan részek, amikben nem kritizalni akarom, de mas iranyba vetném a vitét.
En azt gondolom, hogy a polgarmesteri vitaban kifejtettik példaul a bérlakés-helyzettel
kapcsolatos megoldasi javaslatunk teljesen mas iranyba volt, és mas iranyba gondolkoztunk.
En azt gondolom, hogy az anyag alapvetéen jo, tele van furcsasdggal és érthetetlen
megallapitasokkal, de én ezt 6ndkre bizom, 6ndknek a biralatat.

Frankné Farkas Gabriella onkormanyzati képvisel6: Nagyon orulok sérberki
képvisel6ként, hogy fontos szerepet kap a zoldfellletek karbantartdsa. A lakossag legtébbszor
a sajat kornyezete miatt keres engem, vagyis a varosiizemeltetési feladatok fontossagat tartom
én is kiemelend6nek. A masik fontos feladat a csatornahaldzatnak a rendbetétele, miutan ebben
az anyagban ez szerepel, ez is nagyon kedvezd. A lakossag szintén ilyen panaszokkal él felém.
Oriilok a kozbiztonsagi résznek is, mert ez is Sarberekben egy fontos probléma, ami ebben a
programban megfogalmazasra kerllt, az mint Sarberek képvisel6je, ugy gondolom, hogy
tdmogatni tudom és természetesen elfogadom ezt a gazdasagi programot.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6: Valéban érdekes volt olvasni ezt a gazdasagi
programot, és el6szor is engedje meg polgarmester asszony és a Polgarmesteri Hivatal, hogy
gratulaljak abbol a szempontbol, hogy ilyen rovid id6 alatt egy ilyen min6ségli munkat dssze
lehetett allitani. Minden tekintetben nem értek egyet ezzel a gazdasagi programmal, de azt
latom, hogy egy nagyon komoly munka van benne. Talén, ami hidnyzik, de ez az idd roévidsége,
a koronavirus helyzet és a nyar is vele jatszik, hogy nagyobb konzultacidra nem volt lehetéség
ennek a programnak az ¢sszeéllitasdval kapcsolatban. Alapvetéen én azt gondolom, hogy a
program nagy er6ssége az, hogy nem kivan mindent Gjrakezdeni, hanem folytatni kivan
folyamatokat, és ebben az elmult kilenc év eredményeire kivan épiteni. Tehat ahogy Boda
képvisel6i dr is mondta, a kormanyzat, a magyar gazdasag talpra allitdsdban, és az el6z6
képvisel6 testiiletek pedig a varos gazdasagéanak és fejlesztésének kérdésében én azt gondolom,
hogy az el6z6 évtizedek legjobb eredményeit érte el. Abban vitatkoznék, hogy 2014-ben,
amikor elfogadtuk az el6z6 gazdasagi programot mar minden rendelkezésre allt volna, hiszen
meég akkor folyamatban volt az ITS-nek a kialakitdsa, nemrég fogadtuk el, akkor nyiltak meg a
palyazati forrasok, de még modern varosok programrél nem is nagyon hallottunk, hogy lesz
ilyen a varos szamara. Tehat akkor egy nagyon ambiciozus, sok tervet tartalmaz6 programot
allitottunk 6ssze, amelynek a megvaldsitdsa nagymertékben sikerilt. Es vannak az anyagban
olyan megallapitdsok, amelyekkel teljes mértékben egyet tudok érteni, hogy ezeket a
folyamatokat folytatni kell, hiszen 6t év nem elegend6 mindennek a végrehajtasara, és valo igaz
az, hogy mindig jelent6s er6forrasokat kell forditani a fenntartasi feladatok vonatkozéasaban, és
azok a pontok, amik itt erre vonatkoznak, korabban is megvoltak a polgarmesteri hivatalban,
nem Kertiltek bele a gazdasagi programba, nem kapott helyet, hogy mi az, aminél a fenntartasra
kell energiét forditani, de ezek ugyanazok a varos szakirodain ezek a dolgok megvoltak. Talan
miel6tt ratérnék a programnak azon részeire, amelyek hogyha benne maradnak, akkor a mi
frakciénk nem tudja tAmogatni, azel6tt mondanék kisebb problémakat az anyagban, amihez
csak fel szeretném hivni a figyelmet, ilyen az, hogy két helyen is szerepel a véaros altal
létrehozott Gsztondijak, a Kvota Jozsef Osztondij, a Studié Osztondij, biztos fontos, hogy az
elmalt idészak eredményeit bevonhassuk, de nem biztos, hogy két helyen is ezt szerepeltetni
kell. A be nem fejezett vagy nem valOsult beruhazdsok kozott szerepel az Ovarosi
véarosrehabilitacio kettes tUtemének, hogy ez nem valdsult meg. Valéban nem igy hivtuk a
programot, hanem volt egy Banyakdrhaz feldjitas, egy Tulipanos haz felujitas és egy Ligeti
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park felGjitds. Nem egy program keretében, hanem 6néllé beruhdzasként valésitottuk meg, de
tulajdonképpen az 6varosi varosrehabilitacié masodik Uteme jelen pillanatban folyamatban van
a varosban, tehat én nem tenném a nem megvaldsitott beruhazdsok kozé, és ugyanigy azt
mondanam, hogy azt az el6z6 program hibajanak ne rojuk fol, hogy nem keészilt el az (j varosi
piac, hiszen megvannak a tervek, megvan a kdzbeszerzés, ez a képvisel6-testiilet még nem
dontott a megvaldsitasrél. Van hidnyzé forrés, de a lehetdség is meglenne. A polgarmester
asszony szeretne egy Uj fejezetet nyitni, ezt megértjik, de az nem azért van, mert az el6z6
programban, megvalositdsaban ne lettek volna meg a lehet6ségek ennek a megvalésitasara, és
akkor most ratérnék arra, hogy mi az, amit jelen formajaban nem tudunk elfogadni a
programban, és hogyha ebben tudunk egyeztetni, és ezek kikerilnek a programbdl, akkor adott
esetben a FIDESZ-KDNP frakcid ezt timogatni is tudja. Az egyik a lakasok bérletérdl szolé
rész. Alapvetd koncepciondlis killonbség van ebben a tekintetben kdzoéttiink, és most biztosan
sarkosan fogok fogalmazni, de az anyag azzal foglalkozik, hogy ajomaddu bérléket ki kell rakni
az 6nkormanyzati bérlakdsokbol. Most réviden mondom és helyette més bérléket kell behozni.
Biztosan ez egy nagyon nagy leegyszerdsités, de kevés id6m van a hozzaszo6lasbdl. Tehét ebbdl
a szempontbol az anyagnak ezt a részét, ami a bérl6knek a megvaltoztatasara vonatkozik, nem
tudjuk tAmogatni. Nem tudjuk tAmogatni azt, hogy a gazdasagi program azzal szdmol, hogy 6t
éven belll mésztelepet felszamoljuk és bekdltoztetjuk a varosba. Amig ez a programban
szerepel, addig mi biztosan ehhez nem tudjuk a timogatdsunkat adni. Alapvetéen egy hosszu
tavu elképzelése a varosnak az, hogy Mésztelepet meg kell szlintetni és gazdasagi Ovezetté kell
tenni, de az Otéves id6szakot tllsagosan hosszunak tartjuk, nem latjuk a megoldéast, és nem
szeretnénk, ha arra lenne hivatkozas a kovetkezdkben, amikor ilyen Mésztelep koltozésével
kapcsolatos beruhdzdsokrol van sz6, hogy de hat mar megszavaztuk a gazdasagi programban.
Feltételek nélkil Mészaros varosba koltoztetésére nem tudunk semmiféle bianké csekket adni
polgarmester asszonynak. A masik rész az, ami még nekunk hianyzik, hogy a kérhaz fejlesztése
az nagyon hianyos, ami ebben az anyagban szerepel. Azt is szeretnénk, ha kiegészitésre keriilne
és talan utols6 pontként, amit megmondom 6szintén, hogy nem értiink. Polgarmester asszony
azzal egyiitt is, hogy nem tal sok konkrétum van ebben az anyagban, de azért talan mégiscsak
hianyzik a polgadrmester asszony nem olyan rég hirdette meg a Konzum fel(jitsat. Tisztelt
polgarmester asszony, ebben az anyagban nem szerepel egy sz6 sem a vasutallomasrol és a
Konzum felljitdsardl. Polgarmester asszony komolyan gondolja a programjat, akkor talan a
Konzum felGjitasat ebben szerepeltetni kellene.

Magyarné Kocsis Andrea dnkormanyzati képvisel6: Annyival egésziteném ki a dolgot, hogy
azért egzakt szamokkal nagyon nehéz vitatkozni. Ugyhogy amikor olvastam ezt az
el6terjesztést, akkor megmondom d@szintén, egy Kkicsit meghdkkentem, és megfordult a
fejemben, hogy vajon ki irhatta. Példaul ilyenek is vannak benne, amivel szintén nagyon nehéz
vitatkozni, hogy Magyarorszadg legjelentésebb munkanélkuliség-csokkentést hajtotta végre az
Eurdpai Unidban igen, Tatabanya tekintetében a varos novekedési péalyara allt, az elmult
évekrdl beszéliink, az életmin@ség javult, és ezt nem mi irtuk, tehat én azt gondolom, hogy
teljesen jo ez az egész. Nekem nagyon tetszett, és azt megmondom, hogy kilon simogatta a
lelkemet, hogy az elImult évekb6l a hozzam kot6d6 Gtletek killon megemlitésre keriltek. Példaul
a Kéz a kézben program a Tatabanya Hazavar, és én a magaménak érzem a Tatabanya, Ahol
Otthonra Taldlsz programot is, hiszen err6l nagyon sokat beszélgettink annak idején a GFSZ
tgyvezet6jével. Ami viszont hianyzik nekem ebbdl a programbdl, az val6jaban egy atfogd
koncepcid, ami valoban a gazdasag fejlesztésér6l szélt. Amikor a banyak bezartak Tatabanyan,
akkor az els6 és legfontosabb és legsirgetébb feladata a varosnak az ipari szerkezetvaltas volt
az, hogy olyan munkahelyek j6jjenek létre, ahol az akkor nem csak anyagilag, de lelkileg is
igenis megsériilt tatabanyai dolgozok feladatot tudjanak maguknak talalni, ahol ugye munkaba
tudnak allni. Aztdn amikor ez ugy, ahogy megoldddott, akkor taldn az anyagi kérdéseken tul
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inké&bb a lelki, fizikai kérdések kerlltek el6térbe, hiszen igény mutatkozott, amikor mér volt az
embereknek munkahelye, egyrészt arra, hogy még tdbb munkahely jéjjon létre, hiszen azt pont
most a koronavirus mutatta meg, hogy hany perc alatt tettek utcdra embereket ezek a nagy
cégek. Tehat mindig tébb munkahelyre van ennek a varosnak szilksége, mint amennyire
val6jaban gondolunk, pont azért, hogy minden tatabanyainak, aki dolgozni akar, jusson
munkahely. Es ugye fontos volt az, hogy azok az emberek, akik dolgoznak az ipari parkban
vagy mas cégeknél, a hétkdznapokban vagy hétvégén legyen megfelel6 kikapcsolodasra,
szOrakozasra lehet6ségik. Ezért volt a rengeteg fejlesztés, itt lehetne sorolni ciklusoktdl
flggetlendl, akéar a szinhdz, az élményfird6, a parkok, a jatszéterek, vagy barmi olyasmi,
amivel az emberek a szabadidejiiket értelmesen és jol el tudjak tolteni. De, amit abszolit nem
latok ebben a gazdasadgi programban, az az, hogy mit gondolunk a jové évek munkahely
teremtésérdl, hogy szikség van-e erre, hogy igazan komolyan vegyuk, mire van sziikséglnk,
milyen fajta gondolkodadsmadra van, plusz barmilyen munkahely vagy inkabb prébaljunk meg
elindulni valamiféle magasabb hozzaadott érték felé, ami még tébb olyan munkahelyet general,
ahol tobb lehet a tatabanyaiak bére? Es akkor kézvetlenlil ehhez kapcsolddik az a kérdésem is,
hogy nagyon-nagyon sok dolgot prébaltunk elérni a palyavélasztassal kapcsolatban. De, ha
magasabb hozzaadott érték munkahelyeket szeretnénk, ahol joval tébb a fizetés, technikusok,
mérnokok, akkor kell-e még tobbet tennuink a gyerekek palyavalasztasa érdekében? Szerintem
kell. J6 lenne, ha err6l gondolkodna ez a program. Nekem hianyzik egy Kkicsit a
kornyezetvédelemmel valé foglalatoskodas is, hiszen ezt 6nok ugy zészlora tlizték, hogy
kornyezetvédelem, és bar az elmult években nagyon sok minden tértént kezdve a biogaz
uzemt6l mindenféle egyéb ilyen dologig, de azért fontos lenne, hogy ami az embereket
foglalkoztatja a hétk6znapokban, az megjelenjen ebben a programban is. Ugyhogy én is azt
gondolom, hogy lehet errdl vitazni, lehet egy jO egészségeset beszélgetni is rola, és hat majd
meglatjuk, hogy hogy dont a kdzgydlés, de mindenesetre taln a frakcidé nevében is szeretném
megkoszonni a dicséretet, amit kaptunk.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: Hat a kritikat elmondta el6ttem Schmidt Csaba
képvisel6tarsam egy kis dicséretet is mondott, sét, bele is kezdett abba a dologba, amit én is ki
szeretnék emelni. En el6nyének érzem ennek a koncepcionak azt a részét, hogy a Varosi
szolgéltato infrastrukturat célozza meg, tehat a csatornat. Remélem, hogy a vilégitast is, meg
az utakat. Tehat azt gondolom, hogy ha ebben a tekintetben talan lehetne egy kicsit batrabb is,
hogy azt mondjuk, hogy ez egy Otéves programra pont elég, hogy ezek az infrastruktirak
megujuljanak. Ne fejlessziink Ggy, ne aszfaltozzunk Ugy Uj utat, hogy alatta nem Ujitjuk meg a
vizelvezet6 csatornat, hogy ne cseréljink ugy lampat, hogy az E.on-t nem kényszeritjik ra, nem
szoritjuk ra arra, hogy az elavult vezetékeket Ujitsa meg, és sorolhatnam ezeket a dolgokat.
Egyaltalan az itmegujitasoknak a programja lehetne ez egy olyan bator elGteijesztés, hogy azt
mondjuk, hogy csak ezt tlizzlik zaszléra 6t évre, ez is éppen elég lenne. Lehet, hogy nehéz lenne
csak erre forrést talalni, palyazatokat talalni, de ezt az irdnyt én jénak gondolom, a kritikéakat,
meg, mint mondtam, méar elhangzott, amit a frakcionk nem tud tdmogatni.

Bereznai Csaba 6nkormanyzati képvisel6: 2020 szeptembere van, szeptember kézepe, vége.
Mindenki 6t évrél beszélt, ebben az 6t évben mar eltelt egy, lassan, par nap van az egy év
elteltéig. Az a gondom, hogy ennek az anyagnak nem most kellett volna ide kerilni, hanem mar
honapokkal ezel6tt. Nem is tudom, hogy miért nem kertlt ez ide. A multkori, két hénappal
ezel6tti kozgydlésen dobbent ra a hivatal, a varos vezetése arra, hogy meég ilyet is kell csinalni,
pedig az ©Onkorményzati torvény ezt eléggé egyértelmlien irja, uUgyhogy mulasztasos
torvénysertésben vagyunk. Nyilvan minél hamarabb el kell fogadni, hogy ezt az énkorméanyzat
torvénysért6 allapotat megszuntessik. Nemcsak ezért, hanem azeért is, mert jo lenne, hogyha
valamerre egy kdzds megegyezés Utjan haladna a varos. En azt gondolom, hogy valéban, amit
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az elébb a kollégdk elmondtak, van egy egész j6 alap, ha ezeket az el6z6 5-9 évben elkezdett
beruhdzéasokat, ezeket a programokat tudjuk folytatni, az joé lehet. Az is fontos, hogy
konszolidaljuk ezeket. J6 nagy fejlesztéseket tettlink, j6 lenne, ha a varos mlikddésére,
Uzemeltetésére is elegendd figyelem forditdédna, ezzel egyet tudok érteni, viszont az, hogy mar
egy év eltelt, én ennél egy picit tobb konkrétumot szeretnék latni az anyagban, akar varosrészek
iranyaban, akar varosi atfogd fejlesztések iranydban. Vannak olyan problémak, amik
megemlitédnek ugyan az anyagban, de ennél egy picivel részletesebben jé lenne hallani, mire
gondolok? Példaul az id6jarasi helyzet megvéltozasaval kapcsolatban. Szerintem minden
korzetben szembestlink a villamarvizekkel, vagy ezekkel a csapadékvizelvezetési gondokkal.
Tobbszor kerllt széba itt is a kdozgy(lésen. Nagyjabol egy mésfél sor szol errél az anyagban.
Nagyon fontos lenne, hogy nagyon gyorsan kidolgozzuk azokat a 1épéseket, amit a héatralévd
négy évben tenniink kell ez tGgyben. Hasonl6 a helyzet a parkolassal. Egy vagyalom, hogy
novelni kell a parkolohelyek szamat, de semmi konkrétum nincs az anyagban. Azt gondolom,
hogy itt is ennél joval részletesebb iranymutatas kellene. Az Gjvéarosi korzetben, ahol engem
képviselve valasztottak, ott két ilyen t4j seb éktelenkedik. Az egyik a régi buszvégallomas, amit
szerintem ebben a ciklusban mindenképpen rendezni kellene. Ez isjo6 lenne, ha legalabb emlités
szintjén foglalkozna az anyag, hogy mit kellene ott, mit lehetne ott csinalni. Ugyanez az el6bb
elhangzott a piac helyzete, a mostani piac korulmények tarthatatlansdga a tervezett és
forrasokkal részben, vagy jorészt ellatott engedéllyel rendelkez6 piacunk a Turul-mozi helyén,
ahol méar egy csom6 mindent el6készitettlink, hogy ez legyen, illetve, ha nem ott val6sul meg,
vagy egyaltalan nem valosul meg ebben az elképzelésben semmi, akkor mi legyen azzal a
teriilettel? Ujvarosnak ez a két fejlesztési gécpontja van. Nagyon fontos lenne, hogy nagyon
gyorsan lépjiink mind a négy altal felsorolt, meg nyilvan még milli6 ilyen dolog van. En azt
kérném a véaros vezetésétdl, hogy ne hagyjunk még fél évet pihenni magunknak vagy 6noknek,
hanem gyorsan valtsuk aprépénzre, aproé tervekre, részletes tervekre, az itt felvazolt koncepcios,
koncepcidzus vagyalmokat. Tehat a 6 honap, s6t mar 12, és lassan eltelik, és most mar el kellene
kezdeni a terv megvalositasan dolgozni.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: Csak annyit szeretnék, hogy az el6bb elfelejtettem,
ugye itt a viz elvezetésrdl sz6 esett, de sajnos manapsag inkébb az a f6 kérdés, a nagy kérdés,
hogy hogyan tartsuk meg a vizet. Tehat, hogy van-e erre mddja, lehet6sége a varosnak.
Szerencsére elég sok td, tavacska, horgasztd, miegymas, vizfelllet van a varosban, a varos
korll, hogy ezekrdl esetleg eshetne még sz6 viz megtartasarol.

Lusztig Péter alpolgarmester: Az anyag elkészitése egy igen nehéz gazdasagi korilmények
k6zott, mindennapos, valtozd elbrejelzések kozepette készilt, és megprobaltuk az anyag
készitése soran figyelni a gazdasagi prognozisokat, és a legutolsé progndzis szerint ez évi GDP
csOkkenés 14%-ra varhato bizonyos szakért6k szerint, és a kormanyzatban nincs egység abban
a tekintetben, hogy milyen eredmény lesz év végén. A jovd évi elbrejelzések is nagyon
bizonytalanok. Ebben a kérulményben is akkor, amikor nem ismerjik még az Eurdpai Unio
kdvetkez6 ciklus céljait. Nagyon nehéz volt ezt az anyagot megirni. Es kdszénet az irodaknak,
hogy igyekeztek minden létez6 eszkozt folhasznalni, és épitkeztek a korabban elkészilt
anyagra. Nagyon sajndlom és 6rilok, hogy Schmidt Csaba képvisel§ Ur észrevette, hogy a
vasUtallomas akadalymentesitése kimaradt az anyagb6l. Ezt mindenképpen fol kell venniink,
hiszen vannak operativ, és vannak a varos fejlédésének igen fontos céljai. En csak néhany
példat szeretnék mondani. A kozlekedésfejlesztés, a parkolasi gondok megoldasaval egyutt a
kovetkezd ciklus egyik legfontosabb feladata. A kozlekedésfejlesztés kilondsen fontos, és
ebben egység van minden politikai erd kozott, hogy meg kell épiteni a déli elkerild utat, és
valészind, hogy a Rehling Konrad ut feldjitasa is nagymértékben javitja majd a varosban a
kozlekedést és az életmindséget. Szembesulnink kellett az utébbi idében azokkal az
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infrastrukturalis kérdésekkel, a kilteriileti ingatlanok aldatlan allapotaival, és ezekre valéban ki
kell dolgoznunk részletes terveket. Gondolok itt mondjuk a Barackos, az Almaés, a Sikvolgy, és
nem utolsd sorban természetesen a Hatostelep problémaira. Azzal is egyetértek, hogy a
Mésztelepet kijelenteni, hogy 6t éven belll felszamoljuk, ez egy nagyon merész vallalkozas,
nem tudom, hogy mikor lesz erre pénz, és hogyan tudjuk ezt a probléméat megoldani, az biztos,
hogy ilyen hatarozott hatarid6ket megszabni ebben a kérdésben nem lehet, nem ismerjik a
jovébeni koltségvetési lehetéségeinket sem. Az biztos, hogy a Hatostelepnek a gondjainak a
megoldasara az a 300 millid, amit most fogunk raforditani, az nagyon kevés lesz, ott szamtalan
egyéb probléméaval is szembesulnink Kkell. Tehat varospolitikai szempontbdl egyrészt
fontosnak tartom, hogy ezek a beruhadzdsok, amik az életminéséghez hozzatartoznak,
megvalosuljanak. Ugyanakkor fontosnak tartom valoban azt a célt, hogy 6rizzik meg az épitett
orokségunket, az eddigi eredményeinket, és ne hagyjuk tovabb pusztulni a varos azon teruleteit,
amelyre még nem alakult ki benntink, kell6 elszantsag vagy elképzelés. En most nem akarok itt
példakat mondani, de nagyon fontosnak tartom azt, hogy a kdvetkezd id6szakban, amir6l ma
mar szoltunk is, a Fotéri beruhazas jov6re befejezédik. 1dén elkezdédik a Banhida Sarberek
Osszekotd, majd, amikor az elkésziil, akkor lebontjuk a hidat, megépil a hid és a vasutallomas
piac feldjitasaval egyutt talan egy kicsit nagyobb rend lesz itt a F6 téren. En szoktam mondani,
hogy jo lenne, ha végre befejeznénk ezt a F6 tér épitést, és talan ebben az utolsé pont, ez,
egyrészt a piac és a Konzum felUjitasa, valamint a hid megépitése, és akkor végre majd
elmondhatjuk azt, hogy a varosnak van kdzpontja, és befejez6dik ez az aldatlan allapot, ami
most van. Nyilvanvald, hogy eddig nem voltak erre forrasaink, ezért most arra kell térekednuink,
hogy az 0sszes palyazati és egyéb lehetfségeinket ezeknek a beruhdzasoknak a befejezésére és
komplettirozasara forditsuk.

Fekete Miklés alpolgarmester: Néhany dologhoz szeretnék hozzéaszélni. Talan elkerllte
képvisel6 tarsaim figyelmét, hogy azok az adatok, amelyeket volt, aki gy mondott, hogy miért
dicsérjuk, vagy éppen miért emlitjuk, azok hogyha megnézik a képviselGtarsaim az 6todik oldal
aljat, azok a KSH-adatok. En ugy gondolom, hogy a KSH-adatokkal vitatkozni nem érdemes,
nem szabad, hogyha tényként ezek rdgzitve vannak, mert akkor Boda Banktol azt kaptuk volna,
hogy hazudunk. Na most akkor melyik a helyes Gt, hogyha a KSH adatokat megnézziik, és
abban azok vannak benne, amit itt tényként lerdgzitettiink, hogy most nem ismétlem meg, hogy
mib6l mennyi van, vagy pedig ezt egészen méasképp megprobaljuk értelmezni. Senki nem
vezette a kezlinket. Nekiink a magyar gazdasag allapotardl sz6l6 adatokat, legyen ez barmi
arfolyam, munkanélkiliség, vagy barmi, annak fényében és tudataban kell kiértékelni, hogy
mik az elmult 10-15 évben rogzitett adatok. Senki nem fogta ott sem a kezlinket, hogy azt
mondjuk, hogy 2002-2010-et lezartuk, mert lezartuk, hat lezartdk, kéar vitatkozni, azt nem
mondjuk meg, hogy hogyan. Ez tény. Valtoztak-e a gazdasagi célkit(izések? Ez is tény, ezt sem
minésitjik. Valtozott-e az addrendszer? Persze, valtozott, odairhattuk volna, hogy 54 (j
adonemet vezettiink be, de azzal elkezdtiink vitatkozni, azt mondtuk, hogy valtozik az
adorendszer. Valtoztak-e a nemzeti t6ke megerfsitésére tett intézkedések? Valtoztak nagyon
jelent6sen. Lehet réla beszélni. Nincs itt, hogy merre és mit gondoljuk. De azt lehet latni, hogy
egy azonban sz6 kéti 6ssze, hogy mit gondolunk errél a dologrol. Idéztek, most Kicsit Ggy érzem
magam, mint masok, akiknek a beszédébdl szoktak idézni, hogy kiemelnek pozitivumokat,
aztan nem mondjak a negativ dolgokat. Nem mondta senki, amikor idéztek itt bizonyos
realbérbdl, beruhdzasboél, hogy ott van a nemzeti pénziigynek az az alaptétele is, hogy bar a
kamatok csokkentek, az arfolyam pedig minden mértéket meghaladdéan névekedett, hiszen
abbol a 270-280 forintos arfolyamszintbdl, ami jellemezte sokaig a magyar gazdasagot, mara
350 lett. Tehat aki kamatot mond, igaz ez a tétel is az arfolyamot is mond. De nem akarom
folytatni ezt a dolgot. En gy gondolom, hogy aki a magyar gazdasag mutatéit elemzi, annak
nagyjabdl agy kell nekiallni, hogy kaptak adatokat, és azt redlisan a matematika, a valoszindség,
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és még mondhatndm, statisztikai szamitas szerint ki kell értékelni. Ez az egyik, amit szeretnék
mondani. Amit hianyolnak a képvisel§ urak, hogy roviden fogalmaztuk meg, reagalt erre
polgarmester asszony, a szélsOGséges idOjards, benne vannak az ezzel kapcsolatos
elképzeléseink. Hianyoltdk a vasutallomasra vonatkoz6 dolgot. Még miel6tt err6l beszélnék,
err6l hadd mondjak azért egy par mondatot. Erdemes megnézni, hogy ide tettilk a Megyei
Terlletfejlesztési Terv Tatabanyara vonatkozo részét. Ugye nem kerilte el képvisel§ tarsaim
figyelmét ez a tablazat, és azt a mondatot tettik mellé, hogy ezt a tdblazatot nagyon komolyan
kell venni, hiszen a Tatabanya fejlesztésében a valtozé jogszabalyok mellett a megyei
kozgydlésnek is tjabban komoly feladatai lesznek. Ha ennek a tablazatnak az aljara elmegyink,
ide tettlik, habar ez a nulladik valtozat, akkor ne tessék elmenni mellette, ott van, hogy a megye
agy gondolkodik, hogy a vasuti fejlesztések intermodalis csomépontok, ez az utolso, a térseég
és a helyi elérhet6 kozlekedésnek a fejlesztése, vasuti fejlesztés, intermodalis csoportok. Tehat
van erre vonatkozéan, tehat igenis foglalkoztunk ezzel. Az egy kilén dolog, hogy miért nem
emeltiink ebbdl barmit is ki, hiszen hogyha valaki megnézi, hogy 2021-27 k6z6tt mit gondol a
megyei kozgydlés, akinek ismétlem, megvaltoztak a jogszabalyi lehetségei, ndvekedtek a
feladatai. A szazmilliardos Tatabanyara elképzelt fejlesztésbdl azt mondja, hogy a fejlesztési
forrasra, hat mondjuk nem értem, hogy az egyik helyen miért KA, a masik helyen mély NA-t
hasznal, mert az egyik ugye az német révidités, a masik angol, tehat maga az adat, non évéi-
bél, tehat nem elérhet6 az adat. Minden méashol a megye is mer mondani valamiket, hogy mit
képzel el Tatabanyan, mert ez a tatabanyai program, ne tessék elmenni mellette. A tatabanyai
részt méasoltuk ki a tokbdl. Maga a megyei vezetés is Ugy gondolja, hogy ebben a tekintetben
nincsenek adatok, és még nincsenek meg a forrasok se, amire ugye a KA, rovidités vonatkozik.
Tehét foglalkoztunk azzal, amit szamon tetszenek télink kérni. Foglalkoztunk azzal is, amit
ugy mondtak, hogy vajon most merre visszik az iparfejlesztést, letettlik a szavazatunkat, a
magasabb hozzaadott értéket el6allitd, magasan szakképzett tatabdnyai munkavallalokra épit6é
vallalkozasokat akarunk, hogy letelepedjenek a varosunkban. Tehat letettilk a voksunkat. Ugy
gondolom, hogy ez egyértelm(, hogy nem azt a fajta operatori munkéat tdmogatjuk, ami sok
esetben megvalésul az ipari parkban, hanem ehhez képest masrdl beszéliink. A lakastugyben
egy-két tétel hangzott el és ezzel szeretném befejezni a hozzaszélasomat. A lakasligyben, aki a
lakasbizottsagban dolgozik, az bizony sokszor azzal a probléméval néz szembe, hogy a
jovedelemhatér alatt palyazik, és amikor a lakdspalyéazatot hosszabbitjuk meg, akar méasfélszer,
kétszer két és félszerese, akkora jovedelmekkel vannak a lakasokba, hogy mit kell ezzel tenni?
Ez egy nagy kérdése, erre fogunk valaszolni a lak&srendeletben és a lakdskoncepcidban, de gy
gondolom, hogy ennek a valasznak abba az iranyba kell menni, hogy a lakasszam novekedjen,
lakasmobilitds legyen, a bérlakasallomany ndvekedjen, és valéban azok legyenek a
bérlakasainkban, akik erre raszorultak, legyen ez kdltségelvd, hazavar, piaci, vagy pedig akar,
Tatabanya, ahol otthonra talalsz. En ugy gondolom, hogy nem kell semmifajta médon
szégyenkeznink abban a tekintetben sem, hogy mennyire konkrét vagy nem konkrét ez a dolog.
Ugy gondolom, hogy egy kozéptava terv az annyiban kell konkrétnak lenni, hogy mi a f6
fejlesztési iranyok, a f6 fejlesztési iranyok megvannak, a kdrnyezetvédelem, a
kodrnyezettudatossag, az okos varos, az el§z6 beruhazasok befejezése, a meglévé értékeinknek
az Grzése, amit el6allitottunk, legyen ez torténelmi varosrészekbdl vagy 0j, de azt hiszem, hogy
a sarokpontokat letettiik. Ezek a sarokpontok majd a helyi rendeletekben, a helyi fejlesztési
programokban, a koltségvetésekben fognak visszatiikrézédni.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képviseld: Erdeklédve hallgattam alpolgarmester Gr
kiegészitését. Ezek szerint egyetért ezekkel a megallapitasokkal. Azért egyetlen egy dologra
szeretném felhivni alpolgarmester Ur figyelmét azok mellett egyébként, amit Schmidt Csaba
képvisel6tarsam hozzatett, és nem mondom el még egyszer, hiszen ezek miatt én sem tudok
egyetérteni az el6terjesztéssel, hiszen a Mésztelepnek ilyen forméban val6 kezelését nem tudjuk
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elfogadni, de azért engedtesse meg nekem alpolgarmester ar, hogy 2020-ban, amikor Tatabanya
varosaban mindenki a sajat bérén tapasztalja az inflacié mértékét, és engem nem érdekelnek a
KSH-adatok, tisztelt alpolgarmester ar, s6t az 6n szavazOit sem érdeklik. Azért engedtessék
meg méar meg nekem, hogy szOva tegyem azt a helyzetet, hogy a helyzetértékelésben ugy van
bemutatva a mai gazdasagi helyzet és gazdasagi kdrnyezet, mintha valami hurrdoptimizmussal
arra kellene szamitanunk, hogy itt aztan minden a legtokéletesebb modon robog a gazdasag
elére. Eszre kell venni, hogy az elmult egy évben az inflacios adatok és értem én, hogy 2019-
es KSH adatokra hivatkozik, de alpolgarmester Gr 2020 szeptembere van. En értem, hogy
nincsenek KSH adatok, de talan tudnak erre a mostani gazdasagi helyzetre egy elemzést tenni.
En mindent megértek.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6: Méasodik hozzaszoldsomat szeretném megtenni,
igyekszem rovid lenni. Egyrészt nem szeretnék a kdzgazdasagi vitdba belesz6lni, de valéban
az inflacidnak tobb része van és vannak olyan részei, ami példaul a nyugdijas embereketjobban
érinti, az élelmiszeraraknak a novekedése az inflacié nemcsak az élelmiszerarak névekedésébdl
all. A korményzat dontésének kdszonhet6en Magyarorszagon a rezsicsokkentés Ota nem
valtoztak a rezsikoltségek, és ezzel nagy 6romiinkre szembestlhetnek is a tatabanyai emberek.
Ellentétben a Gyurcsany-korméanyok id6szakaval, amikor egyébként negyedévente akar 5-
10%-ot is emelkedett a tavhé ara, vagy a gaz ara. Most ezekben nincsen valtozas. Ezért az
inflacionak a teljes spektrumét figyelembe kell venni, és ez érinti egyébként az id6s embereket
is, a kisfizetési embereket is. Tehat ezt mindenképpen szerettem volna kiemelni. Ami az
intermodalis csomopontot, illetve a fejlesztéseket érinti, tisztelt Fekete alpolgarmester ar, ha
még 2015-ben csak a rendelkezésre allo unids forrasokkal szamolhattunk volna, akkor egy ilyen
14 millidrdos fejlesztési programot tudtunk volna dsszeéllitani, és ehhez lettek volna meg az
elképzeléseink. Ehhez képest a Modern VVarosok Programmal egydttt egy 90 milliard forintos
fejlesztési csomagot tudtunk elinditani, azért, mert voltak terveink, voltak elképzeléseink,
amelyekben meg tudtunk allapodni a magyar kormannyal, hogy ezeket tAmogatja. En nem
mondanék le a hazai fejlesztések vonatkozdséban, féként a Modem Varosok Program
beruhazasaibdl tobb is folyamatban van. Példaul Kicsit ilyen szempontbdl hidnyos az anyag.
Példaul nincs benne az, hogy meg kell épiteni azt az aluljarét, amelyrdl Lusztig képviseld ar is
beszélt, hogy mennyire fontos a varos életében. Talan ezt is még érdemes lenne beletenni, bar
kétségtelen, hogy ez mar folyamatban van, de mégis Ugy célszerd, hogy a kbdvetkez6 Otéves
terveinkben szerepel, hogy be is fejezziik ezt az aluljard épitését. En csak ezt a kiegészitést
szeretném tenni, de nyilvan egy 40 oldalas anyagban mindig lehet hibat talalni, és mindig lehet
még olyat is talalni egy varos életében, hogy mi nincs benne. Ezzel kapcsolatban a Fidesz-
KDNP frakcié par fontos észrevételt fogalmazott meg. En is tudnék mondani olyan
megallapitasokat az anyagban, amivel nem tudok egyetérteni. En igazabdl egy dologra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy a terveink és a tetteink ne legyenek ellentmondasban, mert
most nagyon sokat beszéliink a csapadékviz-elvezetés fontossagardl, és akkor megkérdezem
képviseld tarsaimat, hogy hany méter csapadékcsatornat épitiink az idei évben. En Ggy tudom,

hogy talan egy méter se biztos.

Lusztig Péter alpolgarmester: Gyurcsany Ferencre ismét szivesen hivatkozott vissza a Fidesz.
Szeretném 6ket figyelmeztetni, hogy a nyugdijak realértékeinek meg6rzése, a svajci indexalas
eltérlése, az nem a Gyurcsany-kormany végezte. Azon kivil nem tudom, hogy tiz éve miért
nem emelték a csaladi potlékot, és miért hagytdk a nyugdijminimumot ugy, ahogy van? Ezen
kivil még arrdl is beszélhetlink, hogy a nyugdijasok megkapjak a 13. havi nyugdijat. lgaz, hogy
4 év alatt, de fantasztikus eredmény.
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Bereznai Csaba oOnkormanyzati képvisel6: Hallhattuk Lusztig Péternek a tatabanyai
gazdasagi programrél a véleményét. Gondoltam, hogy ennél nincs is tobb neki. En is egy
zarojeles mondattal egésziteném ki Lusztig Pétert. Az 6n elvtarsa, féndke Gyurcsany Ferenc és
Bajnai Gordon volt, az, aki a 13. nyugdijat elvette a nyugdijasoktol.

Fekete Miklds alpolgarmester: Ugy érzem magamat, mint a Hofi viccben, hogy van rajta
sapka, vagy nincs rajta sapka, vagy most van flstol6s cigid, vagy nincsen. Szeretném
leszbgezni, hogy az adatokat kell kiértékelni. Persze, hogyha ehhez képest mast mondtam
volna, akkor azt kaptam volna az arcomba, hogy én ezekkel vitatkozok és ehhez képest mést
fogok allitani. Ugyhogy azt hiszem, azt nem lehet mirank elmondani, vagy énram, hogy
mondjuk tapsoltam ennek a gazdasagpolitikanak, egyszerlien arr6l van szo, hogy a tények
mellett kell maradni. En gy gondolom, szeretném még egyszer leszégezni, mert frakciévezet6
ar ismét emlitette, hogy nincs minden benne. Persze mindent nem ismétliink meg, de én példaul
most az aluljarét emlitettem, és csak ezért szOltam, az ITS, és a telepulésfejlesztési
koncepcioval zarjuk a fejlesztéspolitikai lehetdségeinket. Abban ezek a célkitlizések ott voltak,
ott vannak. Nem soroltuk itt még egyszer fol, ide lehetne tenni az el6z6 gazdasagi programbdl
azt az oldalt, s6t azt hiszem, az el6zetes anyagban ez még ott volt. Itt csak az 6sszegz6
szOvegezése maradt meg. Még egyszer szeretném leszégezni, és megismétlem polgannester
asszonyt, habar nem sziikséges, minden, amit elkezdtiink, minden, aminek tervei vannak
modern varosokban, ITS-ben, vagy a telepllésfejlesztési koncepcidban benne voltak azokkal
foglalkozni kivanunk. Es még egyszer mondom, mar ugy néz ki, hogy emellett mindenki
elment, a megyének sokkal nagyobb feladata van, és lehet6sége az elktdvetkezd idészakban, az,
ami itt van, az nagyjabol ez az el6ttink allo, és bar ugye itt els6sorban unids forrdsok vannak,
természetesen annak a 100 millidrdnak a megszerzésére, amit a kormény és az Uni6 ad,
mindenképpen a palyazatainkat el kell késziteni. Tovabbra is azt tudom mondani, hogy minden
gyerek betegsége ellenére, hogy ha van ismétlés, vagy ha van bet(ieliras, vagy barmi van, kérem
a tamogatasat, mert a c6lopok, az irany ebben a gazdasagi programban kijeldlt, tehat barmir6l
is fogunk beszélni, azokra tudunk vélaszolni és tudunk mutatni, hogy benne vannak a
programban.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6é tgyrendi hozzaszélasa: A szavazas el6tt kérnék
targyalasi szlinetet.

Szilicsné Posztovics llona polgarmester: A zarszét elmondanam, és azt kovet6en targyalasi
szlinet lesz. Boda Bank képvisel6 Urnak nem értettem a felszélalasat, de lehet, hogy ez azért
van, mert amikor a gazdasagi program megirasahoz hozzafogtunk, egyaltalan nem politikai
gondolkodasmoddal alltunk neki. Es nagyon nehéz atvinni egy olyan gondolkodasmadot,
aminek az a célja, hogy most szidjuk az el6z6 rendszert. Tehat én gy gondolom, hogy ez egy
nagyon fontos dolog, hogy mi Tatabanyéért dolgozunk, és a tatabanyai értékeket meg akarjuk
Orizni, és elismerjuk el6djeink érdemeit. Nekiink volt Schmidt Csaba polgarmester urral akkor
még polgarmester ur volt a kampanyban egy beszélgetésiink, amikor én azt mondtam neki, hogy
a kampany karaktergyilkossagairdl volt sz, de hogyha 6 odaall az emberek elé és elmondja,
hogy mennyi mindent tett, mennyi mindent dolgozott, siman megnyeri ezt a valasztast, hiszen
a munkajanak az eredménye fizikalisan is sok fejlesztésben megtestesiilt. Es ezért ezeket el kell
ismerni, mindamellett, hogy természetesen kormanyzati oldalrél is komoly segitséget kapott.
Viszont ez nagyon érdekes, hogy ezek a, ma mar masodszor taladlkozunk vagy kerilink ilyen
helyzetbe, hogy a Fidesz-KDNP frakci6 oldalardl kapunk javaslatokat, hogy minek kellene az
el6terjesztésben lenni. Holott ezt az anyagot is mésfél héttel ezel6tt, tehat még a kikuldés elétt
kiklldtik és nagyon szivesen vettik volna, akar még a Varosfejlesztési Bizottsagban is, hogy
ha megkapjuk ezeket a javaslatokat, akkor be tudjuk épiteni. A Vérosfejlesztési Bizottsdg a
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tegnapi Ulésén 4 igen szavazattal kozgy(ilés szdmara elfogadéasra javasolta, és ezek a javaslatok
itt nem meriiltek fol. Tehat ez egy kicsit furcsanak hangzik. En tgy gondolom, hogy és ma mar
volt egy ilyen helyzet, hogy a kéz6s munka nem csak a kozgy(ilésen van, amikor Utkoztetjik,
vagy adott esetben jobbité szandéku észrevételeket tesziink, hanem célszer( elébb is megtenni
ezeket. Amit még szeretnék kiemelni, hogy volt itt egy-két hozzaszolas. A Mésztelep kérdése,
onok fogadtak el az integralt telepulésfejlesztési stratégiat, 6nok fogalmaztak meg a celt, hogy
a Mésztelepet bezarjak és gazdasagi dvezetté nyilvanitottak mar. En Ggy gondolom, hogy ez
nem szép dolog 6noktél, hogy most ebben a program keretében ezekkel kapcsolatosan nem a
sajat megfogalmazott iranyaikat képviselik. A gazdaséagfejlesztéssel, gazdasagi koncepcidval
kapcsolatosan én ugy gondolom, hogy Kitértiink arra, hogy hogy kivanunk egyuttm(ikodni a
véllalkozasokkal, hogy kivanjuk ket segiteni, és ennek érdekében az oktatasi intézményekkel
is, hogy kivanjuk az egyuttmdkodésinket folytatni. Tehat azok az észreveételek, amik
elhangoztak, nagyon hasznosak, nagyon jo észrevételek, de lett volna lehetdség el6bb is
ezekben konzultalni, és ezeket megkildeni szamunkra, hogy ezeket az anyag tartalmazza. En
0sszességében azt tudom mondani, hogy valoban az anyagbdl anyagba keriilhetne még nagyon
sok dolog. Bar dilemma volt az 6sszeallitdsakor, hogy mennyire kell konkrét dolgokat egy
gazdasagi programba beletenni. Mennyire kell objektumokat megjel6ini, hogy ezt akarunk
épiteni, ezt akarunk befejezni, ezt akarom csinalni. A program az irdnyokat kell, hogy jel6ljon.
Az irdnyok szerintem egyértelmlien kijonnek bel6le, és ezért kérem a képvisel6-testiletet,
hogyha az irdnyokkal egyetért, a konkrét cselekvési program nem ennek a gazdasagi
programnak a része, hanem az megtestesul az egyes évek koltségvetéseben és a kulonbdz6
stratégiai és koncepcionalis dolgokban. Ugyanez igaz a lak&skoncepciora is, amit
megfogalmaztunk, hogy a lakdskoncepciot tjra kell irni. Abba az egyeztetések soran lehet,
hogy lesznek generalis eltérések a mostani rendszert6l. Nem gondolom, hogy ennek a
programnak kéne ilyen tipusu, ilyen részletezettségli iranyokat megszabni. Ugy gondolom,
hogy itt a fo iranyok kerlltek papirra vetésre, és ezek persze javithatok, pontosithatok. De arra
kérem a testliletet, hogy fogadja el ezt a gazdasagi programot. Es akkor a képvisel6i kérés

alapjan negyedora szlinetet rendelek el, fél hétkor folytatjuk.
Szlinet 18 6ra 13 perctdl.
Folytatas 18 6ra 51 perckor.

Bereznai Csaba onkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: A 12/3-as modositd
javaslatomat javitom, a 12/6-osra.

Szlcsné Posztovics llona polgarmester: Tehat a 27. oldal, rémai harmas, arab négyes, kett6,
Szent Borbala korhaz fejezet a kdvetkezd mondattal egészil ki. A varos elkotelezett a kérhaz
modern varosok program megfogalmazott fejlesztési programjanak megvaldsitdsa mellett. Ez
volt az egyik befogadott inditvany. A kovetkezd a 20. oldalon az Ovezeti besorolés alapjan a
telepet tobb 1épcsében, az itt él6k lakhatdsara, megoldéasi alternativat kidolgozva fel kell
szamolni mondat helyére, az dvezeti besorolas alapjan a telep felszamolasat mintaprojekt
tapasztalatainak figyelembevételével az itt é16k lakhatasara megoldési alternativak kidolgozésa
mellett lehet elinditani. Akkor ezt befogadtam. A kdvetkez6 mddositd inditvany, 30. oldalon a
varosfejlesztés és varoslizemeltetés 5-0s bekezdésének beszirasat javasoljuk az alabbi
megfogalmazéssal, elengedhetetlen a Konzum fejlesztése, mellyel egybekapcsolédik a
vasUtallomas, a varoskozpont parkolasi lehet8ségének tovabbi fejlesztése. Az Ugynevezett
konzumberuhézéssal fejez6dhet be egyel6re szakaszosan a varoskdzpont alakitésa, fejlesztése.
Ez is befogadasra keriilt és az 6t6s. Huszadik oldalon az altalanos célkitlizések fejezet utolso
bekezdésének torlését javaslom, helyette az alabbi szoveg kerlljon be a gazdasagi programba,
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az onkormanyzati tulajdonu bérlakdsok lakdshoz jutdsanak feltételeit, a lak&sbol torténd kilépés
feltételeit az évenkénti felUlvizsgalatra, a bérleti jogviszony megujitdsara vonatkozd
szabalyokat a 2020 6szén beterjesztett lakaskoncepcidban dolgozzuk ki részletesen. Es nincs
tébb mddositd inditvany, akkor ezt is befogadtam. Egyiitt fololvasndm a hatarozati javaslatot.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
137/2020. (1X.17.) hatarozata
Tatabanya Gazdasagi Programja 2020

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése a 2020-2024 évekre vonatkoz6
Gazdasagi Programjat megismerte, megtargyalta és ajelen el6terjesztés mellékletében foglaltak
szerint, a médosito inditvanyokkal egydtt elfogadja.

Hatarid6: 2020. szeptember
Felel6s: Sziicsné Posztovics Ilona polgarmester

Szavazas maédja: MINOSITETT TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 6
(szavazéas eredménye: 16 igen, 1 nem, ! tartézkodas)

13. Dontés Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak a Magyar
Onkormanyzatok Szévetségéhez valé csatlakozasrol
El6terjeszté:  Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
El6készito: Tarsadalmi Kapcsolatok Irodaja

Bizottsagi vélemény: Pénzlgyi Bizottsag

Sziicsné Posztovics llona polgarmester; RoOvid Kiegészitést tennék az el6terjesztéshez. A
Magyar Onkormanyzatok Szévetsége 1990-ben alakult, mara mar 350 tagot szamlal. JelentGs
szamu teleptilés mellett Budapest és annak kerliletei is, megyei jogu varosok is csatlakoztak a
szdvetséghez. Fontos szdmunkra, hogy a magyar korméany altal jelenleg jogszabaly altal alapjan
egyeztetésre is meghivott a nyolc szdvetség kozoétt. Szeretném kiemelni, hogy az elmalt
id6szakban is volt arra példa, hogy a véleményiinket, az érdekképviseletiinket akar kormanyzati
szinten is szerettiik volna hallatni. Es ennek ugy gondolom, hogy egy nagyon fontos helye lehet
ebben a Magyar Onkormanyzatok Szoévetségében valo részvétel, ahova tobbek kodzott mas
szervezetekkel, a Megyei Jogu Véarosok Szovetségeben vald részvétellel egyitt lehet6séget
kapunk tobb szintéren, hogy akar a jogszabalytervezetek tarsadalmasitottsaganal, akar mas
intézkedések esetében el6zetesen véleményt tudjunk nyilvanitani, és a varos érdekében
tolmacsolni tudjuk a kornyezetiinknek a véleményét. Ezért terjesztettem ide ezt a belépési
nyilatkozatot, illetve kérem a tisztelt képvisel6ket, illetve a tisztelt kozgytilést, hogy ebbe a
szOvetségbe vald belépésiinket tAmogassak annak érdekében, hogy Tatabanya varos érdekei
korményzati szinten is érvényesithet6k legyenek, illetve hat legalabb a hangunkat tudjuk
hallatni ezen a szinten, vagy ebben a szbvetségben is. Ehhez kérem a tdmogatasukat. Erre
vonatkozéan bizottsdgi véleményeket, a Pénziigyi Bizottsagot latom, aki kdzgydlés szaméra
elfogadasra javasolta ebbe a szOvetségbe vald csatlakozast. Kérdezném, hogy van-e esetleg
ehhez kapcsoldddan més bizottsagi, vagy szoba kivannak-e véleményt elmondani az eln6kok?

Magyarné Kocsis Andrea onkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszélasa: En ebben
teljesen bizonyos vagyok, hogy ez nem.
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Szlicsné Posztovics llona polgarmester: A Pénzlgyi Bizottsdg j6 adminisztrativ hiba van.
Alahuztédk a nem javasolt is, és kihagyta a javasolt. - Igen. - Bocsénat. Csak az elejét olvastam
el. K6szném szépen! Tehét a Pénziigyi bizottsdg nem javasolja a belépést.

Bereznai Csaba dnkormanyzati képvisel6: Az (j képvisel6kre mondanadm, hogy Tatabanya
Megyei Jogu Varos mér tagja egy telepilési szdvetségnek, annak a telepulési szévetségnek
egyébkeént olyan leghatékonyabban tudta képviselni az ilyen méret(i varosoknak az érdekeit, az
a neve, hogy a Megyei Jogu Varosok Szdvetsége. Szerintem elég jo helyen vagyunk itt. Most
mar évtizedek Ota ennek a szovetségnek a tagjai vagyunk. SzoOvetség érte el példaul a
mindenkori korményzatoknal a megyei jogu varosok kiemelt tdmogatdsat. Az utobbi
évtizedben példaul a Modem Varosok Programra jutdé forrdsokat, de mondjuk a telepulési
tomegkozlekedéssel kapcsolatos tamogatéasokat is. Nem gondolndm, hogy még van szerintem
ilyen négy-0t telepiilési szdvetség, orszagos telepilési szdvetség. Ennyire beléphetnénk a
Magyar Tanyak Szdvetségébe és Magyar Kistelepilések Szovetségébe, és nem latom értelmét,
hogy most 750 ezer forintot elkdltink csak a tagdijra, hogy mennyivel lenne jobb
Tatabanyéanak, hogyha minden egyes ilyen kis, nem a megyei Varosok kategoriajat tomorité
teleplilések szovetségébe belépnénk. En nem nagyon javaslom ezt a frigyet.

Turza Karoly 6nkormanyzati képvisel6: Egy kicsit mas megkozelitést mondanék. Egy Kicsit,
hogyha egy ilyen szovetségbe Iépink be, akkor akar 6nellentmondésba vagy onérdek ellen is
cselekedhetuink. Ha egyszer valamiben megéallapodunk a Megyei Jogu Varosok Szdvetségében,
valamit elhatarozunk, és utana atilink egy masik szévetségbe, ahol ez ennél sokkal szélesebb
lehet. Azt gondolom, hogy a nevébdl adédban csak abbdl tudok kdvetkeztetni, de ennél sokkal
szélesebb, ahol hat egyfajta kormanyzati szerepet kellene atvallalnunk, hogy minekunk kellene
egyeztetni a kisebb telepiilések, a kbzepes méret(i teleplilések, a nagytelepiilések, a megyei jogu
varosok telepuilnek, mert ott egy kdzos allaspontot kellene kialakitani, és ugy képviselni a
kormanyzat felé. Tehat agy értem, hogy ez egy Kicsit benniinket szétszakitana, meghasonlanank
ett6l egy Kicsit, de lehet, hogy tévedek, van egy ilyen érzésem.

Hajdu Ferenc onkormanyzati képviselé: En azt gondolom, hogy egy szovetséghez
csatlakozni az biztos, hogy mindig egy j6 dolog. Egyrészt tobb az informécid, tdbb szem tobbet
lat alapon tudnak gondolkodni, egyitt gondolni a varosok, joval nagyobb lobbierdr6l
beszélunk. Ha megnézziik, most tagja vagyunk a Megyei Jogu VVarosoknak. Na, de hany megyei
jogu véarosunk van, és ebben a szerkezetben mennyivel tdbb teleplilés van benne. Lehet, hogy
léetszamaranyosan, mivel a megyei jogu varosok azért létszdmban elég nagyok, és ebben a
szdvetségben vannak kisebb telepiilések is, de én azt gondolom, hogy t6bb informéaciohoz
jutunk, nagyobb lobbier6t tudunk képviselni, tehat javaslom a szévetségbe vald belépést.

Boda Bank Laszlé 6nkormanyzati képvisel6: Elolvastam az el6terjesztést, és én alapvet6en
nem tartom azt rossznak, hogyha megprobalja Tatabanya érdekérvényesitd képességét boviteni
és megprébalni mas maodon is elérni azt, hogy minél jobban hallhassuk a hangunkat. En azt
gondolom, hogy megyei jogl véarosként ebben azért nincs til nehéz dolgunk. En azt gondolom,
hogy egy megyei varos polgarmestere, vagy képvisel6testilete akar kdzvetlendl is fordulhat a
korményhoz, vagy lobbizhat azokért az érdekekért. De mindennek ellenére én azt gondoltam,
hogy utananézek ennek a szdvetségnek, mert azon Kiviil, hogy a vezet6jét, a Gémesi Gyorgyot
ismerem, és & azért elég éles partpolitikai, hogy is mondjam, fordulatokat is vett mar és a
politikdban is részt vesz. Ezen kivil nem sokat tudtam a szOvetségrél, és megnéztem a
honlapjukat. A legegyszer(bb és a legkdnnyebb tajékozodasi fonna. A hirek, események, amik
anol szdlnanak, ami érinti ezt a szdvetséget, amir6l beszélnek, targyalnak. Az utolsé hir az
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2019.07. ho 2-an tortént, tehat az elmalt egy évben nem volt hir fel6lik, 6nmaguk szerint se.
Es aztan utana &tmentem az aktualis rendezvényekre, hat hogyha itt aktualitasokat latok, az els6
rogton az elsd 2016.11. ho 10-én Tarsadalmi felzarkdzas és integracid cimmel tartottak
konferenciat uszkve négy éve. En értem, hogy minél jobb és jobb helyen probalunk érdeket
érvényesiteni. En azt gondolom, hogy az a szovetség, amelyik utoljara rendezvényt 2016.11.
ho 10-én tartott, a sajat honlapjdnak a tanulsidga szerint, vagy nem folytat nagyon komoly
érdekérvényesitési munkat, vagy pedig a sajat maga honlapja és a sajat maga tajékozodésa és a
magérol alkotott, a kulvilag felé kildott informécioi végletesen hidnyosak. Nekem mind a kett6
azt Uzeni, hogy nem biztos, hogy ez az a forma, amiben nekiink feltétlendl részt kell vennink.
Mondom ezt mindezt gy, hogy én nem szeretnék véleményt mondani az ezt alkot6 varosoknak
a vezetésérél, sem a szovetség vezet6jér6l. Ugyhogy nekem sulyos kétségeim meriltek fel
azokbdl, hogy nekiink érdemes-e és fontos-e ide tartoznunk. De természetesen varom szeretettel
azokat az indokokat, amik ennek az ellenkezgjét taglaljak.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6: Nem szeretném hosszan ecsetelni, hogy a Megyei
Jogl Vaérosok Szdvetsége mennyi tamogatast, mennyi oOnkormanyzatokkal kapcsolatos
torvényalkotasi munkaban vett részt és mennyire hatékony az érdekérvényesitése. En egy példat
szeretnék elmondani ezzel kapcsolatban. A koronavirus jarvanyban miniszterelndk ar kikérte
az onkormanyzati vezet6knek a véleményét. A kormanyulésre két dnkorményzati, illetve
onkorményzati vezet6t hivott meg a kormanyulésre. Az egyik Karacsony Gergely
fépolgarmester Ur, a masik pedig a Megyei Jogu Varosok Szodvetségének elndke, és ebben a
mindségében Szita Karoly. Ez a két szOvetség vagy két tertlet, amelyet a legkomolyabban vesz
a korméanyzat. Ennél er6sebb érdekérvényesité szervezethez nem tudunk csatlakozni.

Fekete Miklos alpolgarmester: Az 1800-as évek végén volt egy kitling diplomata, akinek a
ténykedését a mai napig is tanitjak vilagszerte. Ugy hivtak, hogy Bismarck. Egy olyan
szdvetségi rendszert, olyan atfog6 rendszert szorgalmazott, ahol mindenféle érdekképviseleti,
mindenféle tudoméanyos, mindenféle szévetségi rendszerbe a belépést javasolta, mert igy lehet
informécidkhoz jutni, igy lehet egymassal dolgokat megbeszélni, igy lehet egymas véleményét
megismerni, toleralni a végén. Gyakorlatilag az 1800-as évek, hogyha visszaemlékeznek a
teremben 016k, ott 30-40 éven keresztul az els6 vilaghabordig Eurdpanak az aranykorat
jelentette, még Magyarorszag szamara is a kiegyezés utdn. Ennek a gondolatnak a figyelembe
vételével csak azt tudom mondani, hogy egy szOvetséghez tartozni, ahol informéciét lehet
megismerni, meg lehet ismerni a masikat, hogy mit gondol egy kisebb varosnak a vezetése. Mit
gondol egy, mondjuk egy maésik varos, egy budapesti keriilet. Sokszin( ez a szovetség, biztos,
hogy érdemes csatlakozni, tartozni, mert még egyszer mondom, az egymas elfogadasa, egymas
véleményének alakitasa az rendkivil fontos. Ha elfogadom, amit Boda Bank mondott, hogy kik
tlnek itt, akkor a Megyei Jogu Varosok Szovetségébe sem szabadna lilni Boda Bank értékitélete
szerint, mert Fideszes nagyvarosok vannak, meg ellenzéki nagyvarosok vannak. Tehéat akkor
ott se lenne érdemes lni, mert azt mondta, hogy ha megnézzik, hogy kik vannak ezekben a
varosokban, akkor ezen értékitélet szerint oda se kellene gyakorlatilag tartoznunk, legalébbis
azt a politikai erét, amit 6 képvisel, annak az értékitélete szerint. En meg gy gondolom, hogy
mindenhova érdemes odamenni, ahol plusz juthat nekiink masképp, és masképp meglathatjuk
a vildgot. Ugyhogy azt kérem, hogy probaljuk ezt ki, nézziik meg, hogy mitjelent. Hat, hogy
milyen események vannak, én is hasznaltam, én is megnéztem ezt a honlapot. Szeptember 29-
én konferencia van éppen Godollén. En Ggy lattam, de akkor ez elkeriilte a Béanknak a

figyelmét.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6: Hat nagyon furcsan érzem magam megint.
Tisztelt alpolgarmester ar, lehet, hogy van valami alapvetd kommunikaciés probléma
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kozottink. En mar azt se értettem, amit az el6z6 el6terjesztés kapcsan oda leirtak, de ezt meg
aztan végképp nem értem, amikor arrdl beszélek, hogy nem szeretném taglalni az abban
résztvevd varosoknak a politikai hovatartozasat. Az sem, hogy a vezet6je hova tartozik. Nem
ezt biraltam, hanem azt birdltam, hogy a honlapjukon nem talalom a tevékenységet, akkor ne
szegezze nekem a kérdést, hogy politikailag hova tartoznak. Hat én azt gondolom, hogy
mindenki, aki informalddik, tudja nagyonjol, hogy Budapest varosa, vagy akar Budadrs varosa
milyen politikai szinezet(. Erdekes modon a kormanyzat mégis meghivta a targyalasokra. En
azt gondolom, hogy az érdekérvényesités és valamihez val6 tartozas nem azt kell, hogy
szolgalja, hogy melyik politikai oldalhoz tartoznak. Pont az ellenkezdjérél beszéltem, ha van
egy aktiv szévetség, akkor ott programoknak, hireknek és informacioknak kellene lenni. Lehet,
hogy én nézek rossz honlapot, tisztelt alpolgarmester ar, de azért mondtam azt, hogy varom
azokat az indokokat, hogy miért. Hogyha megcéafolja az én altalam talalt dolgokat, én azt is
elhiszem, de ne csinaljunk ebbdl olyan vitat, amikor megint megprébéaljuk egymaéas szavait
masképp értelmezni. Készondém szépen, és azt kérem, hogy ha reagal arra, amit mondok, akkor
probaljon meg arra reagalni, amit mondtam.

Turza Karoly dnkormanyzati képvisel6: Megprobalom még egyszer, hatha nem voltam elég
érthet6. Ismerem nagyjabdl, vagy ismerem tobb kisvarosnak a véleményét, illetve kisvarosi
vezetdnek, képvisel6nek a véleményét példaul a Modem Varosok Programrél. Na most, hogyha
egy ilyen szbévetségben kellett volna err6l dontési javaslatot tenni a kormanyzat felé, akkor nem
lett volna Modern Varosok Program. Akkor nem lehetett volna egyezségre jutni, és egy kdzos
véleményt, egy kozds véleményt a kormanyzat felé megfogalmazni. Azt gondolom, hogy itt
van a meghasonulasnak a lehet6sége, hogy nem lehet mindig és mindenben, informaciot lehet,
hogy lehet gy(ijteni, csak nem lehet mindig k6zds véleményt kialakitani.

Bereznai Csabas oOnkormanyzati képvisel6: Gyorsan végigszaladtam a telepulési
szdvetségeken, ami orszagos jelent6ségl és Magyarorszagon van. Egyszeren nem tudom
megérteni, hogy a polgarmester asszony az el6terjeszt6je, és valamelyik reggel folébredt
polgarmester asszony, és ilyen Ghatatlan vagyat érzett ahhoz, hogy hd, de jé lenne a magyar
telepllés, milyen, ha nem is tudom, melyik szOvetséghez tartozni, vagy a kommunikacios
irodabdél, vagyis az el6készit6k, jart igy valaki, de valaszthatnank példaul a Magyar
Faluszovetséget. Probalom megérteni. En szeretném végigmondani a felszolalasi idémet.
Szeretném levezet6 asszony, hogyha akkor szélna hozza, amikor az SZMSZ 6nnek jogot
biztosit, és a tobbi képvisel6t hagyna...

Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester: En meg személy szerint szeretném kérni azt, hogy
ne személyeskedjen az el6terjesztés dsszeallitadsdval kapcsolatosan.

Bereznai Csabas onkormanyzati képviselg: Olyan 15 masodpercet tetszett elhasznalni az
idémbé6l. Tehat azt nem értem, hogy az el6készit6 - nem tudom, hogy ez mennyire
személyeskedés -, vagy az el6terjesztd hogyan jut arra a gondolatra, hogy pont ehhez a
telepiilési szovetséghez csatlakozzon. Miért nem a Faluszévetséghez, vagy a TOOSZ-hoz, vagy
a Torténelmi Varosok és Telepilések Haldézatdhoz, mert omian is rengeteg informacidt,
tapasztalatot tudnank 6sszegydjteni. Ez volt a legolcsdbb, mert itt 750.000 forint a tagdij, vagy
azért, merthogy Héreg, meg Kémye ehhez a szbvetséghez tartozik, és valahonnan kaptak
informaciét a szomszéd telepulésektél. Nem értem, hogy miért pont ezt a szbvetséget
vélasztanak, amikor mar tagja vagyunk egy Megyei Jogu Véarosok Szovetségének, aki hasonlo
kaliberd, hasonl6 problémékkal, hasonlé tapasztalatokkal kiizd, illetve bir. Tehéat télik tudunk
tanulni, télik tudunk jo gyakorlatokat atvenni. Velik egyitt tudunk érvelni, érdeket
érvényesiteni, akar a tobbi telepllés, akar a kormanyzat felé. Egyszerlien nem értem, hogy mit
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keresnénk ezekben a szdvetségekben. Lassan Ugy érzem, ahogy a hivatalban a kommunikécios
munkatarsak szama névekszik, nagyjabdl ezzel parallel ndvekedne a szévetséghez tartozasunk
szama. Nem javaslom. Annak a 750 ezer forintnak, amit tagdijra elkdltenénk évente, hogy 2
évente, 3 évente egy konferencian részt vegyink. Nem hiszem, hogy tul sok hozadéka lenne a
varosnak. En ezt semmiképpen nem tudom tamogatni.

Magyarné Kocsis Andrea oOnkormanyzati képvisel6: igérem, hogy nem fogom le
gittegyletezni a szbvetséget, mint ahogy bolhacirkuszoztam a bizottsagi tlésen, de azt azért
szeretném elmondani, hogy egy Megyei Jogu Varosnak még csak véletleniil sem ugyanazok a
problémaéi, mint egy Kistelepllésnek. Szerintem ezzel mindannyian tisztdban vagyunk. Talan
Tatabanya minden lakéja tisztdban van vele. Nem ugyanaz az érdekiink, sokszor ellentétes
érdekeink vannak egymassal. Kicsit furcsanak tartom, hogy én korabban kértem két iskolanyi
és egy oOvodanyi kisgyermek részére egy azaz egymillié forint tAmogatast. A Kertvarosi
Gyerekkonyvtar felljitdsara, arra nem volt pénz, de van 750 ezer forintunk egy olyan
szOvetségbe vald részvételre, ami valljuk be 6szintén, hogy eddig egyetlen egy eredményt nem
hozott senkinek, egyetlen egy tagjanak sem. A Megyei Jogl Varosok Szdvetségét, amiért én
kifejezetten tisztelem, az az, hogy politikai oldaltol flggetlenil mennek, és lobbiznak, és
konyokolnek. Nagy Béla képviselGtarsam csévalhatja a fejét, de azért ebben a szovetségben ott
van Szeged, ott van Pécs, ott vannak a baloldali vezetés(i varosok, nagyvarosok, ugyanazokkal
a problémékkal, ugyanazok a torvények vonatkoznak rajuk, ugyanazok a kotelezettségek
vonatkoznak rajuk. Ugyanazok, vagy nagyon-nagyon hasonléak a problémaik, mennek és
teszik a dolgokat. En elhiszem, hogy a nagy atlagember szdmara nagyjabol lathatatlanul, de
azért ne felejtsik el, hogy a Modem Varosok Programja is innen ered. Tehat odament a 23
Megyei Jogu Varos polgarmestere, és kitalalta, hogy mi legyen, hogy legyen. Mi is volt el6tte?
Az volt, hogy kiirtak egy palyazatot az allam meg 2010 el6tt, és akkor eplltek a 40 centis kilatok
meg a kutyapanzidk. Es akkor ehelyett azt mondtdk a Megyei Jogl Varosok polgarmesterei,
hogy ez igy nem lesz j6. Arra kellenek a forrasok, amire az embereknek sziikségik van. igy
lettem a Modern Varosok Program. Es gondolom, hogy igy lett a Magyar Falu Program is, de
az egy mas kategdria, az a kistelepiilés kategdria. En pénzkidobasnak érzem. Egyébként
polgarmester asszony mesélte bizottsagi Ulésen, hogy targyalt Gyoparos allamtitkarral,
valamelyik pénzugyi allamtitkarral, és még sorolta, hogy melyik allamtitkarokkal, és ezek a
targyalasok eredményesek voltak. Aztan polgarmester asszony elmesélte, hogy a Megyei Jogu
Varosok Szovetségének valamilyen konferencijan volt alkalma beszélni a pénziigyminiszter
arral, meg nem is tudom, talan igazsagiigy miniszter Grral, és ezek a targyalasok eredményesek
voltak. Es akkor most ehhez képest az eredmények ellenére ugye most csatlakozunk évi 750
ezerért a Kertvarosi Fiokkonyvtar feltjitasdval megegyez6 0sszegért egy olyan szovetséghez,
aminek nulla eredménye van. Tehat én nem tudom ezt tAmogatni és én azt javaslom a testilet
tobbi tagjanak, hogy szintén ne tdimogassa, mert olyan szervezethez kellene csatlakozni, olyan
kdzdsségbe kellene tartozni, ami ennek a varosnak a lakéinak eredményt hoz minden egyes
polgaranak.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Tovabbi hozzasz6lds, amennyiben nincs, akkor
zarsz6ként nem akartam este 7 Orakor belekezdeni, hogy honnan jott az indittatas a
szOvetséghez valo6 csatlakozashoz, de akkor zarszoként elmondom. Akkor, amikor a 2020. évi
koltségvetési torvényjavaslatban foglaltakat az (gynevezett beszamitdas maodszerének
megszintetését olvastuk a szolidaritasi hozzajarulds esetében, akkor én elkezdtem keresni
azokat a férumokat, ahol a koltségvetési térvényjavaslathoz tudunk észrevételt tenni. Tobbek
kdzott a Megyei Jogu Varosok Szovetségét Szita Karolynak is e-mailben leirtam, telefonon is
egyeztettlink, hogy milyen észrevételeim vannak a koltségvetési torvényjavaslathoz. Felhivtam
Szerencsés urat, a Komarom-Esztergom Megyei Kereskedelmi és Iparkamara vezetdjét azzal,
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hogy én még emlékszem arra, amikor a torvényjavaslatokat megkuldték szamunkra
véleményezésre, es szeretnék érdeklédni, hogy 6k mint kamara megkaptak-e a koltségvetési
torvényjavaslatot, és van a lehetdségem hozza vélemenyt nyilvanitani. Azt a valaszt kaptam,
hogy sajnos mar évek 6ta nem kildik nekik és nem partnerek ebbe. Es mint utdbb kiderilt, a
koéltségvetési torvényjavaslattal kapcsolatosan miniszterelndk arndl jart Szita Karoly Ur, jart
Karacsony Gergely, és a Magyar Onkormanyzatok Szovetsége nevében jart Gémesi Gyorgy is,
ugyanis behivtak 6ket és megkérdezték ket a kiltségvetési torvényjavaslattal kapcsolatban. Es
agy gondoltam, hogyha ez egy olyan szervezet, és leliltem Gémesi Gyodrggyel beszélni, hogy
6k egy olyan szervezet, akik képesek érdekképviseletre, akik - ahogy itt elhangzott,
informé&cidkat tudnak adni arra vonatkozoan, hogy a szabalyozd rendszerek hogy véltoznak,
mik varhatok, akkor gy gondolom, hogy ezekre az informaciokra sziikségiink van, illetve a mi
érveinket is valamilyen csatornan tovabb kell juttatni, és azokat is probaljuk meg mindenképpen
nyilvanossagra hozni. Tehat ez az indittatds innen indult és nem kinéztem a Google-bdl egy
szbvetséget, amit idehozok és javaslok, hanem gy gondolom, hogyha Orban Viktor
érdemesnek tartotta ezt a szOvetséget arra, hogy a Kkoltségvetési torvényjavaslatba
egyeztessenek, akkor biztos vagyok benne, hogy Tatabanya Megyei Jogu Varosnak is érdemes
ehhez a szOvetséghez tartozni. De 6ndkre fogom bizni természetesen, tehat kérem belatasukat,
és belatasuk szerint szavazzak meg a szovetséghez valo tartozast.

1. Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése egyetért azzal, hogy
Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata a Magyar Onkormanyzatok Szovetségének
tagja legyen, ezért felhivja Sziicsné Posztovics llona polgarmestert az el6terjesztés mellékletét
képezd belépési nyilatkozat aléirdsara és benyujtasara.

2. Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése felkéri a Gazdalkodasi
Iroda vezet6jét, hogy gondoskodjon a Magyar Onkorméanyzatok SzOvetsége éves tagdij
id6aranyos atutalasarol a szévetséghez torténd csatlakozast kovetéen, a ,,248 010 Altalanos
tartalék, onként vallalt feladat” kdltségvetési sor terhére. Az atutalds 6sszege a 200 000 Ft-ot
nem haladhatja meg.

Hatarid6: 2020.09.24.
Felel6s: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
Gazdalkodasi Iroda

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 6
(szavazés eredménye: 9 igen, 3 nem, 6 tartdzkodas)

14. A 2. szamu gyermek fogorvosi korzet helyettesitéssel torténd ellatasa
El6terjeszt6:  Sziicsné Posztovics llona polgarmester
El6keészit6: Human Iroda

Bizottsagi vélemény: Népjoléti Bizottsag

Schmidt Csaba dnkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszélasa: Reggel 9 Ora 6ta megy a
kozgyilés, lassan nyolc orat is el fogjuk érni. En nem latom esélyét, hogy a mai napi rendeket
mindet végig tudjuk targyalni. Javasolnam azt, hogy keriljon egyeztetésre, hogy mely
napirendi pontokat targyalunk meg mindenképpen a mai ilésen, mert van még olyan napirendi
pont el6ttiink, ami szerintem legaldbb egy 6réas vitat fog kivaltani, de akar tobb is lehet ilyen.
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Ebbél kifolyolag nem latom értelmét, hogy éjfélig itt legylnk ebben a vonatkozésban.
Javasolnék ebben egy frakcié kdzotti egyeztetést.

Boda Bank Laszl6 6nkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszélasa: Ha mar folmerllt a
targyalasi sorrend és az, hogy miket targyalunk ma. En szeretném kérni, hogy miel6tt még
esetleg arra elhatdrozésra jutunk, hogy elhalasztunk bizonyos napirendi pontokat, legylink
tekintettel arra, hogy a strgésségi inditvanyként beérkezett inditvanyhoz két vendég is itt
vérakozik, és pont az érdekl6désiik okan én azt szeretném kérni a kodzgydléstdl, hogy még
miel6tt barmilyen dontést hozunk, szerintem vegyuk el6re a surg6sségi inditvanyt, legylink
tekintettel a vendégeinkre és targyaljuk meg azt. A tovédbbiakban én azt gondolom, hogy
barmilyen dontést el tudok fogadni, hiszen a sajat munkarendiinket modosithatjuk, de én azt
gondolom, hogy ill6 lenne megtenni.

Schmidt Csaba 6nkormanyzati képvisel6 tigyrendi hozzaszélasa: En tudom tdmogatni Boda
képviseld Ur azon javaslatat, hogy most tgyrendi szavazéasként is javaslom feltenni, hogy most
a surg6sségi inditvanyt targyaljuk meg, és azalatt azt javasolnam a frakciovezet6knek, illetve a
polgarmester asszonynak, hogy gondoljuk &t, hogy melyek azok a napirendek, amit
mindenképp a mai napon targyalni sziikséges.

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: En kdszondm szépen ezeket ajavaslatokat, de ha mar
elkezdtem a tizennégyest, szeretném, hogyha ezen mindenképp végigmennénk. Nem hiszem,
hogy sok id8be tart, viszont ez fontos, és utana akkor az el6re vételét a slirgésséginek szavazzuk
meg. JO, tehat a kettesszdmU gyermekfogorvosi korzet helyettesitéssel torténd ellatasat
bizottsagok is targyaltdk. Esetleg bizottsagi vélemény van-e ennek a helyettesitéshez? A
Népjoléti elfogadasra javasolja ezt az el6terjesztést. Amennyiben nincs, kérdezném, hogy
vannak-e kérdések, vannak-e hozzasz6lasok?

Kérdés, hozzasz6las nem hangzott el.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének
138/2020. (1X.17.) hatarozata
Dontés 2. szamu gyermek fogorvosi kdrzet helyettesitéssel torténd ellatasarol

1. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése helyettesitési szerzGdést
kot a Sugo6-Dent Kft-vel, (feladatot ellaté Dr. Kanyi Olga fogorvos) a 2. szdmu gyermek
fogorvosi korzet helyettesitésére hatarozatlan id6tartamra az 1. szdma melléklet szerinti
tartalommal és felhatalmazza Szlicsné Posztovics llona polgarmestert a szerz6dés

alairaséra.
Hatérid6: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Szilicsné Posztovics llona polgarmester

Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda, Jogi Iroda)

2. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése helyettesitési szerzédést
kot Dr. Takacs-Arany Katalinnal a 2. szam( gyermek fogorvosi korzet helyettesitésére
hatarozatlan id6tartamra a 2. szdmu melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza
Sziicsné Posztovics llona polgarmestert a szerz6dés alairasara.

Hataridé: 2020. szeptember 30.
Felelds: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Polgéarmesteri Hivatal (Humaén Iroda, Jogi Iroda)
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3. Tatabanya Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése a 2. szaml gyermek
fogorvosi korzet ellatasara folyamatosan palyazatot ir ki a praxis bet6ltéséig. A palyazatot
Tatabadnya Varos honlapjan az Allami Egészségiigyi Ellatdé Kozpont oldalan, a
Profession.hu és a Dental Apro.hu feltletén is hirdeti, (el6terjesztés 3. szamu melléklete)

Hatarid6: 2020. oktdber 1-t6l folyamatos
Felel6s: Szlicsné Posztovics llona polgadrmester
Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda)

Szavazas médja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazésban részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 18 egybehangz6 igen)

Szavazas a surgdsségi inditvany a ,,Tatabanyai jégpalya fejlesztésével kapcsolatos
dontések” 15. napirendként vald targyalasarol

Szavazéas mddja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazasban részt vett: 18 f6

(szavazés eredménye: 18 egybehangzd igen)

15. Sirg6sségi inditvany: Tatabanyai Jégpalya fejlesztéséhez sziikséges dontések
El6terjeszt6k: Boda Bank Laszl6 énkormanyzati képvisel6
Hajdu Ferenc dnkorméanyzati képvisel6
Kuposok Péter 6nkorméanyzati képviseld

Maodosito inditvany: Lusztig Péter alpolgarmester

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel6 ugyrendi hozzaszélasa: Elnézést a
kapkodasért, de nem tudtam egyeztetni az elGterjeszt6 tarsaimmal, hogy ki fogja mondani az
el6terjeszt6i beszédet és a zarsz6t. En a magam részérél nagyon szivesen elvallalom, de hogyha
Ok akarjak valamelyik részét vinni, akkor én atadom a lehet6séget. Ezt szeretném egyeztetni.

Fekete Miklds alpolgarmester Ugyrendi hozzaszolasa: Harom képvisel6 altal jegyzett
el6terjesztés kapcsan az a gondolat meril fel bennem, hogy miképpen fognak 6k gondolkodni,
hogyha mdadosito inditvanyt kell betenni, vagy valamelyik részt ki akarjuk venni, akkor 6k még
harman kis kozgydlést fognak tartani, hogy egyetértenek-e? En ugy gondolom, hogy ez
meglehet8sen fura és szokatlan dolog. Ugyhogy azt kérem majd a hivatal vezetésétél, hogy az
SZMSZ, vagy barmi kapcsan értelmezzik ezt a dolgot, hiszen harom képvisel6 egészen tavolrol
johet gondolatisdgba, tgyhogy meglehet6sen fura és szokatlan lenne, hogy hdrmanjegyezzenek
egy ilyen dolgot. Ugyhogy kérek majd ajegyz6 art6l - nem most - a leirasokat.

Schmidt Csaba dnkormanyzati képvisel6 Ugyrendi hozzaszolasa: Alpolgarmester Ur, a
parlamenti jog is ismeri a kozds 06nall6 inditvany benydjtasat. Ebben az esetben én azt
gondolom, hogy nagyon egyszer(iek a szabalyok, vagy megbiznak a harom képvisel§ egy
embert, aki képviseli és nyilatkozik, vagy a harmojuknak egyetértésre kell jutni, ha nem jutnak
egyetértésre, akkor csak a mddosité inditvanyrol szavazni lehet, akkor csak az eredeti
inditvanyrél tudunk donteni. Tehat én azt gondolom, hogy ez ilyen szempontbdl egyszer(
kérdés. Akkor tudjak befogadni, ha mind a harman befogadték, akkor tudjak mdédositani, ha
mind a hdrman egyetértenek, egyéb esetben a kdzgydlés tudja modositani, és mind a harman
egyutt tudjak visszavonni is az inditvanyt.
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Boda Bank Laszl6 6nkormanyzati képviselé: Mindannyiunk szamara ismert az a fejlesztési
terv, amit a Tatabanyai Pet6fi Tomegsport Egyesilet TAO-tamogatasbdl kivan a tatabanyai
jégpalyan létrehozni, és én azt gondolom, hogy nincs is kérdés efeldl, hogy ez a véros és a
tatabanyai jégsportok érdekét szolgélja. Viszont a fejlesztés tovabbviteléhez szilkséges egy-két
dontés meghozatala, és ezeket szeretném par szoban indokolni a rovid el6terjesztés okan.
Elész6ban még annyit elmondanék, hogy én Ugy gondolom, az elGterjeszték személye is
mutatja, hiszen minden oldalrdl van el8terjeszt6 a slirg6sségi inditvanyhoz, hogy igazabol ez
nem egy politikai dontés és nem egy politikai vitara okot ad6 helyzet. En azt gondolom, hogy
mindannyian konnyen beléthatjuk, hogy a TAO tdmogatasbol valé jégpalya fejlesztés a varos
érdekét is szolgalna, nem utols6 sorban pedig annak a két sportegyestletnek, akinek a
képvisel6i itt Ulnek, és ezaton is sok szeretettel kdszontdm 6ket a tatabanyai kozgy(lésen.
Szeretném kérni a tisztelt kozgydilést, hogy par széban 6k is tudjak elmondani, hogy hogy éll
ez a projekt és mire van igazabdl ténylegesen sziikségiik ahhoz, hogy ez a sportszakmai munka
tovabb folytatodjon. Par szoban azért elmondom a hatdrozati javaslatoknak a Iényegét. A 2019-
es hatarozatunk, ahol a tAmogatést megallapitottunk, ahol mas térvényi kdrnyezetben sziiletett,
azoOta megvaltozott a torvényi kdrnyezet, ezért sziikséges egy ilyen modositas. Ennek technikai
jellege van szinte csak, de hogy ne érje sz0 a haz elejét, szerintem érdemes megtenniink. A 2-
es és harmas hatarozati javaslatok kapcsan: ugye a kettes arrél sz6l, hogy az a palyazatban
egyébként nem finanszirozhato palyazati pénzbll nem finanszirozhat6 tervezési munka,
amelyik mar megtortént, erre tAmogatast kapjon az egyesilet. En azt gondolom, hogy nincs
kérdes afeldl, hogy sziikséges-e ahhoz, hogy a kivitelezés elindulhasson. Szukséges volt, hiszen
ez mar megtortént. Es itt jO hirt szeretnék kozolni, hiszen informalisan ugyan, de a szvetség
hajlik arra, hogy ez a tdimogatas ne az eredeti tAmogatési intenzitassal, hanem egy 100%-0s
intenzitassal valdsuljon meg. Viszont ennek az el6feltételei lennének azok a dontések, amik itt
fol vannak sorolva, ugyhogy arra kérem a tisztelt képvisel6 testlletet, bizva az egyesuletnek,
vagy a szovetségnek a j6 szandékaban, hogy ne toroéljik el a céltartalékot a koltségvetésbél. En
azt gondolom, hogy ennek a dontésnek az ideje hamarosan megvan. Tartsuk céltartalékba, és
amellett hozzuk meg ezeket a dontéseket. Nem véletlenil nem szerepelt itt a hatarozati
javaslatok kozott egy ilyen. De a tervek szerint, és a szovetséggel tortént, de azt hiszem, hogy
az egyestileti vezet6k errél majd bévebben tudnak tajékoztatni, mostani allapot szerint remény
van arra, hogy mindez az ttem, mind pedig a harmadik ttem 100%-o0s tAmogatéssal meg tudjon
valdsulni. Ahhoz, hogy ezek a feltételek sikerlljenek, meg kell tartani a sportszakmai munkat,
meg kell tartani azokat a feltételeket, amik mind a jelzalogjog-bejegyzés, mind pedig az
egyesUletnek, mind palyazo egyestletnek, a PTSE-nek a jogviszonyba kerulése a jégpalyaval
kapcsolatban, itt a bérleti jogviszony lenne a legcélszerdbb. Es tudtommal egyébként a mostani
Uzemeltetével meg is egyezett az egyesilet, hogy ezt egy nagyon révid, nagyon gyors
folyamattal at is lehetne vezetni, és ilyen formaban megfelelnének a TAO-tamogatasnak a
feltételeinek, hogy az egyesilet lenne az tzemeltet6je, vagyis a bérl6je ajégpalyanak. Innentdl
kezdve nincs kérdés, hogy azt a vallalast, amit 6k a TAO palyazatukban vallaltak, hogy az adott
idGszakra fonntartjak ezt a sportszakmai tevékenységet, képesek is és meg is tudjak csinalni.
Minden tovabbi javaslat ezt a célt szolgalja. En ugy gondolom, hogy egy egyszer(i és gyors
dontéssel le is tudjuk ezt za&rni. Befutott egy mddosité javaslat, amit sajnos nem tudtam
egyeztetni alpolgarmester urral. Ugyhogy miutan megadtuk az egyesiletek képvisel6jének azt,
hogy szerintem, és azt kérem a kozgylést, hogy par szoban 6k is mondjak el, hogy hol tart
most ez a torténet. En szeretném kérni a médosito javaslatnak az el6terjeszt6jét, Lusztig Péter
alpolgarmester urat, hogy kicsit indokolja, mertjelen elGterjesztés és az én informéacidim szerint
az ebben szerepl6ek nehezen értelmezhet6ek.



88

Boda Bank Laszlé onkormanyzati képvisel6 tgyrendi hozzaszdélasa: A felvezet6ben foltett
kérdés tgyrendi javaslat volt, hogy kérem, hogy a tisztelt kbzgy(ilés adjon sz6t az itt jelenlévé
két sportegyesiilet vezetdjének, hogy 6k is el tudjdk mondani. A mai nap folyaman is egyébként
rengeteg targyaladson vannak tul, hogy aktualisan nekem is (j informaciokat hoztak szerintem.
Kérem a tisztelt kdzgydilést, hogy engedjuk 6ket, hogy bemutassédk a projekt &allasat. Ha ez
masképp nem megy, akkor kérem, hogy szavazzunk rola.

Németh Krisztina Tatabanyai PTSE elnoke: Udvozlok mindenkit, remélem, most mar
hallatszik a hangom. Németh Krisztina vagyok, a tatabanyai PTSE elnoke. Es nagyon
koszéndm, ABC rendben mondva Boda képvisel6 drnak, Hajdu képvisel6 drnak és Kupcsok
képvisel6 urnak, hogy minden érdeket félretettek és eldvezettek ezt az egyébkent tényleg fontos
inditvanyt. 9 honapja talalkoztam 6nokkel. Ennyi id6 alatt egy gyereket is ki lehet hordani. En
azt gondolom, hogy mostanra ez a terv is megsziiletéses allapotba kertlt. Amire kérem 6noktél
a dontést és egyben tajékoztatok is. Az az, hogy kilenc honap alatt bizonyos jogi 1épéseket nem
sikeriilt rendezni, ezt Boda képvisel6 Ur elmondta, hogy az egyesililetnek valamilyen
jogviszonyba kell kerllnie, hogy jogszerlien hasznélhassa fel a TAO pénzt, mert nem lehet,
tehat ezt jogszabaly irja el6. Ezt azt hiszem, négy vagy 6t személyes egyeztetésen egyeztettiik
Lusztig drral, a polgarmester asszonnyal, Hajdu képvisel6 arral és Balogh képviseld urral a
terveket elmondtuk, akkor tdmogatasukrdl biztositottak ez gyben. Ami most torténik, el
kellene kezdenlink a beruhazast, ugyanis kot minket a hatarid6. Hogyha ezt a beruhazast nem
tudjuk elkezdeni, amire mar megvan a jogszer( szerz6désiink raadasul, akkor vissza kell
fizetnlnk a teljes TAO 0Osszeget és minden ezzel jard koltséget. Ezt a Pet6fi valdszinlileg nem
éli tul, és a vérosnak sanszosan nem lesz soha jégpalyaja. Nagyon kemény szavak, de a
szovetségekben, ahol egyeztettiink: egyrészt hajlanddsag van arra, hogy atallitsdk 100%-0s
intenzitasra a timogatast. Ennek van néhany objektiv feltétele, amire kaptunk haladékot, tehat
hogy a bérleti jogviszonyba valahogy bekeriljink. A masik viszont egészen fontos és gyors
lenne, ugyanis napokon belul tudok eredményt hozni vele, az pedig az, hogy a tulajdonosi
nyilatkozatot az E-épitési napléhoz valaki irja ala, mert akkor azzal kérvényezhetem a 100%
intenzitdst. Tehat ez egy egyszer(i alapvet6 feltétel, ez egy ilyen kérés. Ahol most tartunk,
varjuk az 6nok jévahagyasat, és kértink egy kis segitséget az atmeneti id6héz. Merthogy jéval
tovabb gondolkodunk, mint ez az egyetlen szezon, mint ez az egyetlen egy felljitas, ami félben
van. Azt szeretnénk, és a targyaldsokat megkezdtik Ggy a korcsolyaszdvetséggel, akinek
képviseletében a tatabanyai gyorskorcsolydzoktél a tatabanyai didkkorcsolyazé egyesilet,
elnézést, nagyon-nagyon izgulok, és Moravcsik-Fecskés Orsolyat szerintem mindenki ismeri.
Hihetetlen eredményeket értek el, és mi csak a nyomdokaikba szeretnénk érni a hokisokkal,
akik mar szintén nagyon komoly eredményeket tudnak felmutatni. Amit nekiink most a két
szOvetség igért, az az, hogy kaphatunk egy régiés kozpontot. Nekik feltétlenll kell. Mi,
jégkorongozok még gyakorlatilag az elején vagyunk a torténetnek, de ha ez nem lesz, akkor
soha nem is lesziink a kozepén. Ok viszont mar cslcsra jaratodnak, és egy hazai palya
gyakorlatilag a sportdgat az egekbe emelné. Megkaphatjuk a régids kodzpontot 100%
tamogatassal Ugy a korcsolya szovetség részérdl, mint az MJSZ részér6l, ehhez az kell, hogy
ezt a projektet be tudjuk fejezni, folyamatosan csak elkezdjiuk. Most, ami nekiink ahhoz kell,
hogy bizonyitsunk a szOvetségek felé, hogy a feldjitas alatt is m(ikddjunk. Errdl irtam a
beadvanyban, a kérelmemben. A felujitas alatti mlikodeshez tamogatasra van szukségunk. Ezt
kérem 6noktél, aki elolvasta a beadvanyt, latja, most tényleg nagyon zavart vagyok. En azt
szeretem, ha kérdeznek t6lem, hogyha megmondjak, hogy mire kivancsiak, arra tudok
vélaszolni. Az, hogy én most itt tartsak egy expozicidot, ssmmi értelme nincs, a Iényeget leirtam.
Kérem, hogy tdmogassanak és kérem, hogy kérdezzenek, mert arra tudok véalaszolni.
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Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Krisztina, magaval lelltink és személyesen
egyeztettiink. On egyértelmiien kijelentette, hogy 100 szazalékos a TAO tamogatds, amit

megkapott az egyesulet.

Németh Krisztina Tatabanyai PTSE elnoke: Aztjelentettem Ki, elnézést kérek, most nagyon
keményen mondtam, és bocsanatot kérek. Azt mondtam, hogy megkaphaté a 100 szazalék
tdmogatés, a szovetség hozzajéarulasa sz6ban megvan, de az objektiv feltételeket teljesiteni kell.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Ezt nem nydjtotta be se az objektiv feltételeket, se
errdl akar a jegyz6konyvét a szovetségnek, semmilyen dokumentéaciét errél, sét, telefonon is
arrol tajékoztatott, hogy megvan a 100%-0s tdmogatottsag. Tehat az objektiv feltételekre
dokumentumot a szévetségtél. Tud felmutatni?

Németh Krisztina Tatabanyai PTSE elntcke: Arra, hogy mit kérnek ahhoz, hogy a 100
szazalékot? Holnapra be tudom hozni.

Lusztig Péter alpolgarmester: Beadtam egy moédositd inditvanyt, amelyet szeretnék
elmondani, hogy mi a lényege. Els6sorban, mint Banhida énkormanyzati képviselGje, 6t éve
kiizd6k azért, hogy a masodik Utem megkezddédjon. Es nagyon meglepett ez az el6terjesztés,
hogy ilyen kérulmények kozoétt, velem konzultalas nélkil beadnak egy ilyen el6teijesztést.
Ezért t4jékozodtam a Suplimum Bt-vel és a Jégkorong Szovetséggel egyeztetve, hogy hogyan
lehet ezt a beruhdzast most mar végre megkezdeni, megvalésitani hataridén belil. Kértem a
Jégkorong Szovetséget, hogy irja le a feltételeket, amelyeket szeretnék most félolvasni.
Megkérdeztem a Jégkorong Szdvetséget, hogy Németh Krisztina véleménye szerint bérléként
be kell 1épnie a PTSE-nek, hogy van-e ilyen kikttése a TAO tamogatas megadésaban, illetve a
beruhdzés folytatdsdban. Erre a kérdésre a kdvetkez6t valaszolta a jégkorong szovetség: A
jelenlegi lGzemeltetési struktira részinkrél rendben van, bar hozzateszem, valGjaban semmi
kézink hozza, hogy az egyesiilet, az 6nkormanyzat, vagy egy harmadik fél Gzemelteti a
jégpalyat. A TAO tamogatas beruhazasi céla felhasznalasa csak annyit igényel, hogy maga a
felépitmény, az egyesilet tulajdona lesz. Az 6 kdnyveiben szerepel, igy a tAmogatasi 6sszeg
erejéig allamijelzalogot kell bejegyeztetni ra. De apalyazat benyujtasakor errél 6nkormanyzati
nyilatkozatot kellett becsatolni, ami meg is tortént. A masodik a befejezés hatéarideje, ami
nagyon fontos, hogy miutan itt mar tobbszoéri halasztas tortént, hogy megkapjuk az 6sszeget. A
beruhédzés befejezési hatarideje 2021. junius 30. Ezen nem lehet valtoztatni. Ez is mér egy
kedvezmény, mert a kormany jarvanyhelyzetre val6 tekintettel lehet6séget adott az idén lejaréd
palyazatok tovabbi egy évvel val6 meghosszabbitasara, de ez csak egy egyszer(i lehetdség. A
kozbeszerzési eljaras lefolytatasdnak szikségessegét nem a jégkorong szdvetség donti el,
bocsanat, nem mondtam el, megkérdeztem, hogy kell-e kézbeszerzési eljarast lefolytatni. Erre
ez a valasz, hogy nem ajégkorong szévetség donti el, azt megfelel§ kozbeszerzéssel foglalkozé
szakembereknek kell megvizsgaltatni, de gondolom, ilyen van az 6nkormanyzatnal is.
Tekintettel arra, hogy ezek a valaszok érkeztek, ennek megfeleléen allitottam 6ssze a mddosito
javaslatomat, amelyben az a Iényeg, hogy az 6nkormanyzat megtériti a tervezési dijat és tovabbi
tizmillié forintot szavazna meg arra, hogy az atmeneti id6szakban, a kivitelezési ideje alatt is
tovabbra is Uzemelhessen a jégpalya. Mert ugye a masodik ttem arrél szol, hogy a f6épiilet
felujitasara kerllne sor, ezért ott az 61t6z6k, bufé, satbbbi nem lzemeltethetS. Erre az dtmeneti
allapotra 10 millié forintot szeretnénk, ha a kodzgy(lés elfogadnd. A Suplimum Bt. ezzel
szemben egy 15 milli6s kérelmet nydjtott be felénk, ami itt lathaté az anyagokban. A kévetkezd
pedig, tehat itt az egyes, bocsanat, a jognyilatkozatot is megtettik. En azt szeretném mondani,
hogy amennyiben az onkormanyzat ezekkel a mddositd javaslatokkal elfogadja, akkor a
beruh&zas révid idén bellil megkezdbdhet, és jov6 év masodik negyedéveben be is fejezédhet.
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Az eredeti hatdrozati javaslatok kdzil még a hatos napirend, hogy megkérjuk a Supéimum Bt.-
t, hogy engedje a beruhazas folytatasat, ezzel kapcsolatban is targyaltam Suplimum Bt-vei és
természetesen hozzjarul ahhoz, hogy a beruhdzds megvalosuljon. A harmas beadott
hatarozatoknak a kovetkezd probléméja van. Az dnkormanyzat palyazat Gtjan adta bérbe a
Suplimum Bt.-nek a jégpalyat 10 évre. Ennek a szerz6désnek a felbontdsa az rendkivil
bonyolult jogi procedura lenne, én azt gondolom, hogy a beruh&zés sirgés megkezdése a
legfontosabb feladat, ezért én mindenképpen azt javaslom, hogy a strg6sségi inditvanyt a
madositd javaslatokkal fogadjuk el, koszéném.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Koszéndm szépen, hozzaszoldsomat szeretném
elmondani. En csatlakoznék itt az alpolgarmester Grhoz. 2017-ben palyazat Gtjan 10 évre nyerte
el a Suplimum Bt. az Uizemeltetését bérleti konstrukcio keretében. En tgy gondolom, nem Ggy
gondolom, szinte biztos, hogy palyazat utjan lehet a vagyonrendelet szabalyai szerint ismét
modositani. Egyébként a szerz6dés lehetéséget ad az dnkorméanyzatnak rendes felmondéssal
tortén6 megszuntetésére, a Suplimum Bt.-nek nem ad lehet6séget a szerz6dés megsziintetésére.
Az iroda itt megkereste a Suplimum Bt. -t az épitkezéssel kapcsolatosan, hogy nyilatkozzon,
mint Uzemeltet6. A Suplimum Bt. a kovetkez6 levelet irta. A Suplimum Bt. mint bérl§
hozzajarul a Pet6fi TOmeg és Szabadid6sport Egyesilet, valamint a T-Matrix Kft. altal 2020.
szeptember 14-én kotott Tatabanya jégpalya rekonstrukcié kettes Gtemd targyu vallalkozasi
szerz6désben szerepl6 munkék elvégzéséhez. Amint azt méar kordbban jeleztik, az éndkkel
kotott bérleti szerz6dés nem kezeli a rekonstrukcidval jaro helyzetet, az épitkezés miatt a bérleti
szerz8désben elGirt kotelezettségeinknek nem tudunk eleget tenni. Masrészt a terillet atadassal
szamos tobbletkdltséglnk keletkezik, melyeket korabbi levelliinkben részleteztiink és javaslatot
tettlink a helyzet kezelésére. Mivel nem szeretnénk gétja lenni a régéta, rengeteg munkaval és
energidval, kiizdelemmel megtervezett rekonstrukciénak, ezért bizva a helyzet mindenki
szamara megfelel6 megoldast jelent6 szerz6désmodositasban adjuk fenti  bérl6i
hozzajarulasunkat, ezert kertlt ebbe a modosito inditvanyba bele, hogy ezt a szerz6dést is ilyen
szempontbdl meg kell nézni a rekonstrukcid idétartamara vonatkozéan. En fontosnak tartom
azt is, hogy az dnkormanyzat tehervéllalasa az milyen mértékd legyen, mert a két valtozat, az
eredeti slirg6sségi inditvany és a modosito javaslat kozott 1ényeges kulénbség, hogy az egyik
35 millio forintot biztosit egy kisebb jégpalya pluszban torténd létrehozaséara a nagy péalya
mellett. A mddosité javaslat pedig csak a nagy palya lizemeltetése mellé konténer elhelyezését,
és biztositva a nagy palya lUzemeléséhez sziikséges szocialis létesitménydltéz6é meglétét
tartalmazza. Tehat amikor ennek a kett6nek az eldontése szoba keril, akkor mindenképpen
ilyen szempontbdl kell minésiteni, és annak az informécionak a birtokaban, hogy a TAO
palyazatban szaz szazalékban finanszirozhat6 a projekt, annak az informacionak a birtokaban
kerult a modosito javaslatba az, hogy a céltartalékot oldjuk fol.

Boda Bank Laszl6 onkormanyzati képvisel: Probalok nyugodt, higgadt és tirelmes
maradni, amikor az elmult héten én nem tudom, hogy mennyi munkaorat téltéttem azzal, hogy
egyaltalan megismerjem a mostani helyzetet, akkor 6ndk ennek a targyaldsnak a végén azt
mondjék, hogy targyaltak a szovetséggel. Tisztelt alpolgarmester ur, hol tartogatta eddig az
informacidéit? Hol Glt rajta? Hat hogyha on kozvetlenll beszél a szdvetséggel, akkor nem
kellene megosztani ezt az el6terjesztékkel? Hat legaldbb az 6n frakciotarsaval kozolte volna.
El6terjesztéként rajta van az elGterjesztésen. On a sportért felelgs. Ugyanugy, ahogy 6n nem
szereti, hogyha én megszélalok, akkor legyen szives hallgassa végig. Csak én azt nem értem,
hogy ennek miért igy kell kiderllnie, hogy 6n targyal egyébként a szovetseggel. A kdvetkezd
kérdésem, mint sportért felelés alpolgarmester, tisztelt alpolgarmester Ur, ha megtenné, hogy
ide figyel. Ha végezné tisztan az alpolgarmesteri munkdjat, akkor ennek az el6terjesztésnek
nem kellett volna ide kerllni. Nem énnekem kellene idehoznom, nem a képvisel6tarsaimmal
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kdzdsen kellene benyujtanunk, és most azt mondani egy el8terjesztés kézben, hogy egy olyan
munkat és megoldast javasolnak, ami a két egyestilet sikeres egyesulet sportszakmai munkajat
megakadalyozza, 6n, mint a sportért felel6s alpolgarmester, azt nem tudom elfogadni. Bocsanat,
hogy indulatos vagyok, nagyon sok munkaorat tettem bele abba az elmult napokban, hogy
megismerjem az lgyet, hogy a megfeleld el6terjesztést megtegyem egyediil, hivatali segitség
nélkul. Mert poétolni kellett ezeket a hidnyossagokat. Lehet, hogy 6nnek mas informacioi
vannak, az én informaciém szerint az, hogy amennyiben itt Tatabanyan megszinik a
sportszakmai jeges munka arra a felQjitési id6szakra, amig a palyazat elkészil, akkor nagyjabol
nem lesz értelme a kovetkezd Utemd TAO tamogatasnak. Alpolgarmester Gr nem azt
kockéaztatja, hogy nekem lesz igazam, vagy kinek lesz igaza, hanem azt, hogy Tatabanyan lesz-
e egy jeges sportkdzpont vagy nem? Lehet olcs6bban is, a legolcsébb megoldas az az lenne,
hogyha nem csindlunk semmit. Ez tény. Azt, hogy a félretett pénzbdl mi egy profitorientalt
céget tAmogatunk 10 millié forint erejéig azt én magam nem tudom elfogadni. Hozzam is
beérkezett a kérés, de nem tartom jogosnak azt, hogy egyébként egy kft-t tamogasson az
onkorméanyzatunk 10 millio forinttal. O vallalkozott valamire. A probléma el6allt, a megoldas
is el6 van éllitva, egy olyan megoldés van el6ttiink, ahol az eddig megszokott modon az eddig
megszokott feltételek mellett tud tovabb Gzemelni a tatabanyai jégpalya. A két egyesiilet
jégidejét ki tudja szolgalni, ki tudja szolgalni az iskoldknak a jégpalya hasznélatat és ki tudja
szolgalni a kdzdnségkorcsolyazast is. Plusz az lizemeltetés soran a megszokott feltételekkel
tudnak tovadbb m(kddni. Nincs sziikség abban az esetben egy profitorientalt vallalkozasnak a
tamogatasara. On a tatabanyai sportegyesiiletek tamogatasa helyett egy Bt-t timogat. Nem
tudom elfogadni. Onok dontenek tisztelt képviselGtarsaim, hogy mi a fontos. Készoném
szépen, és elnézést, egy kicsit indulatos voltam, de nem tudom elfogadni a helyzetet, és nem
tudom értelmezni sem a helyzetet. Ez olyan dolog, mintha azt mondanék, hogy Tatabanyan 3
éven keresztll stadiont épitlink, lehtzzuk a rolét, nincs tovabb tatabanyai TSC futball. Akkor
nincs értelme a fejlesztésnek se.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel6: Személyesen nem vagyok érintett, legfeljebb
annyiban, hogy kozel lakok a remélhet6leg nem sokéara elkezd6d6 épitkezéshez. Azért sok
tanulségot le lehet vonni ebbdl a dologbdl. Taldn kezdem a pozitivumokkal, hogy tud m(ikédni
partokon ativel§ 6sszefogas. Meg kell, hogy mondjam, én azt hittem, hogy ez egy konny(
napirend lesz, hiszen Hajdu képvisel6 Ur aldirta a baloldali 6sszefogas részérdl. Boda képvisel6
ar a Mi Hazanktol és a Fidesz-KDNP frakcié részérdl pedig Kupcsok Péter. Azt gondolna az
ember, hogy ha harom frakciéo tdmogatja, vagy ha harom frakcié képvisel6i tudnak kdzos
nevez6re kerllni, akkor ez a cél mellett ott van mindenki. De mar akkor is latszédott, hogy
valami azért probléma van ebben a dologban, mert hogy ebben a kérdésben egy komoly vita
utan, novemberben vagy decemberben és azt mondtuk, hogy menjen ez a kérdés, tAmogatjuk a
Pet6fi Tomegsport Egyesllet szadndékat a jégpalya masodik Utemének megvaldsitasa
vonatkozasaban. Emlékszem, hogy még azt mondtam polgarmester asszonynak, hogy nagyon
ambicidzus, hogy ezt javasolja, és hogy sok részlet nélkil belevagunk ebbe a fejlesztésbe. Azt
mondtam, hogy meg kell adni a bizalmat, és nagy faba vagjuk a fejszénket, akkor még az volt,
hogy junius 30-ig meg kell csindlni. Még elkezdeni sem sikertlt, de tamogattuk ezt a
polgarmester asszony el6terjesztését. Es most odajutottunk, hogy ugyan Balogh sporttanacsnok
ar is részt vesz a megbeszéléseken, Lusztig alpolgarmester Ur, polgarmester asszony, tehat
tudnak a dologrdl, folyik itt valamiféle munka a polgadrmesteri hivatalban, csak nem jut el odaig,
hogy el lehessen kezdeni a fejlesztést. Nem sziletik egy inditvany. Az o6nkormanyzati
képvisel6knek kell kidolgozni és idehozni, mert valamiért a Polgdrmesteri Hivatal és a varos
vezetése képtelen ezt megtenni. Nem tudom, miért képtelenek 6n6k megtenni. Nem tudom,
Lusztig urat mi akadadlyozza abban, hogy elGterjesztést irjon a sajat szakterilete
vonatkozasaban. De polgarmester asszony szamon kérte t6liink, hogy a gazdasagi programban,
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hogy miért most hozunk ide kiegészit6 javaslatokat. Lusztig urat mi akadalyozta meg abban,
hogy ezeket az eszrevételeit az elGterjesztékkel megossza, miutan benydjtottak a surg6sségi
inditvanyt? Es miért titkolja azt az informaciot, ami a moédosité inditvanyaban van a Suplimum
Bt-t6l egy levél, amely arra hivatkozik, hogy amint mar kordbbi leveleinkben ismertettiik
Lusztig ar! Hol ez a korébbi levél? Miért titkoljak el azokat az informacidkat, amelyek alapjan
a varos kozgydlésének tobb szaz, kdzel szazmilli6é forint érték(i dontéseket kell hozni? Lusztig
ar, mit csindl 6n alpolgdrmesterként? Bejar és melegszik?

Sziicsné Posztovics llona polgarmester: Szeretném atvenni a sz6t hozzaszolas cimén, és
szeretném ilyen szempontbol az alpolgdrmester Ur és itt a kollégak a hivatalt megvédeni, de
nem szorulnak védelemre, de folyamatos targyaldsban voltunk a Suplimum Bt-vei, a projekt
megvalositasa tekintetében. Az, hogy a Pet6fi Tomegsporttél nem kaptunk olyan tipusu
dokumentécidkat, amib6l a TAO tdmogatas Kkiderllt volna. Az, hogy elkészlltté valt mas
csatornén is a Krisztina teljesen jogosan a sajat egyesuleti érdekeit szerette volna érvényre jutni,
az azt is jelenti, hogy 6nok, amikor ezt az el6terjesztést elkészitették, akkor ennek a hétterét
meg kellett volna hogy nézzék. Az alpolgarmester Ur, az e-mailjén megnézhet6 a datum, azt
kovetden kért a Magyar Jégkorong Szovetségtodl tajékoztatést, hogy ez a siirgdsségi inditvany
beadasra kerult. llletve ennek a levélnek is a dadtuma ehhez kapcsolodik, illetve a bekért
kulonb6zd, tehdt mi bekértik az épitésre vonatkozd szerz6dést is, pont azért, hogy kelléen
hiteles dokumentumok legyenek arra vonatkozoan, hogy elindult az épitkezes, folyamatban
van, és nekiink meg kell hoznunk ezeket a dontéseket. Es ha gy vessziik, a mddositd inditvany
pont azt szolgalja, vagy a modositoé hatdrozat pont azt szolgélja, hogy megvalésuljon a projekt.
De a megvalOGsulés tekintetében a tervezéshez ad hozzajérulast, a kiszolgald l1étesitményekhez
ad hozzajarulast és a Suplimum Bt-vel valé szerz6désmoédositdshoz ad hozzajarulast a
varosvezetésnek. Tehat nem értem, hogy mirél beszélink. Csak nem arrél van szg, hogy plusz
jégpéalya kialakitasa még 25 millié forintot, ami szerepel az anyagban, és a mésik oldalon meg,
tekintettel a jégkorongszovetség levelére, egyértelm(ien kimondtdk, hogy nem sziikséges
atvenni a bérletet, és a mi jogi feltételrendszereinkben ez egy palyéazat Gtjan megvaldsithato.
Tehat én agy gondolom, hogy mind hivatal, mind alpolgdrmesteri oldalr6l pontosan a
surg6sségi inditvanyban foglaltakrél torténd meggy6z6dés alapjan a megoldéast tette oda a
hatarozati javaslataban az alpolgarmester Ur. Tehat egyéltalan nem vadolhaté azzal, hogy mit
csindl, és hogy pont meggy6z8&dott arrol, hogy ebben az el6terjesztésben foglaltak mennyiben
helytalloak és mennyiben a kozgydlés szamara teljes kor(i tajékoztatast adnak.

Schmidt Csaba onkormanyzati képvisel§ Ugyrendi hozzaszélasa: 10 perces szlinetet
kezdeményezek, és kérem, hogy az alpolgarmester Ur ossza ki azt a levelet, amit a jégkorong
szdvetsegt6l kapott a Suplimum Bt. kordbbi leveleit, tehat ezek nélkil nem lehetséges dontést
hozni ebben az lgyben.

Szlinet 20 6ra 9 perctdl.
Folytatés 20 6ra 48 perckor

Szlcsné Poztovics llona polgarmester: Szeretném javasolni a képviselGtestiletnek, hogy a
tatabanyai jégpalya fejlesztéséhez szikséges dontések sirg6sségi inditvanyt vegyik le a
napirendrdl. Jové héten szerddn 8 drakor rendkivili kozgydlés tartasa keretében vegyuk
napirendre ezt a slrgdsségi inditvanyt. A mai napra javaslom, hogy két el6terjesztést
targyaljunk meg. Ez a két el6terjesztés, a 15-0s a dontés a felsdgallai gyermekorvosi korzethez
torténd nevelési és oktatasi intézmények iskola egészségugyi ellatasardl, valamint a Jaszai Mari
Szinhaz Néphéz igazgatdi Aallasdért Kiirt nyilvanos péalyazat elbirdldsa, intézményvezet6i
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megbizasrél. Javaslom, hogy a tobbi napirendi pontot a Tatabanya kozteriilet-felligyelet
atszervezése 6nall6 Onkorményzati rendészeti szerv létrehozésa, a 18-as Onallé képvisel6
inditvany, forgalomcsillapité kiiszob létesitése Tatabanya, Béla kirdly kortét 16-18 el6tti
szakaszon. A 19. tajékoztatd a két Ulés kozti eseményekr6l. 20-as, 21, 22, 23 és a zart lés 24-
es napirendi pontjat vegyuk le, és majd az oktoberi kézgy(ilésen targyaljuk. Javasolnam, hogy
err6l egy szavazés legyen a napirendi pontok tekintetében. Kérem, aki egyetért a mai nappal,
illetve a rendkiviili kozgydléssel, valamint az oktéberi Glésre valé elhalasztassal az igennel
szavazzon.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének

139/2020. (1X.17.) hatarozata
Napirendi pontok levétele

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése a 2020. szeptember 17-i
kdzgy(ilési meghivo szerinti 17-24 napirendi pontjainak targyalasat elnapolja a soron kovetkez§
rendes Ulésére. A sirgdsségi inditvanyként szerepld ,,Tatabanyai Jégpalya fejlesztéséhez
szlikséges dontések” cim( napirendi pont targyaldsat a 2020. szeptember 23-i rendkiviili
kodzgydlésen tlzi napirendre.

Hatéarid6: azonnal
Felelbs: Baudentisztl Péter aljegyz6
Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG

Szavazéshan részt vett: 18 f6
(szavazas eredménye: 17 igen, 0 nem, 1 tart6zkodés)

16. Dontés a fels6gallai gyermekorvosi korzethez tartozé nevelési és oktatasi
intézmények iskola-egészségugyi ellatasarol
El6terjesztd:  Szlicsné Posztovics llona polgarmester
El6készito: Human Iroda

Bizottsagi vélemény: Népjoléti Bizottsag

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Az el6terjesztéssel kapcsolatosan nem tennék
kiegészitést az id6 elOrehaladtara tekintettel. Kérdezném, hogy bizottsdgi véleményeket
kivannak-e megosztani a bizottsagi elnokok? A Népjoléti Bizottsag kozgydlési targyalasra
alkalmasnak nyilvanitotta.

Nagy Béla Népjoléti Bizottsag elnoke: A bizottsag val6ban targyalasra alkalmasnak tartotta a
napirendet, de Turza Karoly ur és Boda Bank 0r is hozzasz6lt a vonatkozasban, hogy az
anyagban szerepel ez az 500 ezer forintos plusz pénz, amivel megprobaljuk idecsabitani az
orvost, és ezen vitak alakultak ki, hivatkozva arra, hogy ez lehet, hogy precedenst teremt a
jovére nézve, tehat ezt csak azért ismertetem, hogy ez igy vet6dott fel nalunk problémaként.

Szlicsné Posztovics llona polgarmester: Dr. Honthy Anna gyermekorvos november 30-an
fejezi be a tevékenységét, addig hirdetheti 6 a praxist, azt kdvetéen mi is beléphetiink ennek a
hirdetésébe. Nagyon magas gyereklétszamrol van sz4, mésztelep, hatos telep tekintetében van,
és elmondanam tajékoztatasként, hogy a Gal Istvan lakotelepen a Dr. Poko Erzsébet praxisokkal
rendelkez8 orvos is hirdette ezt a sajat allashelyét januart6l jinius végéig, és sajnos nem
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sikertilt, és mai napig is csak helyettesitéssel tudjuk a Gal Istvan lakételepet is betdlteni, ami
nincs nem olyan jelentds lakossagszamu, mint a meésztelep, hatostelep lakossdgszdma. Tehét
alacsonyabb lakossagszamnal is. En Ggy emlékszem, a helyettesitésnél mondtuk, hogy 200-
200 fét vallalt el két doktorné. Es azt szeretném még elmondani, hogy mi @sszehivtuk a
gyermek héziorvosokat, és Ok tették, vagy 6k javasoltdk, hogy abszolut nem fog néluk vitat
okozni, vagy adott esetben féltékenységet jelenteni az, hogy ha akér egy praxisnak az 1-1,5
milliés, vagy 1,2 millids juttatasat pluszban odaadjuk erre a kdrzetre, mert kijelentették, hogy
egyikdjuk sem szeretne itt helyettesitést ellatni. A folyamatos ellatas biztositasa érdekében tobb
orvost kerestek meg, s6t a szlikebb kdrnyezetben, Tata, Kérnye, Tarjan, Bicske, Torokbalint,
Budaodrson dolgozé gyermekorvosokat is megkeresett a szakiroda, azonban tobbségik
id6skort, és senki nem vallalkozna itt a helyettesitésre. Tehat szerettem volna ezzel
kiegésziteni, hogy nagyon nehéz helyzetbe kerilt ez a varosrész ilyen szempontb6l, hogy a
héaziorvos potlas nem megoldott, és ezért szeretnénk pluszba kérni az 500 ezer forintot, ehhez a
praxis vagy ennek a haziorvosi ellatasnak a timogataséra.

John Katalin onkormanyzati képvisel6: Hat maximélisan egyetértek azzal, amit
polgarmester asszony mondott, és félek, hogy ezzel a plusz tAmogatassal sem fogunk Honti
doktornd helyett mést taldlni. Az utébbi években az volt a tendencia, hogy a falubeliek sokan
elvitték a gyermeknek a papiijait innen. Lehet, hogy mar csak én jarok ebbe a gyermekorvosi
rendel6be. Az igazsadg az, hogy tényleg egy nehéz korzet. Annyi a szépsége, hogy nemrég
feltjitasra kertlt a gyermekorvosi rendeld. Le is koltozott egy épuletbe, illetve a védéndi
szolgalat pedig a masik szarnyaba. Tehat egy nagyon szép rendelG varja az ide érkezoket, de
tényleg egy elég nehéz feladat el6tt allnak. En mélységesen tisztelem Honti doktornét, és
nagyon hosszu évek Ota ismerem 6t. Mar a gyermekem sziiletése el6tt is ismertem, de § is méar
14 éves, és mi azo6ta a doktorn6hoz jarunk, és le a kalappal, amilyen preciz munkat 6 végzett.
En roppantul sajndlom, hogy 6 tavozik a korzetiinkbdl, és személyesen fogok téle elkdszonni,
és a korzetem nevében meg fogom kdszonni az eddigi munkajat, mert azt gondolom, ez nagy
onfelaldozés volt és szive-lelke benne volt. Ugyhogy én kérem a tisztelt képvisel6testiiletet,
hogy ezt az el6terjesztést ezzel a kiegészitéssel egyiitt szavazza meg, mert még valdszindileg
igy is nehéz helyzetbe kerll a korzetem.

Szucsné Posztovics llona polgarmester: Tovabbi hozzaszAlas ha nincs, akkor hadd kérjem
meg a képviselOtestiletet, hogy engedje meg, hogy a hatarozati javaslat hét pontjat ne olvassam
fol, hanem ha egyetértenek vele, akkor egyben szavazasra bocsatanam, ez az iskola orvosi
ellatasra vonatkozét, és az 6todik pontja tartalmazza Honti doktornének a praxishirdetéséhez
kapcsoldddan az 500 ezer forint plusz juttatas biztositasat.

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzata KézgyCilésének
140/2020. (1X.17.) hatarozata
Dontés a fels6gallai gyermekorvosi kdrzethez tartozo nevelési és oktatasi intézmények
iskola-egészségugyi ellatasarol

1. Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése hozzajarul a Dr. Honti Bt-
vel (személyes ellatasi kotelezettséget biztosito Dr. Honti Anna Maria) a 1887-1890
szamokon nyilvantartott iskola-egészségugyi szerz8dések kdzods megegyezéssel torténd
megszintetéséhez 2020. szeptember 30. napjaval és felhatalmazza Sziicsné Posztovics
llona polgé&nnestert a megsziintet6 szerzédeés alairasara. (1-4. szamu mellékletek)

Hataridd: 2020. szeptember 30.
Felel6s: Szlicsné Posztovics Hona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Human lroda)
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Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése szerzédést kot a DR
PINTER Kft-vel (személyes ellatasi kotelezettséget biztositd Dr. Pintér Katalin Margit) a
Fiizes utcai Altalanos Iskola és a Tatabanyai Német Nemzetiségi Ovoda ellatasara egy évre
sz6lé hatarozott id6tartamra az 5. és 6. szamu mellékletek szerinti tartalommal és
felhatalmazza Szlicsné Posztovics llona polgarmestert a szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2020. szeptember 23.
Felelbs: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda)

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése szerzédést kot a PEDKOV

BT-vel (személyes ellatasi kotelezettséget biztosito Dr. Kovacs Teréz) a FelsGgallai
Széchenyi Istvan Altalanos Iskola és a Tatabanyai Gyermekkert Ovoda Mésztelepi Ovoda

és Rét utcai Ovoda telephelyek ellatasara egy évre szolé hatarozott id6tartamra a 7. és 8.
szamU mellékletek szerinti tartalommal és felhatalmazza Szlicsné Posztovics llona
polgarmestert a szerz6des alairésara.

Hataridé: 2020. szeptember 23.
Felelds: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda)

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése szerz6dést kot a Muszka
Bt-vel (személyes ellatési kotelezettséget biztositd Dr. Muszka Janos) a TSZC Kossuth
Lajos Kozgazdasagi és Huméan Szakgimnaziuma ellatasara 2020. szeptember 1-t61 2021.
januar 31-ig szol6 hatérozott id6tartamra a 9. szamu melléklet szerinti tartalommal és
felhatalmazza Szilicsné Posztovics llona polgadrmestert a szerz6dés alairasara.

Hatérido: 2020. szeptember 30.
Felelds: Sziicsné Posztovics llona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda)

Tatabanya Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése a varosban szolgalatot
teljesitd gyermek haziorvosokkal tortént szakmai egyeztetés alapjan all. szdmua gyermek
haziorvosi korzet ellatdsdhoz 2020. december 1. napjatol havi 500 ezer Ft plusz juttatast
biztosit a korzet betdltése és biztonsagos ellatasa érdekében. A Kozgydlés felhatalmazza a
Dr. Honti Bt-t (személyes kdzrem(kddé: Dr. Honti Anna Maria gyermekorvos), hogy
praxisanak hirdetésében a plusz juttatas 6sszegét megjelenithesse.

Hatarid6: 2020. szeptember 17.
Felelds: Szlicsné Posztovics llona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda)

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgydlése az iskola-egészségiigyi
ellatas biztositasahoz ellatasi érdekb6l a DR PINTER Kft. és a PEDKOV BT részére a
mUikodési engedélyiik modositdsdhoz 20 700 Ft/szolgaltatd tdmogatast nyuijt.

Hataridd: 2020. szeptember 30.
Felelds: Sziicsné Posztovics llona polgérmester
Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda)
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7. Tatabanya Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgydlése a 88/2020. (V11.30.) sz.
hatarozatat visszavonja

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Szlicsné Posztovics Ilona polgarmester
Polgarmesteri Hivatal (Human Iroda)

Szavazas modja: EGYSZERU TOBBSEG
Szavazéasban részt vett: 17 f6 (tavol: Boda Bank L&szl6)
(szavazas eredménye: 17 egybehangzé igen)

Nyilt illés vége 20 6ra 57 perckor.

V.|

Sziicsné Posztovics llona
polgarmester j jegyz6i feladatokat ellaté aljegyz6
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14.

15.

16.

17.

18.

JELENLETI IV

Tatabanya Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgytlésének

2020. szeptember 17-i nyilt Glésén
megjelent képvisel6-testuleti tagokrol

Balogh Ferenc

Bereznai Csaba

Boda Bank L&szlo

Fekete Miklos

Frankné Farkas Gabriella
Hajdu Ferenc

Hoffer David

Jolin Katalin

Kupcsok Péter

Lusztig Péter

Magyarné Kocsis Andrea Edit
Nagy Béla

Pataki Zoltanné

Rcnczes David

Schmidt Csaba

Sziicsné Posztovics llona
Turza Karoly

Vejtey Miklos Szabolcs



JELENLETI iV

Tatabanya Megyei Joga Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
2020. szeptember 17-i nyilt Glésén
megjelent hivatali dolgozékroél

Név / Szervezeti egység megnevezeése Aldairéas

Baudentisztl Péter aljegyz6

Szennay Istvan Viktor aljegy z8

£/m

TTOfek,. .rATL.hJ.(J.npJrr.



JELENLETIIV

Duka La&szl6 Janos elndk
Tatabanyai Roma Nemzetiségi Onkormanyzat

Horn-Schamberger Anett elndk
Tatabanyai Német Nemzetiségi Onkormanyzat

ICukundzsisz Natasa elndk
Tatabanyai Gorog Nemzetiségi Onkormanyzat

Mazalin Zoltanné elndk
Tatabanya-Banhidai Szlovak Nemzetiségi Onkormanyzat

Szalai Arpad Istvan elndk
Tatabanyai Lengyel Nemzetiségi Onkormanyzat



